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Bericht

des Petitionsausschusses

Tatigkeit des Petitionsausschusses
in der Zeit vom 01.04.2010 bis 30.06.2010

Der Petitionsausschuss des Schleswig-Holsteinischen Landta-
ges hat im Berichtszeitraum 607 neue Petitionen erhalten. Da-
von richten sich 488 Petitionen gegen die Novellierung des Ju-
gendmedienschutzstaatsvertrages. Es handelt sich hierbei um
ein sogenanntes Massenpetitionsverfahren.

In funf Sitzungen hat der Ausschuss im Berichtszeitraum 109
Petitionen abschlielRend behandelt, davon 4 Gegenvorstellungen
in bereits abschlielend beratenen Verfahren. Von den 109 Peti-
tionen, die der Petitionsausschuss abschlielRend behandelt hat,
erledigte er 6 Petitionen (5,5%) im Sinne und 20 (18,4%) teilwei-
se im Sinne der Petentinnen und Petenten. 82 Petitionen
(75,2%) konnte er nicht zum Erfolg verhelfen. Eine (0,9%) Petiti-
on ist im Laufe des Verfahrens zurtickgezogen worden.

Wahrend der Ausschusssitzungen hat der Ausschuss zwei An-
horungen von Vertretungen der Landesregierung durchgefuhrt.
Am 17.05.2010 hat der Ausschuss die Justizvollzugsanstalt
(JVA) Kiel besucht und eine Sprechstunde flr Strafgegangene
angeboten. Ein weiterer Besuch mit anschlie3ender Sprechstun-
de fand am 14.06.2010 in der JVA Flensburg statt.

Der Ausschuss bittet den Landtag, hiervon Kenntnis zu nehmen
und die Erledigung der Petitionen zu bestatigen.

Katja Rathje-Hoffmann

Vorsitzende
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17.Wahlperiode

Aufteilung der nicht an den Petitionsausschuss uber

wiesenen Petitionen

|

|
Abgabe an die Biirgerbeauftragte | 6 |
Weiterleitung an den Deutschen Bundestag | 1 |
Weiterleitung an andere Landtage | 0 |
Weiterleitung an sonstige Institutionen | 0 |
Unzulassige Petitionen / sonstiges | 14 |

AbschlieBend beratene Angelegenheiten nach Zustandi

gkeitsbereichen und Art der Erledigung

Zusténdigkeitsbereich Anzahl Selbst- im Sinne | teilweise | nichtim Ruck- Sonstiges
der Petiti- | befassun-| der Petiti- | i.S. der Sinne der | nahme
onen gen on Petition Petition

Landtag (LT) | 2 | 0 1 1| 0 0 o |
Staatskanzlei (StK) 4 0 0 1 3 0 0
Ministerium fir Justiz,
Gleichstellung und 19 0 2 3 13 1 0
Integration (MJGI)
Ministerium fiir Bildung
und Kultur (MBK) 6 0 0 1 5 0 0
Innenministerium (IM) 39 0 1 6 32 0 0
Ministerium fiir Land-
wirtschaft, Umwelt und 6 0 0 1 5 0 0
landliche Rdume
(MLUR)
Finanzministerium (FM) 4 0 0 0 4 0 0
Ministerium fir Wis-
senschaft, Wirtschaft 20 0 2 6 12 0 0
und Verkehr (MWYV)
Ministerium fir Arbeit,
Soziales und Gesund- 9 0 0 1 8 0 0
heit (MASG)
Sonstiges (So) 0 0 0 0 0 0 0

109 0 6 20 82 1 0

Insgesamt
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Lfd. Nummer der Petition;

Nr. Wohnort (Kreis/Land) des Petenten;

Gegenstand der Petition

Inhalt der Petition;
Art der Erledigung

Landtag

1 L141-16/1812
Flensburg
Gesetz- und Verordnungsgebung
Land;
Minderheiten

2 L141-17/16
Schleswig-Flensburg
Parlamentswesen;
Fraktionsmittel

Der Petent bezieht sich auf einen Gesetzentwurf-dattio-
nen BUNDNIS 90/DIE GRUNEN und FDP sowie der Abge-
ordneten des SSW zur Anderung der Verfassung dedelsa
Schleswig-Holstein aus der vorherigen Wahlperiode
(Drs. 16/354 (neu) 2. Fassung), der einen Anspraah
Schutz und Férderung fir die Minderheit der Simiil Roma
deutscher Staatsangehdérigkeit vorsieht. Mit seiPetition
mochte er eine erneute Beratung des Gesetzentduréh
den Schleswig-Holsteinischen Landtag erreichen.

Der Petitionsausschuss des Schleswig-Holsteinischadta-
ges hat die vom Petenten vorgetragenen Gesichtspaik
der Grundlage der eingeholten Stellungnahme deésCles
Staatskanzlei gepruft und beraten.

Die Fraktionen von SPD, BUNDNIS 90/DIE GRUNEN und
DIE LINKE. sowie der SSW haben im Februar den Entwu
eines Gesetzes zur Anderung der Verfassung desekand
Schleswig-Holstein (Drs. 17/268) eingebracht. Dktuelle
Entwurf entspricht im Wortlaut dem Gesetzentwunf Ande-
rung der Verfassung des Landes Schleswig-Holstein
(Drs. 16/354 (neu) 2. Fassung), soweit er sichMinflerhei-
ten bezieht.

Der Schleswig-Holsteinische Landtag hat den Genetzef
nach Erster Lesung am 19.03.2010 zur weiteren Bmgat
federfihrend an den Innen- und Rechtsausschus it
beratend an den Europaausschuss tUberwiesen.

Mit Aufnahme der Beratungen ist dem Anliegen deeiften
entsprochen worden.

Der Petent wendet sich gegen die zu Beginn der péablde
beschlossene Erhéhung der Fraktionsmittel um ghrli,2
Millionen Euro und regt an, diese Mittel zur Finarang
von Kindertagesstatten zu verwenden. Vor dem Hintsrd
der Finanzlage des Landes Schleswig-Holstein seEdho-
hung nicht nachvollziehbar.

Der Petitionsausschuss des Schleswig-Holsteinischadta-
ges hat die Petition auf der Grundlage der vomrigetevor-
getragenen Gesichtspunkte beraten und nimmt dazdiolgt
Stellung:

Die Arbeit der Fraktionen ist fir die Leistungsigkeit des
Parlaments insgesamt wie auch fir die AusibungMkas
dats der einzelnen Abgeordneten von elementareeBedg.
Nicht zuletzt das Bundesverfassungsgericht hatFdaktio-
nen als notwendige Einrichtungen des Verfassungekhnd
mafgebliche Faktoren der politischen Willensbildumegr
zeichnet. Vor diesem Hintergrund héngt die Qualdar
parlamentarischen Arbeit in entscheidender Weisedan
Arbeitsfahigkeit der Fraktionen.

Entsprechend ihrer Bedeutung sind die Rechtsstelder
Fraktionen des Schleswig-Holsteinischen Landtagekikre
Finanzierung in einem Fraktionsgesetz geregelt.abarha-
ben die Fraktionen zur Erfillung ihrer Aufgaben pnsh
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Lfd.
Nr.

Nummer der Petition;
Wohnort (Kreis/Land) des Petenten;
Gegenstand der Petition

Inhalt der Petition;
Art der Erledigung

auf Geld- und Sachleistungen gegen das Land. Didletse
tungen setzen sich aus einem Grundbetrag fiir jealeitn,
aus einem Betrag fir jedes Mitglied und einem ZlasgHiir
jede Fraktion, die nicht die Landesregierung ti@&ppositi-
onszuschlag), zusammen. Die Hohe dieser Betragedand
Oppositionszuschlages legt der Landtag fest (&a&tlemsge-
setz).

Ursache der Steigerung der von den Fraktionen gotte-
genen und im Finanzausschuss des Schleswig-Hastieém
Landtages beschlossenEraktionsmittel in absoluten Zahlen
sind die gestiegene Anzahl der Abgeordneten soefieEth-
zug einer weiteren Fraktion in das Parlament aleBmis der
Landtagswahlen vom 27. September 2009.

Der Petitionsausschuss weist darauf hin, dass wdiktiéns-
mittel nach den vom Landesrechnungshof geprifteredab-
schlussen Personalkostenanteile von 73 bis 96 taken.
Die Angemessenheit der Personalausstattung, dgguipie-
rung der Mitarbeiterinnen und Mitarbeiter sowie diétig-
keitsbeschreibungen unterliegen ebenfalls der m&gf&igen
Prufung. Ferner wird den Fraktionen im Schleswig-
Holsteinischen Landtag im Gegensatz zu einigen rande
Landtagen mit Ausnahme von Kraftfahrern fur diekfions-
vorsitzenden kein weiteres Personal zur Dienstiegsizuge-
wiesen. Insbesondere missen die Fraktionen ihreemis
schaftliche und fachliche Beratung mit Ausnahme ldsis-
tungen des Wissenschaftlichen Dienstes in der laasster-
waltung selbst finanzieren. Mit den Fraktionsmittedind
zudem alle Tarifsteigerungen und Besoldungserh&mung
sowie die Steigerung der Sozialbeitrédge aufzufangen

Die Fraktionen haben mit dem von ihnen vorgescimage
neuen Berechnungsschliissel einen Sparbeitrag tgéldBei
Zugrundelegung des bisherigen Berechnungsschlusgeds
unter  Berlcksichtigung des Wahlergebnisses rund
200.000 Euro Mehrkosten angefallen.

Der Finanzminister wurde vom Kabinett beauftragt dEnt-
wurf fur den Doppelhaushalt der Jahre 2011 und 20i®
die mittelfristige Finanzplanung nach den Vorschlagler
Landesregierung aufzustellen. Die Fraktionen dédeSwig-
Holsteinischen Landtags und seine Gremien werdem de
Haushaltsentwurf und damit auch eine mégliche Rieduzg
der Fraktionszuschusse in der zweiten Jahrestsilftgiebig
prufen und beraten.

Der Petitionsausschuss hat die Auffassung des teatedie
dieser Uber seine Petition in den parlamentarisdRaam
eingebracht hat, zur Kenntnis genommen.
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Lfd. Nummer der Petition;

Nr. Wohnort (Kreis/Land) des Petenten;

Gegenstand der Petition

Inhalt der Petition;
Art der Erledigung

Staatskanzlei

1 L146-17/65
Segeberg
Medienwesen;
Rundfunkgebihren / Programm-
gestaltung

Die Petentin begehrt diverse Anderungen im Beralel

offentlich-rechtlichen Rundfunks. Sie wiinscht urdaderem

eine maximale Transparenz der Kosten, online ahbeire

Wunschthemen, das Weglassen von Spielfimen odeerse
und die Beschrankung auf einen Fernseh- und eiragtioR

sender.

Der Petitionsausschuss des Schleswig-Holsteinischadta-
ges hat die Petition auf der Grundlage der vonREgentin
vorgebrachten Gesichtspunkte und einer Stellungeatier
Staatskanzlei gepruft und beraten. Im Ergebnisckprer
keine Empfehlung im Sinne der Petentin aus.

Die Staatskanzlei fihrt in ihrer Stellungnahme alass dem
offentlich-rechtlichen Rundfunk per Gesetz der ffshe
Funktionsauftrag obliege, eine unabhangige, umfakse
differenzierte und anspruchsvolle GrundversorguritgHtir-
funk- und Fernsehdarbietungen zu sichern. Die Gewaim
der Rundfunkteilnehmer trage die fur die Erfulludggser
Aufgabe notwendigen Finanzierungskosten. Die Rumdfo-
stalten legten die Gebuhrenhdhe nicht selbst Bisse Fest-
setzung erfolge im Rundfunkfinanzierungsstaatsagrtider
von allen Landerparlamenten der BundesrepubliKizstit
werden musse, und basiere auf der Empfehlung deryham-
gigen ,Kommission zur Ermittlung des Finanzbedadfs
Rundfunkanstalten“ (KEF). Die Staatskanzlei betdass der
offentlich-rechtliche Rundfunk zu den bestgepruftestituti-
onen in Deutschland zdhle. Neben den Wirtschaftspgs-
gesellschaften, die die Jahresabschlisse testienésrlagen
die Anstalten der regelmafigen Kontrolle durch ldi@des-
rechnungshdfe. Jeder kdnne Einsicht in die Gesthetithte
der einzelnen Rundfunkanstalten und der GEZ nehumeh
sich Uber deren Ertrage und Kosten informieren.

Daruber hinaus hebt die Staatskanzlei hervor, dassreis-
Leistungs-Verhéaltnis beim o6ffentlich-rechtlichenrigifunk so
gunstig wie bei keinem anderen Medienangebot sas D
breitgefacherte und ausgewogene Programm sei estidas-
sige Dienstleistung, die nach Einschatzung dertStaazlei
von der Uberwiegenden Mehrheit der Bundesbirger er-
winscht und bei einer Beschrankung auf nur ein uhtef
und Fernsehprogramm nicht zu erreichen sei.

Hinsichtlich der Anregung der Petentin, die Birgetlten
durch online einreichbare Wunschthemen und Votimg E
fluss auf die Programmgestaltung nehmen, problsredtidie
Staatskanzlei, dass ein solches Verfahren aufgdendielen
unterschiedlichen Winsche und Geschméacker niclktikaa
bel sei. Individuelle Wiinsche kdnnten zwar nichtlioksich-
tigt werden, jedoch fande eine Kontrolle durch Gesmwie
den Rundfunk- und den Verwaltungsrat statt, in devertre-
ter verschiedener gesellschaftlicher Gruppen deremessen
vertraten.

Fir den Petitionsausschuss ist es selbstversthndiiass
jedem Mitglied unserer Gesellschaft Zugang zu Unakung,
Bildung und Information geboten wird. Er weist d#r&in,
dass die Ministerprasidenten gegenwartig eine degetde
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Lfd. Nummer der Petition; Inhalt der Petition;
Nr. Wohnort (Kreis/Land) des Petenten; Art der Erledigung
Gegenstand der Petition

Reform der Finanzierung des o6ffentlich-rechtlicheond-
funks verhandeln. Den politischen Beratungen derdeége-
meinschaft kann der Ausschuss nicht vorgreiferwied sich
aber in einer Anhdrung Uber den aktuellen StandRiédorm

informieren.
2 L146-17/83 Der Petent ist Rentner. Er gibt an, dass ein Méiteb der
Segeberg Geblhreneinzugszentrale (GEZ) bei einem Hausbesacih
] Vorlage seines Rentenbescheides mitgeteilt habgs dar
Medienwesen; Petent keine GEZ-Gebuhren bezahlen misse. Wocliersp
Rundfunkgebihren sei dann ein Gebuhrenbescheid der GEZ erfolgt,edemcht

habe bezahlen kdnnen. Weitere sechs Monate spgitar s
Mitarbeiter der Stadtkasse Norderstedt bei ihm gewe
denen er ebenfalls seine Einkinfte offenbart hahe die
daraufhin festgestellt hatten, dass er nicht pfandiei. Nun
habe er einen Antrag auf Gebuhrenbefreiung gestddt
jedoch abgelehnt worden sei.

Der Petitionsausschuss des Schleswig-Holsteinischadta-
ges hat die Petition auf der Grundlage der von Betenten
vorgetragenen Gesichtspunkte und einer Stellungeatien
Staatskanzlei beraten.

Der Stellungnahme ist zu entnehmen, dass sich d@nP
aufgrund einer Mailing-Aktion bei der Gebuhreneiggzent-
rale in Koln als Rundfunkteilnehmer angemeldet hai
Ausnahme zweier Zahlungen habe er die falligen Runkd
gebihren jedoch ungeachtet diverser Gebihrenbesched
eines Vollstreckungsersuchens nicht gezahlt. Teotgehen-
der Prufungen habe das Gebihrenkonto keinen Hiregis
auf gegeben, dass ein Geblhrenbeauftragter desdéldrd
schen Rundfunks bei dem Petenten vorstellig odeatdued
tatig gewesen sei. Die Staatskanzlei bestatigs das Antrag
auf Gebuhrenbefreiung abgelehnt worden sei, davdege-
legte Bescheid tiber den Bezug von ErwerbsunfaHigiesite
nicht zu den vom Gesetzgeber in 8 6 Abs. 1 untéerZL bis
11 des Rundfunkgebiihrenstaatsvertrages (RGebStd)-ge
derten Sozialbescheiden firr eine Gebihrenbefregehgre.
Damit sei der Ablehnungsbescheid rechtlich nichtbzan-
standen. Entsprechend sei auch der vom Petentgaleie
Widerspruch gegen den Ablehnungsbescheid abschlagig
beantwortet worden. Das Schreiben sei mit dem Vikme
»zuriick zum Absender, Teilnehmer verstorben” wiegledie
GEZ zuriickgegangen. Diese habe jedoch trotz Nachfor
schungen keine Bestatigung hierfur erhalten.

Unter Berlcksichtigung der besonderen Lage seinlasst
worden, dass der offene Betrag zunachst gestundedew
was jedoch das Falligwerden der laufenden Rundfeinity-
ren nicht verhindere. Eine Ratenzahlung zur Bebleig des
Geblhrenriuckstandes sei denkbar.

Der Petitionsausschuss unterstiitzt den Vorschlagtiats-
kanzlei, dass sich der Petent mit der GEZ oder N&R in
Verbindung setzt, um die Zahlungsbedingungen ausmlgin
bzw. nochmals einen klagefahigen Widerspruchsbhésche
zum Ablehnungsbescheid zu erhalten.
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Lfd. Nummer der Petition; Inhalt der Petition;
Nr. Wohnort (Kreis/Land) des Petenten; Art der Erledigung
Gegenstand der Petition
3 L146-17/150 Die Pe_zti_tion wurde dem Petitionsa_u_sschuss des Saige
Stormarn Holsteinischen Landtages vom PetitionsausschusDdas
) schen Bundestages zusténdigkeitshalber zugel®tst.Pe-
Medienwesen; tent begehrt darin eine Verringerung der GEZ-Geiihm
Rundfunkfinanzierungsbedarf 60 %, um sie an den heutigen Lebenswandel anzupasse
stellt den wirtschaftlichen Umgang mit den Einnahnaer
GEZ infrage.

Der Petitionsausschuss des Schleswig-Holsteinischadta-
ges hat die Petition auf der Grundlage der von Betenten
vorgetragenen Gesichtspunkte und einer Stellungeatien
Staatskanzlei geprift und beraten.

Die Staatskanzlei verweist auf den dem offentliebhtlichen
Rundfunk per Gesetz obliegenden spezifischen Fomddiuf-
trag, eine unabhangige, umfassende, differenzienté an-
spruchsvolle Grundversorgung mit Horfunk und Fendse-
bietungen zu sichern. Die hierfiir notwendigen fiialten
Mittel seien von der Gesamtheit der Rundfunkteimeh zu
tragen. Nach der verfassungsrechtlichen Rechtspngcsolle
der offentlich-rechtliche Rundfunk mit dieser Foder Fi-
nanzierung in die Lage versetzt werden, seine ssufags-
gemafRen und gesetzlichen Aufgaben unbeeinflussrfzi
len. Eine solche Finanzierung des Rundfunksystdrasicht
an Gewinn orientiert sei, sei fiir die Gewahrleigtuter ge-
forderten Grundversorgung und Meinungsvielfalt wdiag-
bar.

Die Staatskanzlei merkt an, dass die Hohe der RukdE-
bihr sich ausschlielich danach richte, welchenfifedlen
Mittel die Rundfunkanstalten zur Erfillung ihresoframm-
auftrages bendétigten. Die Gebiihrenhdhe werde mahtden
Rundfunkanstalten selbst, sondern im Rundfunkfirenz
rungsstaatsvertrag festgesetzt, der von allen Lpadamen-
ten der Bundesrepublik ratifiziert werden miisse Béstset-
zung basiere auf der Empfehlung der unabhangigeom;K
mission zur Ermittlung des Finanzbedarfs der Runkkn-
stalten" (KEF). Die Lander hatten die Rundfunkgebiiach
vier Jahren Stabilitdt zum 01.01.2009 angepasst. Bfawe
2012 sei eine erneute Erhéhung nicht vorgesehen. G-
blhrenanpassung liege erneut sowohl unterhalblidenzei-
nen als auch der rundfunkspezifischen Teuerungsrate

Der Petitionsausschuss nimmt zur Kenntnis, das$ffient-
lich-rechtliche Rundfunk zu den bestgepriften tostinen in
Deutschland gehére. Die Jahresabschliisse wirdeh dig
Wirtschaftspriufungsgesellschaften testiert. Darlilbéraus
unterlagen die offentlich-rechtlichen Rundfunkaheta der
regelmafRigen Kontrolle durch die LandesrechnungsHoie
Staatskanzlei weist darauf hin, dass Ertrage unstdfoder
einzelnen Rundfunkanstalten und der GEZ in deren Ge
schéftsbereichen fir jedermann einsehbar seiedefnver-
gangenen Jahren seien umfangreiche Einsparungshma@ma
durchgefuhrt worden, was durch die Digitalisierudey Me-
dien unterstitzt werde. Im Zeitraum von 1993 big20aue
die ARD mehr als 16 % ihrer Planstellen im BestahdDer
Anteil der Verwaltungskosten am Gesamtaufwand s# v
41 % im Jahr 2001 auf 3,8 % im Jahr 2007 reduziert wor-
den.
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Lfd. Nummer der Petition;
Nr. Wohnort (Kreis/Land) des Petenten;
Gegenstand der Petition

Inhalt der Petition;
Art der Erledigung

4 L146-17/218
Libeck
Medienwesen,;
Rundfunkgebiihren

Der Petitionsausschuss sieht keinen Anlass, eingféhiung
im Sinne der Petition auszusprechen.

Der Petent wendet sich gegen die derzeitige Regehum
Befreiung von Rundfunkgebiihren. Er sieht vor alBearie-
her von geringen Altersrenten benachteiligt. Eingrégstel-
lung auf Grundsicherung nach SGB Xl zur Erlangentes
Befreiungstatbestandes sieht er als Zwangsmalnatirae,
nicht im Sinne des Gesetzgebers sein kdnne.

Der Petitionsausschuss des Schleswig-Holsteinischadta-
ges hat die Petition auf der Grundlage der von Betenten
vorgetragenen Gesichtspunkte und einer Stellungeatien
Staatskanzlei geprift und beraten.

In 86 Abs.1 Nr.1 bis 5 Rundfunkgebihrenstaatszgr
(RGebStV) hat der Gesetzgeber die Félle, in deradiirli
chen Personen aus finanziellen Grinden eine Gethliiére
freiung zu gewahren ist, ganz bewusst und absahig@efi-
niert. Alle Befreiungstatbestande knipfen an diat dm
Einzelnen aufgefuhrten sozialen Leistungen an wides
voraus, dass diese mit einem entsprechenden #cheft
Bescheid der Behdrde nachgewiesen werden. Diedligst
Grundlage fiur die Gewahrung einer Gebihrenbefredlumgh
die Rundfunkanstalt bzw. die Geblhreneinzugszentral
(GEZ). Die Staatskanzlei betont, dass hierdurck darein-
fachung des Befreiungsverfahrens erreicht werdbe. so

Die getroffene grundsatzliche Neuausrichtung de$reBe
ungsrechts habe es erforderlich gemacht, teilwaidealte
Befreiungsmdglichkeiten zu verzichten. Hiervon gswbe-
sondere der Personenkreis betroffen, der bishengiégig
Uber den maRgeblichen Einkommensgrenzen geleges. hab
Die vom Gesetzgeber in 8 6 Abs. 3 RGebStV getreffen
Hartefallregelung umfasse nur vom Gesetzgeber tcker
sichtigte besondere Hartefalle, die im StaatsvgrBaach-
tung gefunden hatten, sofern der Verordnungsgeieeges
kannt hatte. Die Annahme des Petenten, dass emydmze
Sozialhilfe- oder Grundsicherungsleistungen nicht einer
Gebihrenbefreiung fuhren kdnnten, weil sie dem rfichan
Einkommen zugerechnet wirden, treffe nicht zu. Emgérn
von geringem Einkommen werde sogar empfohlen, diese
Leistungen zu beantragen, weil genau dann eine l@ebkie-
freiung vorgesehen sei.

Der Petitionsausschuss unterstreicht, dass niciat Hiihe
einer gegebenenfalls gewahrten zusatzlichen Lejstaan-
dern allein der Nachweis des Bezugs durch einenilBew
gungsbescheid fir eine Geblhrenbefreiung mafRgeidich
Einen Zwang zur Inanspruchnahme von staatlichde Kann
der Ausschuss nicht erkennen, da es jedem selbstagben
ist, ob er eine ergadnzende soziale Leistung begtntrder
nicht.
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Lfd. Nummer der Petition; Inhalt der Petition;
Nr. Wohnort (Kreis/Land) des Petenten; Art der Erledigung
Gegenstand der Petition

Ministerium fr Justiz, Gleichstellung und Integrat ion

1 L142-16/173 Das Petitionsverfahren ist nach einer Gegenvousiglides

Petenten wieder aufgenommen worden. Der Petenstaan

det die Arbeitsweise der Staatsanwaltschaft Itzehagnem

Staatsanwaltschaft Ermittlungsverfahren wegen fahrlassiger Tétung.tétigrund
der Petition ist ein Verkehrsunfall, bei dem demhSales
Petenten tddlich verungliickt ist, weil er mit demté gegen
einen umgestirzten Baum gefahren ist. Der Petbsbeden
Vorwurf, dass umsturzgefahrdete Baume beim Bauseine
Radesweges nicht beseitigt worden sind und damitTde
des Sohnes fahrlassig verursacht worden ist.

Dithmarschen

Der Petitionsausschuss des Schleswig-Holsteinischadta-
ges hat sich nach Wiederaufnahme des Petition$werfa
erneut mit der Beschwerde des Petenten uber digetiens-
weise der Staatsanwaltschaft befasst. Die Beratufujgte
auf der Grundlage der weiteren, vom Petenten viagehen
Gesichtspunkte sowie mehrerer Stellungnahmen dasah
gen Ministeriums fir Justiz, Arbeit und Europa.

Die aufgetretenen Versaumnisse in dem petitionsgetged-
lichen staatsanwaltschaftlichen Ermittlungsverfahsend fur
den Petitionsausschuss im Einzelnen nicht nachiebthar.
Das Verfahren ist aus Sicht der damaligen Leitendbpr-
staatsanwaltin in Itzehoe bereits im Jahr 2005 sehtep-
pend verlaufen, die getatigten Ermittlungsergelenissien
sehr unergiebig gewesen und die Ergebnisse deenerijt
vom zustdndigen Dezernenten angeordneten Ermigtung
hatten keine hinreichende Grundlage zum Abschluss d
Verfahrens geboten, sodass weiterer Aufklarungsbedus
standen habe.

Auch vonseiten des ehemaligen Ministeriums firidugtr-
beit und Europa ist im Rahmen einer Anhorung initieas-
ausschuss bestatigt worden, dass das Verfahren &ler-
durchschnittlich langen Zeitraum in Anspruch genanm
habe. Bereits mit Beschluss vom 29. August 2006 haer
Petitionsausschuss beanstandet, dass die Staatsahafi
als Herrin des Verfahrens nicht starker auf eingnabe
Durchfiihrung der ErmittlungsmafRhahmen gedrangt hat.
Nach Einstellung des Ermittlungsverfahrens im 206 und
Wiederaufnahme der Ermittlungen im September 26056is
zur Anklageerhebung durch die Staatsanwaltschaftlumn
2008 wiederum ein Zeitraum von zwei Jahren verganDer
Leitende Oberstaatsanwalt in Itzehoe begriindet digsr
anderem damit, dass ein erganzendes Gutachten mu de
Sachverstandigengutachten vom 9. November 200 edrig
worden sei. Nach Eingang dieses Gutachtens seié@erave
umfangreiche Ermittlungen erforderlich gewesen. Den
der Staatsanwaltschaft beauftragte Gutachter seieru Er-
gebnis gekommen, dass das Belassen der freigest&lbt-
fichte, deren Windwurf am 12. Februar 2005 zu démiit
chen Verkehrsunfall beigetragen hat, ohne Beachiimg
geltenden Regeln der Technik und der Richtlinien dén
StralRenbau erfolgt sei. Das Belassen der umgestiFithte
sei als Verstol? gegen die Verkehrssicherungspflichbe-
werten.
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Der Ausschuss hat zur Kenntnis genommen, dass gegen
gesamt vier beschuldigte Personen Ermittlungenedgitgt
worden sind.

Gegen zwei Beschuldigte wurde das Ermittlungsveeiah
mangels hinreichenden Tatverdachts eingestelltemedje
anderen beiden Beschuldigten ist am 16. Juli 200Blaye
wegen fahrlassiger Tétung erhoben und am 8. Sepgtemb
2008 das Hauptverfahren vor dem Amtsgericht Meldwsf
offnet worden.

Der Ausschuss beanstandet, dass der Petent er8t Sep-
tember 2008 durch eine Sachstandsanfrage bei deh&its-
stelle des Petitionsausschusses von der Ankladaemnbe
erfahren hat, obwohl er Uber seinen Bevollmachtidgereits
in den Jahren 2006 und 2007 mehrfach schriftlickeA&in-
sicht beantragt und mitgeteilt hatte, im Falle eitweklage als
Nebenklager auftreten zu wollen. Wegen der nickgilezn
Akteneinsicht hat der Petent am 21. September P0é8st-
aufsichtsbeschwerde erhoben, die vom Leitenden Stdzds-
anwalt am 6. August 2009 beschieden worden ist.
Ursachlich fur die Nichtgewahrung der Akteneinsiciaich
Abschluss der Ermittlungen und vor Anklageerhebistg
nach Auskunft des Leitenden Oberstaatsanwalts emsehen
des zustandigen Dezernenten gewesen. Als logisaige Ber
nicht erfolgten Akteneinsicht sei der konkrete Agtrauf
Zulassung zur Nebenklage erst gestellt worden, deohder
Petent von der Anklageerhebung Kenntnis erlangéhat

Die Besorgnis des Petenten, der Prozess hatteirgbedrch
die unterlassene Akteneinsicht — ohne ihn als NdBgar
stattgefunden, wird durch den Leitenden Oberstaaisis
nicht geteilt. In seinem Beschwerdebescheid vorugust
2009 fuhrt der Leitende Oberstaatsanwalt aus, dikiAdi-
gung des Petenten, sich der 6ffentlichen KlagéNalsenkla-
ger anschlieBen zu wollen, wére bei der Bearbeitdeg
Akten im Zwischenverfahren mit Sicherheit zur Kemsit
genommen worden, sodass das Erforderliche verantass
den ware. Fir die Entscheidung Uber die Berechgigium
Anschluss als Nebenklager sei ohnehin das zustérstigf-
gericht zusténdig. Das Versehen des Dezernenteruske-
dauern, gebe aber zu weitergehenden dienstaufgichts-
chen MalRnahmen keine Veranlassung.

Der Petitionsausschuss nimmt die Ausfihrungen m &e-
schwerdebescheid zur Kenntnis und beanstandet radg€hm
nachdricklich, dass der Petent trotz mehrfacheréget und
Nachfragen seit dem Jahr 2006 nicht entsprechemgkrse
Rechte aus § 406 e Strafprozessordnung (StPO) ligetei
worden ist. Er merkt an, dass die Gewadhrung vorerdin-
sicht am 9. Januar 2006, auf die in dem Beschwestdieid
hingewiesen wird, noch vor der erstmaligen Eingtejl des
Ermittlungsverfahrens erfolgt ist, wahrend die hgagen-
stéandlichen Antrdge des Bevollméachtigten des Peteatf
Akteneinsicht erst nach Wiederaufnahme des ErmigBuer-
fahren gestellt wurden.

Die Verargerung des Petenten Uber die mehr alshzesheati-
ge Bearbeitungsdauer der Dienstaufsichtsbeschwbide
sichtlich der nicht erteilten Akteneinsicht kanrr dRetitions-
ausschuss nachvollziehen. Fur MafBnahmen im Rahreen d
Dienstaufsicht besteht jedoch keine Veranlassuras €he-
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malige Ministerium fur Justiz, Arbeit und Europé lza die-
sem Beschwerdepunkt ergédnzend Stellung genommes. Au
der Stellungnahme ergibt sich, dass die Grundeligitange
Bearbeitungszeit der Dienstaufsichtsbeschwerdet mialch
den Leitenden Oberstaatsanwalt zu verantworten. i
Petent war durch den Leitenden Oberstaatsanwalbchitei-
ben vom 8. Oktober 2008 daruber informiert wordeéass
eine Prifung seiner Beschwerde erst erfolgen kéwean
die Akten im Amtsgericht Meldorf nicht mehr zur hfuh-
rung des Hauptverfahrens bendtigt wirden.

Das Hauptverfahren gegen die beiden Angeklagterarist
2. Dezember 2008 in der Hauptverhandlung eingéstelt-
den, in einem Fall gegen die Auflage einer Geldzadpl Die
Akten standen nach Riickleitung durch das Amtsge Nite-
dorf seit Ende Marz 2009 zur Verfigung, konntenr atiel-

ge eines krankheitsbedingten Personalengpassdszgitiah
bearbeitet werden. Der Leitende Oberstaatsanwalidém
Petenten die Umstande fiur die lange Bearbeitung$aei
Beschwerdebescheid vom 6. August 2009 nachvollziehb
dargelegt und sich hierfur entschuldigt.

Soweit der Petent weitere Strafanzeigen gestetfltisader
Ausschuss daruber in Kenntnis gesetzt worden, deese
nicht zur Einleitung erneuter Ermittlungsverfahrgafiihrt
haben. Anhaltspunkte fur ein strafrechtlich relegarVerhal-
ten konnten nicht festgestellt werden.

Der Ausschuss ist auBerdem dartiber informiert, daster
Sache Anspriche gegen das Land auf zivilrechtlichéeg
geltend gemacht worden sind. Im Februar dieseedaturde
eine Einigung im Vergleichswege erzielt. Eine Véwanrt-
lichkeit im strafrechtlichen Sinne kann daraus Edmicht
abgeleitet werden.

Dariiber hinaus hat der Petitionsausschuss der a6Ipatio-
de die Eingabe des Petenten zum Anlass genomnoéninsi
Wege der Selbstbefassung eingehend mit der gruids&n
Thematik des Baumschutzes im Zusammenhang miteétral
baumaflnahmen auseinanderzusetzen und hierzu em& An
rung durchzufiihren. Der Ausschuss teilt dem Minigte fur
Wissenschaft, Wirtschaft und Verkehr (MWV) mit, dadie
Ergebnisse der Anhérung im Rahmen der Beratungedies
Petition durch den amtierenden Ausschuss zur Kéenigee-
nommen worden sind. Das MWV erhdlt eine Kopie diese
Beschlusses.

Der Ausschuss ist ferner darlber informiert, dasszelt
StraBenrandbaume an Bundes- und Landesstra3erchilit S
dern nummeriert und in einem Baumkataster erfasstien,
das regelmaRig fortgeschrieben werden soll. Basskat
dienen allgemein dazu, Daten Uber Baume in eleisgcben
Datenbanksystemen zu dokumentieren und zu verwalten
Hierdurch entsteht ein umfassender Uberblick uleer aktu-
ellen Zustand der StralBenrandbaume, auf desserdi@gen
Aussagen zu deren Verkehrssicherheit und gegehbsisend
Pflege- und ErsatzmalRnahmen getroffen werden kénnen
Der Petitionsausschuss begruf3t die Einfuhrung vaumika-
tastern, die zunehmend auch auf kommunaler Ebdaokgter
als sinnvolle MalRnahme im Rahmen der Verkehrssictys-
pflicht, durch die tragische Unfélle dieser Art méeden
werden konnen. Er spricht dem Petenten und seiasnilie
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2 L142-16/1515
Pinneberg
Gerichtliche Entscheidung;
Dienstaufsicht

sein aufrichtiges Mitgefuhl aus.

Der Petent bittet den Petitionsausschuss um Uiiteustg, da
,Grofdteile des Amtsgerichts Pinneberg aus dem liebbh
Gleichgewicht geraten“ seien und ,die erforderliddienst-
aufsicht durch den Présidenten des Landgerichehidiz dort

als praktisch nicht existent" anzusehen sei. MitesePetition
begehrt der Petent Schutz vor ,solchen verbredtiesis
Ubergriffen* und macht Amtshaftungsanspriiche berigs-
weise Schadenersatz- und Schmerzensgeldanspriache zu
Teil in Millionenhthe geltend. Er kindigte mehrfaeim,
Beweise fur seine Anschuldigungen vorlegen zu wolle

Der Petitionsausschuss des Schleswig-Holsteinischadta-
ges hat die Petition auf der Grundlage der vomrigetevor-
getragenen Gesichtspunkte sowie einer Stellungnathese
Ministeriums fir Justiz, Gleichstellung und Inteiipa ge-
pruft und beraten. Der Prasident des Landgeri¢chéhoe hat
zu den Vorwirfen des Petenten Stellung genommenimand
Rahmen seiner Uberpriifungen samtliche mafRgeblidke V
fahrensakten beigezogen.

Die Ermittlungen haben ergeben, dass der Petetiivérsen
Zivil- und Strafverfahren vor dem Amtsgericht Pibeeg
beteiligt war beziehungsweise noch ist. Die Verahsind
vor dem Hintergrund nachbarlicher Streitigkeiten sehen.
Unter anderem geht es um die Unterlassung bestinimate
leidigender AuBerungen. Aus Sicht des Petentefestsich
die hierzu ergangenen Entscheidungen und Besclwmifle
seine diversen Dienstaufsichtsbeschwerden als igjérudes
offentlichen Rechtsfriedens dar. Der Petitionsausss
nimmt zur Kenntnis, dass vor dem Hintergrund den ifpe-
nannten Verfahren die Einrichtung einer Betreuungeaegt
worden ist. Der Antrag wurde durch das Amtsgerkimne-
berg im August 2009 abgelehnt.

Des Weiteren nimmt der Petitionsausschuss zur Kent
dass der Petent unter Flhrungsaufsicht steht. Diesge mit
Beschluss der Strafvollstreckungskammer des Laiatgsr
Cottbus fiir die Dauer von fiinf Jahren angeordnet. Petent
hat eine Aufhebung der Fihrungsaufsicht beantfgtse
Entscheidung obliegt der Strafvollstreckungskam@eitbus
und kann durch den Petitionsausschuss nicht tenpei-
den.

Der Petent geht davon aus, dass das der Fihrusgsauf
zugrundeliegende Strafurteil vorsatzlich falschaagen sei.
Ferner wirft er auch in den Zivil-, Betreuungs- usttafver-
fahren beteiligten Richtern Strafvereitelung im AfRechts-
beugung und die Begehung von Verbrechen gegen die
Menschlichkeit vor. Alle in den Verfahren beteiéigtRichter
wurden zudem mit Befangenheitsantrdgen und Diefastau
sichtsheschwerden Uiberzogen.

Der Ausschuss merkt hierzu an, dass er aus vengsscht-
lichen Griinden daran gehindert ist, gerichtlichésEmeidun-
gen nachzuprifen. Fir ein Tatigwerden im Rahmen der
Dienstaufsicht beziehungsweise der Strafverfolgsiegt der
Petitionsausschuss keine Veranlassung. Konkretealfsah
punkte fur Rechtsverletzungen werden nicht vorgetnaund
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3 L142-16/1586
Schleswig-Flensburg
Gerichtswesen;
Verfahrensdauer

haben sich im Rahmen der Uberprifungen auch nigg-e
ben.

Im Ergebnis seiner Ermittlungen stellt der Petisiansschuss
fest, dass der Petent ganz offensichtlich nicheibést, die
ihm gegenliber ergangenen Entscheidungen zu akzsptie
und sich inhaltlich mit ihnen auseinanderzuset42ie. Be-
hauptungen, Richter handelten wie Terroristen Ihezigs-
weise seien dienstunfahig, entbehren jeder Gruedlagd
werden durch den Petitionsausschuss entschiedéickgar-
wiesen.

Die Petentin beanstandet, dass ein Zwangsversteigsrer-
fahren am Amtsgericht Flensburg schleppend betnieter-

de. Hintergrund der Petition ist ein Zwangsverwags+ und
ein Zwangsversteigerungsverfahren Uber einen Haf,dém
Sohn der Petentin von ihrem Mann im Zuge der Haléake
sung Ubertragen worden ist und an dem der Peteitin
Wohnrecht (Altenteil) eingerdumt worden ist. Dietd?gin

tragt vor, sie nehme das Wohnrecht nicht selbstrwale

Wohnung sei vermietet worden. Aus den Mietzahlurtusve

sie ihre laufenden Kosten bestritten. Im Zuge demgs-

verwaltung seien die Zahlungen an sie eingestatitden,

wodurch sie in eine finanzielle Notlage geraten Sé kriti-

siert, die Sicherungsfunktion des Altenteils sehhigewahr-
leistet.

Der Petitionsausschuss des Schleswig-Holsteinischadta-
ges hat die Ermittlungen in dem Petitionsverfahngeder
aufgenommen und die Petition auf der Grundlagevderder
Petentin vorgetragenen Gesichtspunkte sowie Stgihm
men des Ministeriums fur Justiz, Gleichstellung uinigégra-
tion (ehemals Ministerium fir Justiz, Arbeit und r&pa)
sowie des Ministeriums fir Landwirtschaft, Umwelbdu
landliche Raume erneut geprift und beraten.
Insbesondere war zu klaren, warum sich das Zwangtere
gerungsverfahren weiter in die Lange gezogen lathaem
das Amtsgericht Flensburg dem Rechtsanwalt dernkete
mit Schreiben vom 8. Dezember 2008 mitgeteilt haltess
nach Vorliegen des Ergdnzungsgutachtens, neuesetasng
und Rechtskraft des Verkehrswertes schnellstmdgéah
Zwangsversteigerungstermin anberaumt werde.

Der Petitionsausschuss nimmt zur Kenntnis, das®utektor
des Amtsgerichts Flensburg die Petentin mit Schreiom
13. November 2009 iber die Grinde fir die Dauer\tas
fahrens informiert hat. In diesem Schreiben tUbemtirder
Direktor des Amtsgerichts die Verantwortung fir ®ierfah-
rensverzégerung der letzten Monate. In seineriStglahme
gegeniiber dem Justizministerium raumt der Direldes
Amtsgerichts ein, dass die Akte zwischen Ende Mza9
und Anfang November 2009 Uberwiegend bei ihm gelege
habe. Zwar sei der Verfahrensfortgang dadurch nigsent-
lich beeintrachtigt worden, dennoch hatte der Voggaon
ihm zlgiger bearbeitet werden miissen.

Der Petitionsausschuss beanstandet die Verzdgerumsjee-
sondere im Hinblick auf die fur die Petentin finetizAulRerst
angespannte Situation, sieht fir Malinahmen im Rahiee
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Dienstaufsicht aber keine Veranlassung.

Umstéande, die MalRnahmen gegen die jeweils zusténdig
Rechtspflegerin im Rahmen der Dienstaufsicht egord
bestehen nach Uberprifung der Vorwiirfe ebenfalthtni
Aus der Stellungnahme des Amtsgerichtsdirektoigber
sich, dass die Verzdgerungen des Verfahrens ineJ2009
im Wesentlichen darauf beruhten, dass die zusténdig
Rechtspflegerin es angesichts der zwischenzeitlidPeeis-
entwicklung fur landwirtschaftliche Grundstiicke &iforder-
lich gehalten habe, den auf den Stichtag Noveml&5 2
ermittelten Verkehrswert des Objektes der Versteiug
durch ein ergénzendes Gutachten an die Wertentwigkl
anzupassen. Zuvor sei die Frage der Notwendigkagre
erganzenden Baugenehmigung fur einen Teil der latdw
schaftlichen Gebaude geklart worden.

Mitte Mai 2009 sei ein weiteres Wertgutachten tept8mber
2009 in Auftrag gegeben worden. Das ergénzende givtert
achten sei unter zuséatzlicher Einschaltung einegl&sach-
verstandigen fur die Bewertung landwirtschaftlicher
Grundstiicke am 6. Oktober 2009 erstellt und demicBer
Ubersandt worden. Zum Zeitpunkt der Stellungnahme i
Februar 2010 habe es allen Beteiligten vorgeletigolge
eines Zustandigkeitswechsels sei es zu weiterendgerun-
gen gekommen.

Der Petitionsausschuss geht davon aus, dass naehveir-
tretbaren Einarbeitungszeit der nunmehr zustandrgohts-
pflegerin in den umfangreichen Aktenstoff das Vierém
zugig fortgesetzt werden konnte. Er weist daranf Hass er
keine Mdglichkeit hat, Einfluss auf den Gang desfataens
zu nehmen oder dessen Ergebnis zu Uberprifen. ddiehtt
liche Amtsfihrung unterliegt der Dienstaufsicht imsoweit,
als es um einen ordnungsgeméaflen Geschéftsablaudiend
auRere Form der Erledigung der Amtsgeschéfte ghins.
verfassungsrechtlichen  Grunden ist dem Schleswig-
Holsteinischen Landtag und seinem Petitionsausscjagse
Einflussnahme auf gerichtliche Verfahren verwebie Ge-
richte entscheiden im Rahmen ihrer verfassungdieitht
garantierten Unabhéngigkeit und sind in ihrer Bmédungs-
findung keinerlei Weisungen unterworfen. Dies lffttduch
die Sachentscheidungen der Rechtspfleger.

Soweit die Petentin kritisiert, dass das AltentailFalle einer
Zwangsversteigerung durch die Hoéfeordnung nichtreftin
chend geschiitzt werde, vertritt das um Stellungrababe-
tene Ministerium fir Landwirtschaft, Umwelt und thiche
Raume die Auffassung, dass sich die Hofeordnungeims
positives Instrument fir die agrarstrukturelle Hoklung
bewahrt habe. Das Landwirtschaftsministerium wdestauf
hin, dass das damalige Amt fir Land- und Wassesuligft
Flensburg am Verfahren der Hofliberlassung beteilagtund
seinerzeit ausdriickliche Bedenken gegen den Ulserlgs-
vertrag vorgetragen habe und Anpassungen des Yestials
Bedingung fur eine Zustimmung gefordert habe. Désléh-
ken seien Gegenstand eines landwirtschaftsgedhbbtii
Verfahrens gewesen, sodass der Uberlassungsversagn
Jahr 1992 mit erheblichen Anderungen habe durchgefii
werden kénnen.

Eine Rucksprache des Regionaldezernats Flensbsryate
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desamtes fur Landwirtschaft, Umwelt und landlich&uRe
mit dem seinerzeit zustandigen Sachbearbeiter ejeben,
dass eine mogliche Zwangsversteigerung des Hofe$de
tentin bei der Beteiligung des damaligen Amted fimd- und
Wasserwirtschaft Flensburg im Verfahren der Hoflassung
nicht thematisiert worden sei. Die Thematisierumgeemog-
lichen Zwangsversteigerung im Zuge einer solcherfatie
rensbeteiligung sei auch nicht Ublich.

Vor dem Hintergrund des konkreten Falles regt dsitiBns-
ausschuss an, zukinftig im Rahmen des Verfahrensiaole
Ubergabe auf derartige Risiken aufmerksam zu machen
Er bedauert, der Petentin nicht weiter behilflieinszu kon-

nen.

4 L142-16/1683 Die Petentin beschwert sich Uber die Dauer einei_s:mever-
Lilbeck fahrens vor dem Amtsgericht Bad Oldesloe. Sie wigtn
Gericht vor, nicht sorgféaltig zu arbeiten und dasrfehren

Gerichtliche Entscheidung; nicht zu fordern. Verfahrensgegenstand sei eineiliéam
Verfahrensdauer rechtliche Angelegenheit, bei der es um AnspriakfeUn-

terhaltszahlungen gehe. Die Petentin macht auf dufgerst
angespannte finanzielle Situation aufmerksam. Miange-
terhaltszahlungen sei sie ohne laufendes Einkommen.

Der Petitionsausschuss des Schleswig-Holsteinischadta-
ges hat die Petition auf der Grundlage der vonRientin
vorgetragenen Gesichtspunkte sowie einer Stellingeades
Ministeriums fir Justiz, Gleichstellung und Inteipa ge-
pruft und beraten. Er stellt fest, dass die Besctivader
Petentin berechtigt ist und beanstandet die unaegsn
lange Verfahrensdauer.

Das petitionsgegenstandliche Gerichtsverfahren dem
zwischenzeitlich aufgeldsten Amtsgericht Bad Oldesist
Uber einen langeren Zeitraum (Dezember 2006 biszMar
2008) trotz anwaltlicher Sachstandsanfragen vofeBruar
2007, 16. November 2007 und 7. Dezember 2007 mjeht
fordert worden. Der Prasident des Landgerichts tkideat
die Beschwerde der Petentin Uber die Verfahrensdauwa
Anlass genommen, MalBnahmen der Dienstaufsicht gemaR
§ 26 Abs. 2 Deutsches Richtergesetz zu prifen.

Nach Auskunft des Ministeriums fur Justiz, Gleigising
und Integration ist davon auszugehen, dass diebB#angs-
dauer des Richters, der in der betreffenden Zeit&s Ver-
fahren zustandig war, weiter im Blick behalten wikine
konkrete Einflussnahme des Dienstvorgesetzten igufdr-
minierung von Gerichtsverfahren ist aus verfassiaudyli-
chen Griinden allerdings nicht zulassig. Richted $mihren
Entscheidungen sowie der Verfahrensgestaltung w@meafidp
und nur dem Gesetz unterworfen. Hinsichtlich derzElhei-
ten verweist der Petitionsausschuss auf das Sereiles
Prasidenten des Landgerichts Libeck vom 10. Mark020
welches der Petentin zugegangen ist.

Der Ausschuss merkt vor dem Hintergrund diesedi®tesi
verfahrens sowie weiterer Beschwerden Uber die Daoe
gerichtlichen Verfahren an, dass er die Initiatilez Bundes-
justizministerin fir ein Gesetz zur Beschleunigummg Ge-
richtsverfahren begrufit.
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Der Petitionsausschuss nimmt zur Kenntnis, dass Gias
richtsverfahren nach einem Urteil des Amtsgeridasl Ol-
desloe im Juni 2009 zwischenzeitlich durch einemgléich
vor dem Oberlandesgericht Schleswig beendet wasien

5 142-16/1897 Der Petent ist Beteiligter einer Nachlassauseinasedzung,
die zu seinen Ungunsten entschieden worden ist.Ha&nt

PIor_1 hélt die ergangenen Entscheidungen des Amtsgeridbis
Gerichtswesen; munster und des Landgerichts Kiel fir rechtswidrigl ist
gerichtliche Entscheidungen der Auffassung, dass im Rahmen der Beweiswirdigiig

Sachvortrag im Wesentlichen unbericksichtigt géleliesei.
In einem weiteren Schreiben bittet er den Landtag die
Einleitung von Richteranklagen gegen zwei Richters d
Amtsgerichts Neumunster.

Der Petitionsausschuss des Schleswig-Holsteinischadta-
ges hat die Beschwerde des Petenten Uber RichdehArmdes-
gerichts Neuminster sowie seine an den Landtaghdete
Bitte, Richteranklage gegen zwei namentlich beramtith-
ter zu erheben, geprift und beraten. Zur Vorbergitder
Beratungen im Ausschuss wurde eine Stellungnahnge de
ehemaligen Ministeriums fiir Justiz, Arbeit und Epaoein-
geholt.

Im Ergebnis ist kein Verstol3 der vom Petenten hddaten
Richter des Amtsgerichts Neumiinster gegen die ssufays-
gemafRe Ordnung ersichtlich. Die Voraussetzungendiér
Erhebung einer Richteranklage beim Bundesverfasgeng
richt liegen nicht vor. Fir MalRnahmen im Rahmen Steaf-
rechtspflege und Dienstaufsicht besteht ebenfalaek Ver-
anlassung.

Die Einleitung einer Richteranklage durch den Lagdsetzt
gemal Artikel 43 Abs. 4 der Landesverfassung ewfenstol3
gegen die Grundsatze des Grundgesetzes fir dieeBreml-
blik Deutschland oder gegen die verfassungsmaRigaudg
des Landes voraus. Das bedeutet, dass der bettefRinhter
bewusst gegen einen zur freiheitlichen demokratiscbrd-
nung gehérenden Grundsatz verstoRen muss, inddiesam
ablehnt, ihn nicht anwendet oder ihn offen bekampgfh
solcher VerstoR3 hat sich aus dem vom Petenten tvaggmnen
Sachverhalt nicht ergeben.

Der Petitionsausschuss nimmt zur Kenntnis, dasg\ddsge-
richt Neuminster als auch das Landgericht Kiel Bés
schwerdeinstanz in der Nachlassauseinandersetaurignz
gunsten des Petenten entschieden haben. Die inmzuesa:
hang mit der gerichtlichen Entscheidungsfindung \Reten-
ten gerligten Umstéande wie eine unzureichende Beiieis
digung oder unrichtige Rechtsanwendung sind denmii&er
reich richterlicher Tatigkeit zuzuordnen und augassungs-
rechtlichen Griinden einer Uberpriifung durch dendtan
und seinen Petitionsausschuss entzogen. RichteRiglde-
rinnen sind gemaf Artikel 97 Abs. 1 des Grundgésetand
Artikel 43 der Landesverfassung unabhéngig und dem
Gesetz unterworfen. Das bedeutet, dass sie in Reehtsfin-
dung von niemandem angewiesen werden kénnen. \Miiglme
kénnen richterliche Entscheidungen nur nach Eimggder
daflr vorgesehenen Rechtsbehelfe durch anderedriuien
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und Richter Uberprift werden. Dies ist nach Kermntiés
Petitionsausschusses in der petitionsgegenstéadligimge-
legenheit erfolgt.

Hinreichende Anhaltspunkte fir eine bewusst falssheen-
dung des Rechts zugunsten beziehungsweise zum eilacht
einer Partei, aus der sich der strafrechtliche Vofvder
Rechtsbeugung ergeben kdnnte, sind nicht ersibhtiter-
stoRe dienstlicher Art hat der Petitionsausschimmnfalls
nicht feststellen kénnen.

L142-16/1905 Der Petent bittet den Petitionsausschuss um Uiiteustg,

damit die strafrechtliche Verfolgung einer aus seificht

unschuldigen Person durch die Staatsanwaltschadthade

Staatsanwaltschaft; beendet werde. Er ist der Auffassung, der duratesegtition

Gerichtswesen Begunstigte werde willkirlich wegen Beleidigunga$techt-
lich verfolgt, weil er kriminelle Machenschaftenrdgtaats-
anwaltschaft aufgedeckt habe. Eine gerichtliche é&sauf-
nahme sei verhindert worden. Der Petent fordertHinstel-
lung der strafrechtlichen Verfolgung und die Einlag von
Ermittlungen gegen die betreffenden Staatsanwéitsies
Mitarbeiter der Justiz.

Nordrhein-Westfalen

Der Petitionsausschuss des Schleswig-Holsteinischadta-
ges hat die Petition auf der Grundlage der vomrigetevor-
getragenen Gesichtspunkte sowie Stellungnahmealdesa-
ligen Ministeriums fir Justiz, Arbeit und Europapgét und
beraten. Dem Petitionsbegiinstigten sowie desserolBev
machtigten wurde innerhalb eines angemessenenadeisr
Gelegenheit gegeben, sich zu der Angelegenheituera.
Sie hatten sich im Rahmen des Petitionsverfahrbasfalls
an den Ausschuss gewandt und um Akteneinsicht gebet
Mit Beschluss vom 2. Februar 2010 hat der Aussclirss
Akteneinsicht mit Hinweis auf § 13 Abs. 2 Geheimgebrd-
nung in Verbindung mit § 7 Abs. 2 Datenschutzordndes
Schleswig-Holsteinischen Landtages zurlickgewiedgine
hiergegen gerichtete Gegenvorstellung blieb erfsigl

Der Ausschuss stellt fest, dass die Petition erdieuBehaup-
tung des Petitionsbegiinstigten zum Gegenstand skate
frihere Lebensgefahrtin halte sich seit geraumérideAus-
land auf, gehe dort der Prostitution nach und stidreAr-
beitsvermittlung nicht zur Verfiigung, sodass sidelslo-
senhilfe zu Unrecht bezogen habe. Dieses Vorbringan
bereits Gegenstand der Petitionsverfahren L142976(Be-
schluss vom 29. August 2006) und L142-16/612 (Blessh
vom 21. November 2006). Der Petitionsbeglnstigte wex
gen Beleidigung zuletzt zu einer mehrmonatigen stiate
verurteilt worden.

Der Petitionsausschuss kann nicht im Sinne detiétetitig
werden. Artikel 97 des Grundgesetzes fir die Buregrblik
Deutschland bestimmt ausdricklich, dass Richtennaed
Richter unabhangig und nur dem Gesetz unterworiieth. s
Die Nachpriufung einer gerichtlichen Entscheidung das-
halb nur durch ein hdheres Gericht erfolgen. Audh ich
Zusammenhang mit der gerichtlichen Entscheidundsfig
vom Petenten geriigten Umstande — wie etwa die Bétnagl
einer unzureichenden Beweiserhebung und -wirdigusigd
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7

L146-16/1918
Polen
Strafvollzug

dem Kernbereich richterlicher Tatigkeit zuzuordnem aus
verfassungsrechtlichen Griinden einer Uberprifumghdden
Landtag und seinen Petitionsausschuss entzogen.
Soweit vorgetragen wird, dass ein ergangenes Unieht
rechtsguiltig sei, da die Unterschrift des verantliabren
Richters fehle, weist der Petitionsausschuss ddraifdass
Urteilsausfertigungen nicht richterlich zu untecheien sind.
Richterlich zu unterzeichnen ist lediglich die Umft des
betreffenden Urteils, die sodann zu den Akten genem
wird. Eine Ausfertigung des verkiindeten Urteils fdarst
dann erfolgen, wenn die Urschrift des betreffendkteils
richterlich unterzeichnet worden ist.

Die Strafverfolgung des Petitionsbeglinstigten berabf
einer rechtskréftigen richterlichen EntscheidungnDVor-
wurf einer willktrlichen strafrechtlichen Verfolggmweist der
Petitionsausschuss entschieden zurtick. Anhaltspuifilt
eine bewusst falsche Anwendung des Rechts zum &ihcht
des Petitionsbegunstigten, aus der sich der sttdfrehe
Vorwurf der Rechtsbeugung ergeben kodnnte, sindtréch
sichtlich. VerstoR3e dienstlicher Art hat der PetiSausschuss
ebenfalls nicht feststellen kénnen.

Die Petentin beschwert sich daruber, dass ihr Ehenads
Strafgefangener in der Justizvollzugsanstalt Lib&ekne
Gelegenheit erhalte, seine Situation schriftlichrzdeegen.
Sie wendet sich dagegen, dass alle Schreiben watlishen
Einrichtungen und vom Anwalt getffnet wirden. Damiib
hinaus beméngelt sie die Vorgehensweise der Rightden
Verfahren gegen ihren Mann.

Der Petitionsausschuss des Schleswig-Holsteinischadta-
ges hat die Petition auf der Grundlage der vonRientin
vorgetragenen Gesichtspunkte und von Stellungnahiesn
Ministeriums fir Justiz, Gleichstellung und Inteipa ge-
pruft und beraten. Anhaltspunkte fiir Rechtsversthiileen
sich nicht ergeben.

In seiner Stellungnahme weist das Justizministeidignvon
der Petentin erhobenen Vorwiirfe energisch zuriaknm Z
einen erhalte jeder Gefangene, der kein Schreibpesitze,
auf Kosten der Anstalt einen Kugelschreiber undebegen-
falls auch Papier. Zum anderen gehére ein Lichtsahéir
die Deckenbeleuchtung zur Grundausstattung eindenje
Haftraumes. Somit entscheide jeder Gefangene sdHast
Uber, wann das Licht ein- oder ausgeschaltet weiie.
Stromzufuhr werde in der Justizvollzugsanstalt lokbeu
keinem Zeitpunkt unterbrochen.

Das Ministerium informiert, dass der Gefangene aufd
wiederholter Selbstmordversuche nach Genehmigung de
zustandigen Richters in der Sicherheitsabteilung 1A
Libeck untergebracht worden sei. Dort habe er naistich
die Aushandigung von Papieren aus seiner Habedeiftr
ihn zustandigen Vorsitzenden Richter beantragt gexdeh-
migt bekommen. Die Papiere missten wegen einerdesn
Anstalt erteilten Einschrankung jeweils am Abenceder
vollstandig herausgegeben werden, was den beson&re
cherheitsvorkehrungen in der Sicherheitsabteiluzgriguldet
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sei. So gelte es u.a. Brande zu verhiten.

Dem mehrfach von dem Ehemann der Petentin erhobenen
Vorwurf, Papiere wirden abhanden kommen, halt dagzJ
ministerium entgegen, dass die diesbeziglich defcigten
Ermittlungen den Vorwurf nicht bestatigt hatten.

Beziglich der Kontrolle des Schriftwechsels begtadas
Justizministerium, dass Briefe, die der Gefangeé@arand
der Zeit der Untersuchungshaft versendet habe,ruidgkch
an das Landgericht Lubeck zur inhaltlichen Briefikote
weitergeleitet worden seien. GemaR Nr. 30 der Wnter
chungshaftvollzugsordnung (UVollzO) erfolgt eine dlwa-
chung des Schriftwechsels mit Ausnahme von eingeai
Volksvertretungen des Bundes und der Lander bemgsiu
weise an die Europdische Kommission fir Menschéreec
gerichteten und mit dem zutreffenden Absender Wersen
Schreiben durch den Richter oder durch den Staatdaan

Der Petitionsausschuss nimmt zur Kenntnis, dassPd&si-
dent des Landgerichts Libeck die Vorwirfe der Raten
hinsichtlich des Verhaltens der Richter in dem 9hbrén als
haltlos zuriickweist. Malinahmen der Dienstaufsictiers
nicht zu veranlassen. Die Revision des EhemanneBeten-
tin gegen das Urteil der Dritten Grof3en Strafkamrmies
Landgerichts Lubeck vom 05.03.2009 sei durch Besshl
des Bundesgerichtshofs vom 12.01.2010 als unbegtind
zuriickgewiesen worden, da die Nachprifung des Idrtei
aufgrund der Revisionsbegrindung keinen Rechtsfehle
seinem Nachteil ergeben habe.

8 L142-16/1968 Der Petent wendet sich flr eine andere_ Person larPdét?-

. onsausschuss. Er beanstandet, dass dieser Peesaiahie
Lubeck L : i

) lang mit Hinweis auf ein laufendes Ermittlungsvaren

Verwaltungsgebuhren; wegen Fahrens ohne giiltige Fahrerlaubnis die Weetisr

Gerichtskosten lung einer Fahrerlaubnis versagt worden sei. lietethabe

sich der Verdacht gegen die Person als unbegriéndetsen,

die Person habe aber gleichwohl einen Neuantraligrste
mussen, wodurch Gebuhren entstanden seien. DentPete
meint, der Tatvorwurf hatte nicht zur Begriindung dersa-
gung einer Fahrerlaubnis herangezogen werden durfen

Der Petitionsausschuss des Schleswig-Holsteinischadta-
ges hat die Petition auf der Grundlage der vomridetevor-
getragenen Gesichtspunkte gepruft und beraten. Efur
scheidungsfindung wurde eine Stellungnahme desshéiri
ums fiir Justiz, Gleichstellung und Integration bemgen und
das Ministerium fur Wissenschaft, Wirtschaft undrikér
beteiligt.

Der Petitionsausschuss stellt fest, dass die Vergpgler
Neuerteilung der Fahrerlaubnis im Hinblick auf dasfende
Ermittlungsverfahren nicht zu beanstanden ist.éd®er Neu-
erteilung der Fahrerlaubnis ist es Aufgabe desdtkhubnis-
bewerbers, seine Kraftfahreignung zweifelsfrei diagen.
Eine Eignungsvermutung besteht nicht, das heif@t,Ettei-
lung der Fahrerlaubnis muss dann versagt werdenn e
Eignung nicht positiv festgestellt werden kann.
Demzufolge muss die Fahrerlaubnisbehérde im Rahiesn
Verfahrens auf Neuerteilung einer Fahrerlaubnis dif be-
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kannt gewordenen Tatsachen beriicksichtigen, difluEn
auf die Beurteilung der Kraftfahreignung haben. Dasa-
che, dass ein Ermittlungsverfahren noch nicht adigessen
und der Tatvorwurf noch nicht erwiesen ist, engflalh die-
sem Zusammenhang keine Sperrwirkung. Es kommt el@im
darauf an, ob begriindete Zweifel an der Kraftfajmeng
bestehen. Eignungszweifel kdnnen sich auch aukKelantnis
eines laufenden Ermittlungsverfahrens ergebengbwmidere
dann, wenn Gegenstand des Verfahrens der Vorwwsf de
Fahrens ohne Fahrerlaubnis ist.

Die Verwaltungsgebuhr fur die Beantragung der Enbej der
Fahrerlaubnis in Hohe von 104,30 Euro ist rechtoédiif
der Grundlage der Geblhrenordnung fur MafRnahmen im
Strallenverkehr (GebOSt), Gebihrennummern 201, 202.3
126.2 und 145, erhoben worden. Hierin enthalterbéseits
eine Gebihr in H6he von 94,90 Euro fur den Fallrdégli-
chen Neuerteilung einer Fahrerlaubnis.

Der Petitionsausschuss ist dartber informiert, disa An-
tragsteller seinerzeit von der Fahrerlaubnisbehdddeon
abgeraten worden war, einen Antrag auf Neuerteildag
Fahrerlaubnis zu stellen, solange das strafrebletliErmitt-
lungsverfahren nicht abgeschlossen ist. Vor denmétinund
des schwebenden Ermittlungsverfahrens habe deragntr
keine Aussicht auf Erfolg gehabt. Trotzdem habe A+
tragsteller darauf bestanden, seinen Antrag aufraerhal-
ten. Die Neuerteilung der Fahrerlaubnis war zuetieZeit-
punkt aus zutreffenden rechtlichen Griinden zu gersaDie
Grunde hierfur sind dem Petitionsausschuss im Hiere
nachvollziehbar dargelegt worden. Aus Datenschutmgn
kénnen dem Petenten hieriber keine naheren Anggeen
macht werden.

Fir die Versagung des Antrages war gemalR der Gebi@St
weitere Gebuhr gemalRl Gebihrennummer 206 zu erheben.
Die Gebthr entsprach mit 194,90 Euro dem zulass{gen
buhrenrahmen. Gegen diese Gebuhr wurde die beezthl-

te Gebuhr fur die mégliche Erteilung einer Fahndolas in
Hohe von 94,90 Euro gegengerechnet, da diese Getgihr
gen der Versagung nicht mehr eingefordert werdemi®
Somit wurden in der Versagungsverfigung zu RecliiGe
ren in Hohe von 194,90 Euro abziglich der bereitzablten
94,90 Euro gefordert. Zuziiglich der Postzustellgegsihren
ergibt sich hieraus ein Gesamtbetrag in HOhe von
105,60 Euro.

Anhaltspunkte fur eine fehlerhafte Erhebung der iibebn
sind nicht ersichtlich. Der Petitionsausschuss twderauf
hin, dass die GebOSt die Hohe der einzelnen Gebiiboelt
und der Gebuhrenrahmen klar vorgegeben ist. Didikreb-
ordnung ist u.a. im Internet unter www.gesetze+tasinet.de
zuganglich.

Hinsichtlich des verwaltungsgerichtlichen Verfatgeneist
der Petitionsausschuss darauf hin, dass eine dieni€osten-
freiheit nach den zurzeit geltenden Vorschriftechhivorge-
sehen ist. Die Kosten fur das verwaltungsgeridmliv’erfah-
ren sind gemanl Nr. 5110 und Nr. 5111 Kostenverniates
Gerichtskostengesetzes berechnet worden. Der dPetitils-
schuss merkt an, dass eine generelle Kostenfrdilreiter-
waltungsgerichtliche Verfahren zwischen den Langsis-
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verwaltungen und dem Bundesministerium fur Justskid
tiert wird. Ob es in absehbarer Zeit zu einer Gesginde-
rung kommen wird, kénne vonseiten der Landesregieru
nicht beurteilt werden. Der Ausschuss verweistdiefMog-
lichkeit, Prozesskostenhilfe zu beantragen.

9 L142-17/5 Die Petentin beanstandet die Verfahrensdauer egies
Stormarn betreffenden Rechtsstreits vor dem Landgericht tkhed

] bittet den Petitionsausschuss, sich fur eine Fardprdes
Gerichtswesen; Verfahrens einzusetzen. Gegenstand des seit JO& 260-
Verfahrensdauer hangigen Verfahrens ist eine Bausache. Nach Auslderf

Petentin habe bislang lediglich eine Guteverhargllim
November 2008 stattgefunden. Nach einem Richtersetch
ruhe der Vorgang nunmehr. Die Petentin kritisidatss sie im
Hinblick auf die Beweissicherung Bauméangel nichhédgen
lassen kdnne. Dadurch entstinden weitere Folgesnhad

Der Petitionsausschuss des Schleswig-Holsteinischadta-
ges hat die Petition auf der Grundlage der vonRientin
vorgetragenen Gesichtspunkte sowie einer Stellingeades
Ministeriums fir Justiz, Gleichstellung und Inteipa ge-
pruft und beraten.

Der Petitionsausschuss hat sich den bisherigerakienfisab-
lauf durch den Prasidenten des Landgerichts Lilseti-
dern lassen, der zustandige Richter wurde tbeiPdiéion
informiert. Der Petitionsausschuss nimmt zur Keistdass
nach Auskunft des Landgerichtsprasidenten wedePdten-
tin noch der Prozesshevollméachtigte der PetentirGleeicht
um eine Sachstandsnachricht gebeten oder auf dbedgrf-
tigkeit der Sache hingewiesen hatten.

Der Petentin wird daher empfohlen, sich direkt @m du-
standigen Richter zu wenden und im Rahmen einer
Sachstandsanfrage auf die Eilbedrftigkeit hinzeesmi Der
Petitionsausschuss weist darauf hin, dass er Keinguss-
moglichkeit hinsichtlich einer baldigen Terminiegulurch
das Gericht hat. Der Petitionsausschuss ist alicBtnng des
Landesparlaments aufgrund der verfassungsrechgiérhn-
tierten Unabhéangigkeit der Rechtsprechung daramdett,
in laufende gerichtliche Verfahren einzugreifenratéfe, die
im Rahmen der Dienstaufsicht zu ahnden wéren, siclt

ersichtlich.
10 L142-17/19 Die Petentin beanstandet das Verhalten der vom geritht
Steinburg Itzehoe im Betreuungsverfahren bestellten Berufshetin
ihrer erwachsenen Tochter. Obwohl ihre Tochter hovend
Betreuungswesen; verwahrlose, wiirde sich die Betreuerin nicht ac&eid
Beschwerde kimmern. lhre Tochter benétige Schutz vor ihremajeti-

gen Freund, der sie haufig zusammengeschlagen inathe
wegen Korperverletzung an der Tochter vorbestrift Bie
gesundheitliche Versorgung der Tochter sei nichtadeleis-
tet, sie esse nicht regelmafRig, kimmere sich nichtdie
Kdrperhygiene, trinke Alkohol und beherberge Obdiasdhin
ihrer Wohnung. Die Betreuerin wisse von diesen @m¢n,
unternehme aber nichts.
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Der Petitionsausschuss des Schleswig-Holsteinischadta-
ges hat die Petition auf der Grundlage der vonREgentin
vorgetragenen Gesichtspunkte gepriuft und beratesm D
Ausschuss liegen Stellungnahmen des Ministeriumsldig-
tiz, Gleichstellung und Integration, der Direktodes Amts-
gerichts ltzehoe, des zustandigen Betreuungsrihten
Amtsgericht Itzehoe sowie der bestellten Berufshegtrin
Vor.

Der Petitionsausschuss kann die Sorgen der Petamtiinre
psychisch erkrankte, erwachsene Tochter nachvbérieDie
Tochter der Petentin leidet an einer schizoaffekti$torung,
die immer wieder von einem schéadlichen Alkoholgebha
begleitet wird. Es kam deshalb mehrfach zu statem@uf-
nahmen. Die Lebenssituation der Tochter der Petestéillt
sich insgesamt als problematisch dar, sodass migtlke zum
zweiten Mal eine rechtliche Betreuung eingerichierden
ist.

Die Betreuung bietet eine Reihe von Hilfsmdglictéeifur
die Tochter der Petentin, hat aber auch ihre Grerze kann
beispielsweise die Betreuerin der Tochter der Rietencht
vorschreiben, mit wem sie personlichen Kontakt haiéch-
te. Einweisungen in psychiatrische Kliniken sind imuengen
rechtlichen Grenzen moglich.

Anhaltspunkte fur ein Fehlverhalten des zustandigehters
bei der Uberprifung der Betreuung und bei der Wethwn
mung der Betreuung durch die bestellte Betreuabeh sich
nicht ergeben. Der Petitionsausschuss ist dariitfermiert,
dass sich die Betreuerin ausreichend um die Betrefkim-
mert, regelmafRigen Kontakt halt und die notwendigage-
legenheiten ohne Beanstandungen erledigt.

Die Betreuerin teilt mit, die Betreute habe ihr&hit, dass es
ihr derzeit so gut wie lange nicht gehe. Diese I8ehiing
decke sich mit ihren personlichen Eindricken. Detr8ute
habe die psychiatrische Klinik medikamentds gugestellt
verlassen, werde regelméafig ambulant behandeltstrete
eine Eingliederung und damit verbundene selbsténelig
Lebensfuhrung an. Von ihrem gewalttétigen Leberidgésn
soll sich die Betreute getrennt haben. Dieser mggde fur
seine Taten strafrechtlich verantworten. Dass dégrdBite
dauerhaft andere Personen in ihrer Wohnung belgaber
kénne sie nach ihren Hausbesuchen nicht bestatigen.
Nach alledem sieht der Petitionsausschuss fiur étigWer-
den im Rahmen der Dienstaufsicht keine Veranlassung

11 L146-17/20 In seiner_ Petition_forde_rt der Petent _MaBnahmer_l,dmm
Segeberg Birger eine Mdglichkeit zu geben, sich vorsorglipbgen
e maogliche Atomkraftwerksunfallschaden zu versicheDar-
Energiewirtschaft; Uber hinaus sollten die Betreiber der Kernkrafteener-
Versicherungsschutz pflichtet werden, die Birger zu versichern. Dielb &oer eine
mogliche Gesetzesinitiative Uber den Bundesraichtrever-

den.

Der Petitionsausschuss des Schleswig-Holsteinischadta-

ges sieht keine Notwendigkeit daflr, eine Empfetplim
Sinne des Petenten auszusprechen. Zu diesem Esgebni
kommt er nach Beratung und Prifung der von demnRate
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L142-17/56
Steinburg
Staatsanwaltschaft;
Ermittlungsverfahren

vorgetragenen Gesichtspunkte und einer Stellungeaties
Ministeriums fur Justiz, Gleichstellung und Intetipa.

Das Justizministerium tritt dem Eindruck des Pe&terdntge-
gen, dass gegenwartig keine Schadensersatzregelgege
troffen seien, wenn es durch den Betrieb einessdhah
Kernkraftwerks zu einem Schaden kame. Tatsachedasg
jeder Kernkraftwerksbetreiber in Deutschland naatmd
Atomgesetz summenmafig unbegrenzt und unabhangig vo
der Schuldfrage fiir die von seiner Anlage verursati$cha-
den hafte. Da jedoch keine Versicherungsgesellsatiag
Haftpflichtversicherung in unbegrenzter Hohe ardietei
jeder Kernkraftwerksbetreiber in Deutschland vécpfet, fiir
jedes Schadensereignis eine so genannte ,Deckusgsge”
in Hohe von 2,5 Milliarden Euro nachzuweisen. Dses der
gesetzlich zulassige Hochstbetrag, der sich au3 Als. 3
des Atomgesetzes ergebe. Hiermit sei die fir jades-
kraftwerk nachzuweisende Deckungsvorsorge mit Wigku
vom April 2002 gegeniber dem bis dahin geltendeohRe
verzehnfacht worden. Ubersteige die Schadenssumme
2,5 Milliarden Euro, hafte die betroffene Betreipesell-
schaft mit ihrem gesamten Vermdgen.

Das Ministerium betont, dass diese gesetzlich &stge
Haftungsregelung im Schadensfall fur jede geschédgr-
son eine Anspruchsgrundlage sicherstelle. Der Absstvon
Berufsunfahigkeitsversicherungen gegen Schéden hdurc
Kernenergie sei keine brauchbare Alternative. Eifer-
pflichtung hierzu sei gegenuber der Versicherundsehaft
nicht verfassungskonform durchsetzbar. Daher saiteSicht
der Landesregierung an der gegenwartigen Recht$ésge
gehalten werden. Der Petitionsausschuss merktaas, s der
Versicherungswirtschaft freisteht, derartige Vdrsitingen
anzubieten.

Er geht davon aus, dass die getroffene Haftungsnegelem
Interesse des Petenten an einer Absicherung ine Egales
Atomkraftwerkunfallschadens entspricht.

Der 85-jahrige Petent beklagt, Verletzungen undksta
Schmerzen durch das unsachgeméafRe Legen und Entferne
eines Blasenkatheters nach einer Operation erlitiehaben,
und beschwert sich Uber die Einstellung eines égitgéen
Ermittlungsverfahrens. Er wirft der StaatsanwalidtiKiel
lickenhafte Ermittlungen vor. Die Staatsanwaltschagrin-
det den Einstellungsbescheid damit, dass den behmateh
Arzten kein strafrechtlicher Vorwurf zu machen sBie
Schilderung decke sich nicht mit den vorliegendearnken-
unterlagen und sei auf ein ,Durchgangssyndrom” akeu-
fuhren, was in einem gewissen Alter nach einer bisekty-
pisch sei und zu Verwirrtheit fihre.

Der Petitionsausschuss des Schleswig-Holsteinischadta-
ges hat die Petition auf der Grundlage der von Betenten
vorgetragenen Gesichtspunkte sowie einer Stellingeades
Ministeriums fir Justiz, Gleichstellung und Inteipa ge-
pruft und beraten. Der Leitende Oberstaatsanwatliéh hat
Uber das betreffende Ermittlungsverfahren berichtet

Der Petitionsausschuss nimmt zur Kenntnis, dassgdgen
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den Geschéftsfuhrer der Klinik wegen Korperverlatzu
eingeleitete Ermittlungsverfahren eingestellt wordst, da
sich keine Anhaltspunkte fir ein strafrechtlich ekglntes
Fehlverhalten der Mitarbeiter der Klinik ergeberntéa. Die
Einstellung des Verfahrens erfolgte nach Anhorures d
Hausarztes des Petenten sowie Auswertung der adgetien
Krankenunterlagen der Klinik. Anhaltspunkte fir dhehl-
verhalten der Staatsanwaltschaft, insbesondere, digs die
Ermittlungen nicht mit der erforderlichen Sorgfaktrieben
worden sind, haben sich im Rahmen des Petitiorsiverhs
nicht ergeben.

Zur Vermeidung von Wiederholungen wird auf die Giéin
des Einstellungsbescheides der Staatsanwaltsckhaftdm
Landgericht Kiel vom 14.02.2008 verwiesen. Gegenkin-
stellung des Verfahrens hat der Petent keine Besclen
erhoben.

Der Petitionsausschuss weist darauf hin, dass id&teéflung
des Ermittlungsverfahrens erfolgt ist, weil hinreade An-
haltspunkte dafir, dass der strafrechtliche Tasipelstder
Kdrperverletzung verwirklicht worden ist, nicht \agen.
Eine Beurteilung fachlich-medizinischer Art ist daorden
Petitionsausschuss nicht moglich. Der Ausschuskéiaen
Zweifel daran, dass die medizinischen Eingriffe dién Pe-
tenten eine starke Belastung darstellten und alsmatisch
empfunden worden sind. Eine strafrechtliche Verantch-
keit der behandelnden Arzte lasst sich darausdafigs nicht
ableiten. Der Petitionsausschuss kann die Einsgelldes
staatsanwaltschaftlichen Ermittlungsverfahrens tnibkan-
standen.

13 L142-17/57 Die Petenten wenden sich fir den ,Zentralrat Dégisc

Staatsbirger - Deutsches Zentrum fir Menschenrexité

) (ZDS-DZFMR) an den Petitionsausschuss und bitten um

Gerichtswesen; Unterstiitzung der Vereinsziele. Sie fuihren aus,gamz

Legitimierung Deutschland gemeinniitzig tatig zu sein. Soweittéedich,
wird die Auffassung vertreten, dass der ordentliEtezhts-
weg in Deutschland nicht gegeben sei, weil die Rithnen
und Richter keine Volkslegitimation besalen. Dasr@ge-
setz, auf das die Richter vereidigt seien, haliel880 keine
Geltung mehr. In einem weiteren Schreiben bittenRiten-
ten den Landtag um Erhebung von Richteranklagerergeg
zahlreiche, namentlich genannte Personen.

Schleswig-Flensburg

Der Petitionsausschuss des Schleswig-Holsteinischadta-
ges hat die Petition zur Kenntnis genommen undwiaste-
rium fir Justiz, Gleichstellung und Integration @tellung-
nahme gebeten.

Nach dem Ergebnis der Beratungen sieht der Pef#ics:
schuss keinen Anlass fiir eine Empfehlung bezielgigs
ein Votum im Sinne der Petition.

14 L142-17/70 Die Petentin bezieht sich auf das mit Beschluss BoMai
2009 abgeschlossene Petitionsverfahren L142-16/1689
Petentin hatte sich damals im Namen zahlreicheclekg-
Staatsanwaltschaft; ter an den Petitionsausschuss gewandt und schveevaixfe

Sachsen-Anhalt
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Gerichtswesen

der organisierten Kriminalitdt gegen mehre namemtije-
nannte Personen im Zusammenhang mit Kfz-Geschéften
erhoben. Sie hatte beanstandet, dass diverse r&egjan
nicht dazu gefuhrt hatten, die strafbaren Handlorge un-
terbinden. Mit ihrer neuen Petition setzt sich Eegentin fir
einen weiteren Anzeigenerstatter ein und forde, Thter
strafrechtlich zur Verantwortung zu ziehen.

Der Petitionsausschuss des Schleswig-Holsteinischadta-
ges hat die Petition auf der Grundlage der vonRientin
vorgetragenen Gesichtspunkte sowie einer Stellingeades
Ministeriums fir Justiz, Gleichstellung und Inteipa ge-
pruft und beraten. Im Rahmen der Prifungen hat.ditende
Oberstaatsanwalt in Itzehoe ausfihrlich tGber détigesge-
genstandliche Ermittlungsverfahren berichtet.

Der Ausschuss hat zur Kenntnis genommen, dasseténth
weder Geschadigte noch Anzeigende in dem betredfend
Ermittlungsverfahren ist, sondern Geschadigte nemi Pa-
rallelverfahren. Die Petentin hat vielfach eigendt§ recher-
chiert und den Kontakt der Geschadigten beider éfirmn-
tereinander organisiert. Der Leitende Oberstaatatinhat
berichtet, dass sich beide Ermittlungskomplexeeaufahnli-
ches Geschaftsmodell bezégen und deshalb seiteriRotle
zei zundchst gemeinsam behandelt und urspringlicth a
unter demselben staatsanwaltschaftlichen Akteneaiafe-
fuhrt worden seien. Mehrere Anzeigeerstatter seienh
durch denselben Rechtsanwalt vertreten worden.

Im Rahmen der strafrechtlichen Beurteilung der Gafs-
modelle der beiden Firmen habe sich jedoch herateltie
dass diese sich in wesentlichen Details voneinanaésr-
schieden und das Verhalten der VerantwortlichenFit@nen
im strafrechtlichen Sinne anders zu bewerten gewsse
Aus diesem Grund sei das die Petition betreffendeitE
lungsverfahren abgetrennt worden. Gegeniiber dernfet
kénnen aus diesem Grund keine ndheren Angaben mu de
Verfahren gemacht werden.

Im Rahmen der Uberprifungen durch den Petitionshuss
haben sich keine Anhaltspunkte daflir ergeben, dhss
Staatsanwaltschaft ltzehoe das Verfahren nichdeiiterfor-
derlichen Sorgfalt bearbeitet hat. Der Petitionsaligss
nimmt zur Kenntnis, dass gegen die Einstellungdimde in
dem petitionsgegenstandigen Ermittlungsverfahrerineke
Beschwerden erhoben worden sind.

Hinsichtlich des die Petentin betreffenden Ermittisverfah-
rens ist der Petitionsausschuss dariber informigntden,
dass in Kirze mit einer Anklageerhebung zu rechsein
Ferner ist der Petitionsausschuss dariber infotndess der
Petentin in zahlreichen Telefonaten sowie in eiaesfuhrli-
chen Gesprach mit der zustandigen Dezernentin thetss
anwaltschaft Itzehoe im Rahmen einer Zeugenvernegmu
die Grinde fir die unterschiedliche strafrechtli@®svertung
beider Geschéaftsmodelle erlautert worden sind.

Der Ausschuss kann die Vorgehensweise sowie dieftgt
nen Entscheidungen der Staatsanwaltschaft Itzehoet n
beanstanden.

-26 -



Schleswig-Holsteinischer Landtag — 17. Wahlperiode Drucksache 17/871

Lfd.
Nr.

Nummer der Petition;
Wohnort (Kreis/Land) des Petenten;
Gegenstand der Petition

Inhalt der Petition;
Art der Erledigung

15

16

L142-17/97

Nordfriesland
Staatsanwaltschaft;
Auskunftsersuchen

L146-17/111

Die Petition ist vor dem Hintergrund eines Untetdraichts-
streits zu sehen. Der Petent hat auf dem Klagewetples
versucht, die Abénderung eines Unterhaltstitelgzaichen.
Er tragt vor, durch Unterhaltsforderungen und Kpféo-
dungen an den Rand der Armut getrieben zu weradolge
der rechtlichen Auseinandersetzungen hat er Strafgen —
unter anderem wegen Rechtsbeugung und Betrug -~ gige
fur das Verfahren zustéandige Richterin des Amtshési
Nieblll und weitere Personen erstattet. Der Staaisi:
schaft Flensburg wirft er Auskunftsverweigerung z8tand
des Ermittlungsverfahrens und Verfahrensverschiegpor.

Der Petitionsausschuss des Schleswig-Holsteinischadta-
ges hat die Petition auf der Grundlage der vomrigetevor-
getragenen Gesichtspunkte sowie einer Stellungnathese
Ministeriums fir Justiz, Gleichstellung und Inteiipa ge-
pruft und beraten.

Im Ergebnis konnten keine Anhaltspunkte fir einletnal-
ten der Staatsanwaltschaft Flensburg festgestelitien. Die
Strafanzeigen des Petenten sind mit der erfordhemicSorg-
falt geprift worden. Hinreichende Anhaltspunkte fiie
Verwirklichung von Straftatbestdnden haben siclihtnerge-
ben, was dem Petenten in den ergangenen Einstellumgl
Beschwerdebescheiden auch eingehend dargelegtnvistde
Der Ausschuss weist darauf hin, dass Strafverfaliein
adaquates Mittel sind, um die Aufhebung oder Abé#umte
von als ungerecht empfundenen Gerichtsentscheidumge
erreichen. Aufgrund der verfassungsrechtlich géseen
Unabhangigkeit der Rechtsprechung ist eine Ubeupgif
gerichtlicher Entscheidungen nur auf dem Rechtswegg-
lich. Der Petitionsausschuss hat aus verfassurtgioben
Griinden ebenfalls keine Mdglichkeit, die ergangegenicht-
lichen Entscheidungen zu Uberprifen oder abzuandern
Auch Rechtspflegerinnen und Rechtspfleger sind §ega
Rechtspflegergesetz sachlich unabhangig, sodass Eht-
scheidungen nicht Gegenstand eines Petitionsverfatsein
kénnen.

Soweit der Petent der Staatsanwaltschaft Auskuefisige-
rung zum Stand des Ermittlungsverfahrens gegernatishm
beschuldigte Richterin und Verfahrensverschleppwog-
wirft, verweist der Petitionsausschuss auf den Bescder
Staatsanwaltschaft bei dem Landgericht Flensburgn vo
18. Juni 2009, in dem der Petent dartber informientden
ist, dass von der Einleitung strafrechtlicher Etonitgen
abgesehen worden ist. Diese Entscheidung ist incees-
deverfahren durch den Generalstaatsanwalt mit Bésciom
1. Juli 2009 bestatigt worden, sodass ein Ermigduerfah-
ren gegen die betreffende Richterin nicht anhargfigDie
Vorwiirfe des Petenten sind somit unbegriindet.

Der Petitionsausschuss hat vom Petenten ein Sehreitit
einer Morddrohung gegen einen Gerichtsvollziehers de
Amtsgerichts Niebull erhalten und sich vergewissedss
umgehend rechtliche Schritte gegen den Petentenzund
Schutz des betroffenen Mitarbeiters eingeleitetdearsind.

Der Petent kritisiert hinsichtlich des Gesetzes Gl#ichstel-
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17

Rendsburg-Eckernforde

Gesetz- und Verordnungsgebung
Land,;

Gleichstellungsgesetz

L14-17/133

Hamburg
Auslanderangelegenheit;
Abschiebung

lung der Frauen im Offentlichen Dienst (GstG) vom
13.12.1994, dass die Dauer der Amtszeit fUr digtidosder
Gleichstellungsbeauftragten (GB) in Schleswig-Hatsnicht
festgelegt ist. Er weist darauf hin, dass das Bsagldechstel-
lungsgesetz eine befristete Bestellung der GB fundsétz-
lich vier Jahre vorsehe. Mit seiner Petition mochteeine
Korrektur des GstG erreichen, da seines Erachtene-
grenzung der Amtszeit ein wichtiger Trager des deato
schen Prinzips sei.

Der Petitionsausschuss des Schleswig-Holsteinischadta-
ges hat die Petition auf der Grundlage der von Betenten
vorgetragenen Gesichtspunkte und einer Stellungeaties
Ministeriums fir Justiz, Gleichstellung und Inteiipa bera-
ten. Er sieht keinen Anlass, auf eine Anderung @esetzes
zur Gleichstellung der Frauen im o6ffentlichen Die(GstG)
hinzuwirken.

Das Justizministerium bestatigt, dass Gleichstghbeauf-
tragte nach 8 18 GstG SH abweichend vom Bunde$gkeie
lungsgesetz (BGleiG) in allen Dienststellen unistdti be-
stellt werden. Es unterstreicht, dass der Gleithstgsbeauf-
tragten nach dem BGleiG eine andere Rolle zukomlwe a
nach dem GstG SH. Nach dem BGleiG werde die GRifig
vierjahrige Amtszeit in Anlehnung an die Regelurig die
Personalvertretung als Interessensvertreterin  gewdah
Schleswig-Holstein werde sie dagegen bestellt. [Btgte
hatten lediglich ein Vorschlagsrecht. Damit sokgdeutlicht
werden, dass es sich um eine Aufgabe der Dierlststahde-
le, die einer Beschaftigten zur Erledigung lbergelverde.
Sie solle in erster Linie nicht Interessensvertietder weib-
lichen Beschéftigten sein, sondern die Dienstste#é der
Erfullung des Verfassungsauftrags der Gleichstgllunter-
stutzen.

Die auch bei der Zuweisung anderer dienstlichergAbén
nicht Ubliche Befristung sei Uberdies unter dem ekspdes
Schutzes der Unabhangigkeit von Gleichstellungstreagen
ausgeschlossen worden. Eine Bestellung kénne non da
ausnahmsweise befristet werden, wenn dadurch didohim-
gigkeit der Aufgabenwahrnehmung nicht geféahrdetdeer
Dies sei der Fall, wenn eine Gleichstellungsbeagfe wegen
langerer Abwesenheit (etwa Erziehungszeit) nichithlihre
Stellvertreterin ersetzt werden konne. Die Stetheterin
habe nur die Pflicht, wahrend Ublicher Zeit der A&lsenheit
(Krankheit, Erholungsurlaub, Dienstreise) tatig warden.
Der Petitionsausschuss vermerkt, dass das Fehten Be-
fristungsregelung im GstG SH nicht als Hinweis diafvoll-
standigkeit zu sehen, sondern bewusst so gestaltden ist.

Der Petent ist Rechtsanwalt und wendet sich gegehealor-
stehende Abschiebung einer algerischen Familieemiém
volljahrigen und drei minderjahrigen Kindern. Welita
bittet er den Ausschuss, sich fir ein weiteres Hledcht
dieser Familie einzusetzen. Diese habe im Jahr a0@fund
der Altfallregelung Aufenthaltserlaubnisse erhalterelche
jetzt nicht mehr verlangert worden seien, weil dater zum
zweiten Mal wegen Straftaten nach dem Betaubungsget
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18

L146-17/143

Neumunster

Strafvollzug;

Ablésung aus dem offenen Voll-
zug

setz verurteilt worden sei. Dies treffe besondéesutischul-
digen und hier gut integrierten Kinder der Familert. Ent-
sprechende Eilantrage seien in beiden verwaltumigbdgie
chen Instanzen erfolglos geblieben.

Der Petitionsausschuss des Schleswig-Holsteinischadta-
ges hat die Angelegenheit auf der Grundlage desags des
Petenten und einer weiteren Rechtsanwaltin sowier Stel-
lungnahme des Ministeriums fur Justiz, Gleichstejlwnd
Integration als oberster Auslanderbehérde gepnidk bera-
ten.

Im Ergebnis kann sich der Ausschuss nicht in derigsch-
ten Weise fir die petitionsbegunstigte algerisclaamike
einsetzten. Der Ausschuss kann nur dazu raterdiéiEhe-
frau und die Kinder Hartefallantrage nach § 23 a Alefent-
haltsgesetzes an die Hartefallkommission beim Nénism
fur Justiz, Gleichstellung und Integration des Les&chles-
wig-Holstein, Lorentzendamm 35, 24103 Kiel zu rezhbder
per Telefax unter 0431/988-3299 zu Ubermitteln. édéh
Informationen zu den Formalien der Antragstellung aum
Verfahren finden sich im Internet untewww.schleswig-
holstein.de/MJGI/DE/Zuwanderunglintegration/Haettefa
kommission/Haertefallkommission_NadAuch das Ministe-
rium sieht im Fall nachweisbarer Integrationslejein gewis-
se Erfolgsaussichten fiir entsprechende Antrage $i@éha.
Im Ubrigen muss der Ausschuss zur Kenntnis nehmiass
die Angelegenheit auch bezlglich der Ehefrau umddeler
durch zwei Instanzen gerichtlich entscheiden wordk&n
Auch danach teilen Letztere das aufenthaltsretiatlgchick-
sal des aufgrund zweifacher Verurteilung nach desté &
bungsmittelgesetz auszuweisenden Ehemannes. Giehieht
Entscheidungen entziehen sich aus den verfassehgsre
chen Griinden einer parlamentarischen Uberpriifunghdu
den Schleswig-Holsteinischen Landtag und seineitidtest
ausschuss. Nach Artikel 97 des Grundgesetzes uiiceid3
der Verfassung des Landes Schleswig-Holstein siidRath-
terinnen und Richter unabhangig und nur dem Geasstir-
worfen. Der Petitionsausschuss ist darum nicht dbeigg,
gerichtliche Entscheidungen nachzupriifen. Die Utidung
gerichtlicher Entscheidungen ist nur durch gesgizliorge-
sehene Rechtsmittel und Rechtsbehelfe (z. B. Beschey
Berufung, Revision) mdglich, tber die ebenfallshhiingige
Richterinnen und Richter entscheiden.

Der Petent ist Gefangener in der Justizvollzugsdtnbteu-
minster. Er beanstandet im Rahmen einer Spreclestiiesl
Petitionsausschusses in der JVA Neumunster, dasguich
das Strafvollzugsgesetz regelmaRig wdchentlich ueicla-
tenden Sprechstunden mit der Leitung der Justizwg#ian-
stalt nicht stattfanden. Auch sei er aus dem offeviellzug
abgelost worden, obwohl er weder gegen Ausgangsirege
gen verstoRen noch sonstige anderweitige Verfeblurzg-
gangen habe. Darliber hinaus beschwert er sich dider
Zeitpunkt der auf seine Ablésung folgenden Vollzlgs
nung.
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Der Petitionsausschuss des Schleswig-Holsteinischadta-
ges sieht keine Veranlassung, die RechtmaRigkewaleder
Justizvollzugsanstalt Neumunster getroffenen Eeisicimgen
im Sinne der Auffassung des Petenten infrage ZlesteZu
diesem Ergebnis kommt er nach Prifung und Beratierg
von dem Petenten vorgetragenen Gesichtspunkte, Steé
lungnahme des Ministeriums fur Justiz, Gleichstejlwnd
Integration sowie der Sach- und Rechtslage.

Der vom Justizministerium beigezogenen Stellungreader
Justizvollzugsanstalt Neuminster ist zweifelsfrei entneh-
men, dass die in der JVA Neuminster getroffene Asisdr
tung der Regelung fur Sprechzeiten mit der Andtaltsig
nicht gegen den 8 108 Abs. 1 StrafvollzugsgesetstdBt.
Der Ausschuss teilt die Ansicht der JVA, dass edlié Ge-
fangenen von Vorteil ist, auf Antrag ein Gesprécih der
Anstaltsleitung innerhalb von ein bis drei Tagehréin zu
kdnnen, ohne auf eine wdchentliche Sprechstundeewau
missen.

Auch die Prifung des vom Petenten monierten Zeldimsn
der auf die Ablésung aus dem offenen Vollzug foligm
Vollzugsplanung hat keine Rechtsverstol3e ergebenPBti-
tionsausschuss nimmt zur Kenntnis, dass im Rahnen d
Vollzugsplanfortschreibung die Vollzugslockerungeitht
wieder eingesetzt worden seien, da nach wie vorsMis
brauchsbefurchtungen aufgrund der Umstande detgtefo
Ablosung aus dem offenen Vollzug bestanden hattehdas
Vertrauensverhaltnis nicht mehr gegeben gewesemigdit
zuletzt wegen des fehlenden UnrechtsbewusstseiBeten-
ten bezuglich der Umstande seiner vorausgegandeiiek-
verlegung. Die Uberpriifung der weiteren Vollzugspiag
fur den Petenten sei gemalR § 7 Abs. 3 Strafvolgeggtz
jeweils fristgerecht durchgefihrt worden.

Die Stellungnahme legt die Griinde fir die erfolgddsung
ausfuhrlich und nachvollziehbar dar. Gerade vor ¢#nter-
grund, dass der Petent mehrfach Weisungsverstditge-ei
raumt hat, kann der Ausschuss den Vorwurf der Urineé-
Rigkeit nicht bestatigen.

Der Petitionsausschuss stellt nochmals fest, delsksine
Anhaltspunkte fir Beanstandungen ergeben haben.

19  L146-17/204 Der Petent ist Strafgefangener in der Justizvoangtalt
Lilbeck Lubeck. Er fuhrt Beschwerde gegen einen namentieh
nannten Abteilungsleiter der JVA. Diesem wirft eillWr,
Strafvollzug; AmtsanmaRung und Schikane vor.
Dienstaufsicht

Der Petitionsausschuss des Schleswig-Holsteinischadta-
ges nimmt zur Kenntnis, dass der Petent seineidPetiu-
riickgenommen hat.
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Ministerium fur Bildung und Kultur

1 L146-16/1837 Als Lehrer einer o6ffentlichen Schule und als bd&oér El-
ternteil wendet sich der Petent gegen das Rauath-Alko-
holverbot an Schulen. Er begriiRe das Verbot im |3litag,
Schulwesen; auBert jedoch Unverstandnis fiir das Verbot wahrmasen
Rauch- und Alkoholverbot von Schultheaterauffihrungen, Abschlussfeiern soie
sonstigen Anldssen aulRerhalb der Unterrichtszeit.

Stormarn

Der Petitionsausschuss des Schleswig-Holsteinischadta-
ges hat sich erneut auf der Grundlage der von detenken
vorgetragenen Gesichtspunkte und einer weitereluSge
nahme des Ministeriums fur Bildung und Kultur mignad
Thema ,Rauch- und Alkoholverbot an Schulen* befabst
Ergebnis seiner Beratung stellt er fest, dass eRahmen
seiner parlamentarischen Kompetenzen keine Mogdithk
hat, dem Anliegen des Petenten férderlich zu sein.

Auch die neuerliche Uberpriifung hat ergeben, déssye-
setzlichen Regelungen hinsichtlich des Rauch- ulkahbl-
verbots eindeutig sind. Diesbeziglich verweist gsschuss
auf seinen Beschluss vom 08.09.2009, in dem dietgés
chen Grundlagen dargelegt sind. Der Ausschuss thetass
die von ihm dort angesprochenen pragmatischen Ig&sun
nur in dem vorgegebenen gesetzlichen Rahmen geafunde
werden konnen und dass der Schutz vor gesundheitlic
Gefahren grundsétzlich Vorrang hat.

2 L146-17/22 Die Petenten wenden sich an den Petitionsausschitister

Bitte um Unterstitzung hinsichtlich der finanziell&o6rde-

) rung ihrer hochbegabten Tochter, die aufgrund dedeRs

Bildungswesen; einer entsprechenden Einrichtung in Schleswig-tdoisein

Hochbegabtenférderung auf Hochbegabung ausgerichtetes séchsisches Lamaesg
sium besuche. Fur Schiler mit Hauptwohnsitz im Jtaait
Sachsen gebe es fiir die dortige auswartige Untepimg
unabhéngig vom Einkommen der Eltern ein Sozialstipem
in Hohe von 165 Euro monatlich. In dem Fehlen esar
chen finanziellen Unterstitzung durch das Land &xutib-
Holstein sehen die Petenten eine Ungleichbehandiunt
Benachteiligung.

Dithmarschen

Der Petitionsausschuss des Schleswig-Holsteinischadta-
ges hat die Petition auf der Grundlage der von Rietenten
vorgetragenen Gesichtspunkte und einer Stellungeaties
Ministeriums fiir Bildung und Kultur beraten.

Das Bildungsministerium bestatigt, dass es in Setitp
Holstein keine dem Internat vergleichbare SchuteSithiile-
rinnen und Schiler mit intellektueller Hoch- und ivifach-
begabung gibt. Es verweist auf das vom Land vetdoigte-
grative Begabtenférderungskonzept mit einer Vidlzaim
unterrichtlichen und auRerunterrichtlichen Angehosewie
auf die Einrichtung von Kompetenzzentren zur Hogalre
tenférderung. Weitere Informationen hierzu stelit dandes-
regierung  Schleswig-Holstein  unter der  Adresse
http://www.schleswig-holstein.de/Bildung/DE/Schwengte/
Begabtenfoerderung/begabtenfoerderung_node.aimNer-
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fugung.

Hinsichtlich des Wunsches der Petenten nach fiedari
Forderung ihrer Tochter stellt das Bildungsminisier fest,
dass es fur eine solche Unterstitzung im schleswig-
holsteinischen Schulgesetz keine Rechtsgrundlabe &is
gebe jedoch verschiedene Uberregionale Stifturgjer(Teil-
)Stipendien an Bewerberinnen und Bewerber versehied
Begabtenforderungsinternate in anderen Bundesléndar
geben. Zur diesbeziglichen ndheren Informationit stielr
Ausschuss den Petenten die Stellungnahme des B#chin
nisteriums zur Verfigung.

3 L146-17/104 Die Petentin war zum Zeitpunkt ihrer Petition aksalchul-
lehrerin eingesetzt. lhr sei eine Klasse mit vielerhal-

Bremen - n . :
tensauffalligen Schilern zugewiesen worden, inelernor-
Schulwesen; maler Unterricht kaum mdglich gewesen sei. Gerad®/lig-
Personalangelegenheit rationshintergrund habe dazu gefihrt, von Schileioht

akzeptiert bzw. gar boykottiert zu werden. Sie habwohl
bei der Schulleitung als auch beim Vertrauensmaimn f
schwerbehinderte Lehrer vergeblich um Hilfe ersutbtzt-
endlich sei ihr gekiindigt worden mit der Begrindusig sei
fur die Tatigkeit als Realschullehrkraft nicht ggest. Die
Petentin mochte die Mdoglichkeit erhalten, ihre ghiten
als Lehrerin an einer anderen Schule unter Bevieies zu
kdnnen.

Der Petitionsausschuss des Schleswig-Holsteinischadta-
ges hat die Petition auf der Grundlage der vonRientin
vorgetragenen Gesichtspunkte und von zwei Stellaimgen
des Ministeriums fir Bildung und Kultur intensivayéft und
beraten. Im Ergebnis sieht er keine Mdglichkeitnd&unsch
der Petentin nach einer Beschaftigung als Lehranireiner
anderen Schule forderlich zu sein.

Das Bildungsministerium bestétigt in seiner zweitgtel-
lungnahme die urspriinglich getroffene Aussage, das®ine
Zweifel an der RechtmaRigkeit der Kiindigung hatsee#au-
tert wiederholt, dass gemaf 8§ 2 Abs. 4 des Tatifvges fur
den offentlichen Dienst der Lander (TV-L) die erstechs
Monate der Beschaftigung als Probezeit gelten.d&éffne
dem Arbeitgeber die Méglichkeit der Prifung, obeciBe-
schaftigte oder ein Beschéftigter fir die vorgeseh&atig-
keit geeignet sei. Das Beschaftigungsverhaltnisnkbnach
§ 34 TV-L wahrend der Probezeit jederzeit durch &gang
beendet werden. An der Eignungs- und Einsatzfahigler
Petentin hatten zum Ende der Probezeit erheblicheif&
bestanden, sodass eine Kiindigung, die zwischeioheith
Rahmen einer arbeitsgerichtlichen Guteverhandlurigeho-
ben und durch einen Auflésungsvertrag ersetzt worsks,
wahrend der Probezeit geboten gewesen sei.

Das Bildungsministerium betont ausdriicklich, dassnieht
moglich gewesen sei, der Petentin anstelle der Kiind die
Méglichkeit einzuraumen, sich an einer anderen chu
bewahren. Dies hatte unweigerlich zum Ablaufen Rierbe-
zeit geftuhrt.

Fir Bewerberinnen und Bewerber fiir den schleswig-
holsteinischen Schuldienst gelte neben den diasttichen
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bzw. arbeitsrechtlichen Voraussetzungen der Leajstgiund-
satz. Aufgrund der von der Petentin gezeigten tliehen
Leistungen sei ihre dauerhafte Weiterbeschéaftigunyg
Schuldienst des Landes Schleswig-Holstein trotz atege-
spannten Bewerberlage nicht mdglich gewesen. Sodenhl
Hauptpersonalrat als auch der Hauptvertrauensmam d
Schwerbehinderten hétten nach eingehender Erdgedes
Sachverhalts mit der Dienststelle der urspringeblanten
Kiindigung zugestimmt.

Der Petitionsausschuss hat den ihm vorliegendeerlagen
entnommen, dass in der Angelegenheit, die der idtetit
zugrunde liegt, Klage erhoben worden ist. Nach k&itD7
des Grundgesetzes und Artikel 43 der Verfassund-dedes
Schleswig-Holstein sind die Richter und Richterimnenab-
hangig und nur dem Gesetz unterworfen. Der Schigswi
Holsteinische Landtag und sein Petitionsausschinssdar-
um nicht berechtigt, auf die Entscheidungen desicBisr
Einfluss zu nehmen oder sie nachzuprifen.

Der Petitionsausschuss bedauert, dem Anliegen efentn
im Rahmen seiner parlamentarischen Kompetenzent nich
forderlich sein zu kénnen. Gleichwohl er die Bewgmgle
der Petentin nachvollziehen und ihre Sorgen in Beauf
eine kunftige Beschaftigung im Lehrerverhaltnis stehen
kann, ist es ihm nicht mdglich, sich fir eine Bedtigung
der Petentin als Lehrerin im Schuldienst des Lari#igdes-
wig-Holstein einzusetzen.

4 L146-17/136 Der Petent wendet sich an den Petitionsausschai®s, id der
Nicht-Weiterbeschéaftigung seiner befristet als leginr tatig
gewesenen Ehefrau aufgrund ihrer Schwangerschag ei
Schulwesen; Benachteilung von Familien sieht. Er moniert, disserst
Personalangelegenheit, zwei Tage vor Ablauf des Zeitvertrages die Unmdedt
einer Weiterbeschaftigung ertffnet worden sei. Véms-
schuss erbittet er Informationen tber mégliche $dadire-
gelungen beziehungsweise um Nennung weiterer Aclspre
partner.

Rendsburg-Eckernfoérde

soziale Angelegenheit

Der Petitionsausschuss des Schleswig-Holsteinischadta-
ges hat die Petition auf der Grundlage der von Betenten
vorgetragenen Gesichtspunkte und von Stellungnahiesn
Ministeriums fir Bildung und Kultur (MBK) sowie deéBr-
gerbeauftragten fir soziale Angelegenheiten desdésn
Schleswig-Holstein und der Sach- und Rechtslageifteymd
beraten. RechtsverstéRe haben sich im Ergebnis eige-
ben.

Das MBK fiihrt in seiner Stellungnahme aus, dasEtiefrau
des Petenten nach Beendigung ihres ReferendamaRah-
men einer Krankheitsvertretung befristet als Lahrbeschaf-
tigt gewesen sei. Urspringlich sei eine Verlanggraier
befristeten Beschaftigung beabsichtigt gewesen.jddach
das zwischenzeitlich verhangte Beschaftigungsveunhdtder
anschlieBende Mutterschutz im Falle des weitererrafgs-
schlusses den Einsatz einer weiteren Vertretunfjskia-
wendig gemacht hatten, sei der Vertragsschluss kavél@-
rung der Rechtslage zunachst zuriickgestellt wordeas
Ursache der spaten Information der Ehefrau hingthter
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nicht erfolgenden Vertragsverlangerung gewesen sei.

Das Ministerium betont, dass die Ehefrau nicht dudas
Kindigungsverbot des 8 9 Mutterschutzgesetz (MuSghu
geschitzt gewesen sei, da befristete Beschaftigargige
durch Fristablauf endeten, ohne dass es hierfiar édindi-
gung bedurfe. Durch die Befristung im Vertrag ser deit-
punkt der Beendigung des Beschéaftigungsverhélifsst-
gelegt und den Vertragspartnern bekannt gewesen.

Der Petitionsausschuss teilt die Einschatzung dB& Mlass
vor dem Hintergrund der kurzen Laufzeit einer meigghin
Vertragsverlangerung, des bereits zu Beginn derianglich
angedachten Weiterbeschéaftigung bestehenden B#schéaf
gungsverbotes, der regelmafligen Mutterschutzfridt einer
moglichen Elternzeit bei einer tatsachlich erfolgieiterbe-
schaftigung ein deutliches Ungleichgewicht von tiesg und
Gegenleistung eingetreten wére. Eine Benachteitang der
Ausschuss vor diesem Hintergrund nicht erkennen.

Der Ausschuss nimmt zur Kenntnis, dass dem Peteiuten
die Burgerbeauftragte fur soziale Angelegenheitdautert
worden sei, dass aufgrund seines Nettoeinkommehie
von 3.500 Euro eine Hilfebedurftigkeit nach dem iSkye-
setzbuch Il. Buch — Grundsicherung fur Arbeitsucteenicht
gegeben sei. Aus gleichem Grund sei auch ein Zgschum
Krankenversicherungsbeitrag fur die Ehefrau niaiftage
gekommen.

Dem Ausschuss sind Sonderregelungen fur Félle wia d
vorliegenden nicht bekannt. Hinsichtlich des vomteRgen
geaulerten Wunsches nach Information Uber weitare A
sprechpartner verweist der Ausschuss auf das Bomidisge-
rium fur Familie, Senioren, Frauen und Jugend. &iestellt
im Internet Uber sein Serviceportal Familien-Wegeei
(www.familien-wegweiser.de Informationen zu Angeboten
und Leistungen fur Familien zur Verfigung.

5 L146-17/149 Die Petenten beschweren sich tber das MinisteriimBii-
Ostholstein dung und Kultur. lhr Einspruch gegen eine von ihaés
fehlerhaft eingeschatzte Korrektur einer Philoseglausur
Schulwesen; ihrer Tochter sei nicht adaquat behandelt worden.
Notengebung

Der Petitionsausschuss des Schleswig-Holsteinischadta-
ges sieht keine Veranlassung, eine Empfehlung imeSder
Petenten auszusprechen. Zu diesem Ergebnis komnatcér
Beratung der von den Petenten vorgetragenen Gggictiite
und einer Stellungnahme des Ministeriums fir Bilglumd
Kultur.

Der Ausschuss nimmt zur Kenntnis, dass sich daduBgs-
ministerium trotz der eindeutigen Zustandigkeit @&shule
fur die Bewertung schulischer Leistungen und detsdche,
dass es sich bei einer Klausurnote regelmafig nichéinen
Verwaltungsakt handelt und ein Widerspruch hiergedgem-
nach gar nicht zulassig ist, intensiv mit dem Agdie der
Petenten befasst hat. Darliber hinaus hat die Fisattaufir
Philosophie abschlieRend befunden, dass die faehli€in-
schatzung der Lehrkraft korrekt sei und geteiltdeer

Der Petitionsausschuss kann kein Fehlverhalten Biks
dungsministeriums feststellen, sondern teilt de€Seschét-
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zung, dass es sich Uber das zu erwartende MalRshinau
dem von den Petenten aufgeworfenen Problem beggthaft
hat.
6 L146-17/168 Die Petentin ist im Rahmen des Léndertauschvenfshads

Schleswig-Flensburg
Schulwesen;
Personalangelegenheit

Lehrerin aus Mecklenburg-Vorpommern kommend
Schleswig-Holstein in den offentlichen Dienst Ulmenmen
worden. Die in dem neuen Arbeitsvertrag festgeldjiek-
stufung habe sie vorerst in Kauf genommen, da awwml
ausgegangen sei, dass die Bezahlung verhandelbar Sia
empfindet ihre im Vergleich mit anderen Kolleginnand
Kollegen schlechtere Bezahlung als Ungerechtigksit
bittet den Ausschuss um Unterstiitzung hinsichtlieh Zuer-
kennung der Leistungsstufe entsprechend ihrer Llsgven
beitszeit.

Der Petitionsausschuss des Schleswig-Holsteinischadta-
ges spricht keine Empfehlung im Sinne der Petemiinn Zu
diesem Ergebnis kommt er nach Priifung und Beratlerg
von der Petentin vorgetragenen Gesichtspunktey iel-
lungnahme des Ministeriums fiir Bildung und Kultuwse
der Sach- und Rechtslage.

Das Bildungsministerium fuhrt in seiner Stellungmehaus,
dass die Petentin auf eigenen Antrag im Rahmen.éeleer-
landertauschverfahrens als Beschéftigte aus Meoltgn
Vorpommern in Schleswig-Holstein neu eingestelltradem
sei und einen unbefristeten Arbeitsvertrag nachLTafhalten
habe. Das Ministerium weist darauf hin, dass dieguting
nach dem neuen Tarifrecht in der Regel unterhatbfiddne-
ren BAT-Niveaus liege. Dies sei von Schleswig-Hailstim
Rahmen der Tarifverhandlungen mitgetragen worderdem
Ziel, einen Beitrag zur Haushaltskonsolidierung leisten.
Die in der BAT-Systematik Ubliche Zuordnung nachmde
erreichten Alter und Gehaltssteigerungen nach debehsal-
ter ohne Ubertragung einer hoherwertigen Tatigleien
durch den TV-L abgeschafft und durch Erfahrungsw.bz
Leistungsstufen, die durch entsprechende Téatigkedffent-
lichen Dienst erreicht wirden, ersetzt. Die schéd@rientie-
rung am Lebensalter sei angesichts der (européathiaen
Entwicklungen nicht langer haltbar gewesen.

Der Petitionsausschuss nimmt zur Kenntnis, dassStlien-
zuordnung der Petentin seinerzeit tarifgerechtigirigei. Die
von ihr angesprochene ,Kann-Regelung” gemaR § 1€ 2b
Satz 4 TV-L, wonach bei Neueinstellung zur Deckutes
Personalbedarfs Zeiten einer vorherigen beruflich@igkeit
ganz oder teilweise auf die Stufenlaufzeiten arcjaret
werden kdnnen, setze voraus, dass der Persondllzeuizrs
nicht hinreichend zu decken sei. Diese Voraussgeuseien
im vorliegenden Fall nicht erfiillt gewesen, soddEse Re-
gelung nicht zur Anwendung hatte kommen kénneniiber
hinaus weist das Ministerium darauf hin, dass diteftin,
die in Mecklenburg-Vorpommern der Entgeltgruppezit
geordnet gewesen sei, nach ihrem Wechsel nachs3dbte
Holstein nach der Entgeltgruppe 13 bezahlt werde.

Der Petitionsausschuss stimmt mit dem Bildungsn@nrism
dahingehend tberein, dass fiir die Annahme der tgtémre
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Bezahlung sei nach Abschluss des Arbeitsvertragelsan-
delbar, jegliche rechtliche Grundlage fehlt. DigePéin hat
den Vertrag in Kenntnis aller Umstande unterzeithne
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Innenministerium

1 L143-16/1441 Die Petition wurde dem Petitionsausschuss zustieitéal-

ber vom Petitionsausschuss des Deutschen Bundsstage-

leitet. Der Petent fiihrt Beschwerde wegen Untatiger

Bauwesen; unteren Bauaufsichtsbehorde, die er auf eine uglinitte

Bauaufsicht Gefahr fur Leib und Leben im Zusammenhang mit Bauma
geln an einem von ihm vermittelten Gebaude hingssvie
habe. Im Zusammenhang mit den Bauméangeln war denPe
bereits zu Schadensersatzleistungen verurteilt evordie
Richtigkeit des vom Gericht beigezogenen Sachwvedggan-
gutachtens bezweifelt er.

Dithmarschen

Der Petitionsausschuss des Schleswig-Holsteinischadta-
ges hat die Petition auf der Grundlage des vomnRstesor-
getragenen Sachverhalts, einer Stellungnahme desrini-
nisteriums sowie der Sach- und Rechtslage gepruft.

Nach dem Ergebnis der parlamentarischen Beratukgen
sich der Petitionsausschuss der Kritik des Petenieht
anschlieBen. Anhaltspunkte fir Rechtsfehler sowidkuy
oder sachfremde Erwagungen der Bauaufsichtsbehirde
des Rechtsamtes des Kreises Steinburg hat deioRsditis-
schuss nicht festgestellt.

Er nimmt zur Kenntnis, dass das mit Bauméangeln fhetea
Bauvorhaben bereits Gegenstand zivilrechtlicher efam-
dersetzungen zwischen dem Petenten und den Banherre
gewesen ist. Hierzu merkt er an, dass sich geigbletlEnt-
scheidungen aus verfassungsrechtlichen Griindem pare
lamentarischen  Uberprifung durch den  Schleswig-
Holsteinischen Landtag und seinen Petitionsausscnizie-
hen. Nach Artikel 97 des Grundgesetzes und Ardigetler
Verfassung des Landes Schleswig-Holstein sind dafit&
rinnen und Richter unabhé&ngig und nur dem Gesd&rwar-
fen. Der Petitionsausschuss ist darum nicht beigtctge-
richtliche Entscheidungen nachzuprifen oder demic@er
Empfehlungen zu geben. Die Uberprifung gerichtlidbet-
scheidungen ist nur durch die gesetzlich vorgesahen
Rechtsmittel und Rechtsbehelfe (z.B. BeschwerdeyfBeg,
Revision) mdglich, Uber die ebenfalls unabhéngiggterin-
nen und Richter entscheiden.

Die vom Petenten vorgetragene unmittelbare Gefahtdib
und Leben durch Bauméngel an dem Bauvorhaben kdnnen
sowohl von der Bauaufsichtsbehérde als auch von gem
richtlich beauftragten Gutachter nicht bestatigrdes. Das
Innenministerium hat als oberste Bauaufsichtsbehdtds
Handeln des Kreises gepruft. Es teilt mit, das$athauf-
sichtlicher Hinsicht die Auffassung zur AblehnungsdTa-
tigwerdens und das Handeln des Kreises gegenubar de
Petenten nicht zu beanstanden seien. Fir denodnettis-
schuss haben sich im Rahmen der Ermittlungen kaime
haltspunkte fir eine hiervon abweichende Beurtgilaer
Angelegenheit ergeben.

2 L143-16/1736 Die Petition gehort zu insgesamt zwolf Petitiondie den

: Petitionsausschuss aus einem Schwarzbaugebietchtrrei
Pinneberg
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Bauwesen: haben. Die Petenten wenden sich gegen das Hanéeln d
Bauaufsichtsbehdrde und wollen den Erhalt einep@ts,
eines Fahrradschuppens und eines Gartenhauseherreim
Gegensatz zum Kreis seien sie der Auffassung, slasdie
baulichen Anlagen als Abstellflachen bendtigten.ilVéee
sich durch den Kreis unzuléssig unter Druck gedétzen,
bitten sie den Petitionsausschuss um Hilfestellung.

Abrissverfligung

Dem Petitionsausschuss des Schleswig-Holsteinisthad-
tages liegen insgesamt zwolf Petitionen aus derei&ewor,
die sich gegen das Verwaltungshandeln und Entsche@h
der Bauaufsichtshehérde wenden. Um sich ein peachis
Bild von der Situation zu machen, hat der Petigmsschuss
das Gebiet besichtigt und den Petenten, dem Kosisesder
Stadt im Rahmen einer Gesprachsrunde Gelegenlygbga,
ihre Positionen darzustellen. Zur Entscheidungsiigdhat er
ferner schriftliche Stellungnahmen des Innenminiigtas und
des Kreises sowie das den Petitionen beigefiigteeridht
ausgewertet und die Angelegenheit mehrfach beraten.
Nach intensiver Priifung stellt der Petitionsaussshfest,
dass sich die Petenten Uberwiegend Uber den #egak-
stand der baulichen Anlagen im planungsrechtlichefen-
bereich bewusst waren und sind. Das uneinheitlicttenicht
immer konsequente Handeln von Stadt beziehungsweise
Gemeinde und Kreis in der Vergangenheit mag bentie
Hoffnung genahrt haben, dass die baurechtswidrifyestan-
de in Vergessenheit geraten oder letztlich legatisverden.
Eine nachtragliche Legalisierung der ungenehmigeanten
war jedoch trotz der Bemiihungen der Stadt aufgrded
entgegenstehenden rechtlichen Vorgaben nicht sicben.
Der Petitionsausschuss weist ausdriicklich darauf dhéss
auch er auf der Grundlage geltenden Rechts entiatheind
sich nicht Uber die Rechtsgrundlagen hinwegsetzam .k
Nach dem Ergebnis der parlamentarischen Prifurgjetas
von den Petenten angegriffene VerwaltungshandeiBde-
aufsichtsbehérde rechtlich nicht zu beanstanden.

Der Kreis begrindet das mit den Petitionen andegef
Einschreiten mit der Neuerrichtung einer Vielzabhwnge-
nehmigten baulichen Vorhaben und vermehrten Anfrdge
Neu-, Um- und Anbauten, die dringlichen Handlungkstein
dem Gebiet aufgezeigt hatten. Das nach der Reeltspng
erforderliche systemgerechte Vorgehen belegt deeisKr
nachvollziehbar. Der Petitionsausschuss schlie@h sler
Auffassung des Innenministeriums an, dass jeddrgrahd-
lich und im Hinblick auf etwaige soziale Belangenigsen-
haft geprift worden sei. Er stellt fest, dass aBatroffenen
nach der Bestandsaufnahme der baulichen Anlagekldie
lichkeit gegeben wurde, sich im Rahmen der Anhérang
den beanstandeten ungenehmigten baulichen Anlagdn u
den beabsichtigen MaBnahmen zu auf3ern. Mit derofetr
nen wurden teils mehrfach intensive Gespréache gefiim
die Sach- und Rechtslage sowie gegebenenfalls hémuig-
lichkeiten zu erdrtern.

Es ist darauf hinzuweisen, dass nach dem Bauremhpld-
nungsrechtliche Auf3enbereich grundsatzlich vontnicivi-
legierter Bebauung freizuhalten ist. Dementspredhish es
Aufgabe der Bauaufsichtsbehorde, den hier zu sehden
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AuRRenbereich mit Wald und einem Landschaftsschbiege
von illegaler Bebauung zu befreien. Die planundsttehien
Bestimmungen zum Schutz des AufRenbereichs gelten au
fur ansonsten nach der Landesbauordnung genehnsigeiag
Vorhaben.

Den Stellungnahmen ist zu entnehmen, dass Dulduitigen
galer Bauten nur in Betracht kAmen, wenn die Ghstland-
lung in &hnlichen Fallen gewahrleistet sei und Mwen-
digkeit zum voriibergehenden Bestand der jeweilipeuali-
chen Anlage vom Eigentiimer nachgewiesen werdenekdnn
Allein aus der Tatsache, dass Grundstiicke an dveasder-
entsorgung oder Strom- und Wasserversorgung anlgssen
wurden, ergibt sich kein Zusammenhang mit einebbieh-
tigten Duldung, weil die Genehmigungssituation tewli-
chen Anlagen bei den Ver- und Entsorgungsmafnahmen
unbeachtlich war.

Soweit die Petenten den Erhalt ihrer Nebengebaude e
schlie3lich des Carports erreichen wollen, nimmt Eetiti-
onsausschuss zur Kenntnis, dass es sich um eihgeésltes
Baugrundstiick handelt, welches planungsrechtlich eh
Grundstick zu beurteilen sei. Alle bisher erteiltdauge-
nehmigungen seien fur das Gesamtflurstiick ert@iiden, so
auch die Genehmigung fur die groRe Carportanladeviei
Stellplatzen, von der ein Stellplatz derzeit ngr i#berdachter
Freisitz genutzt werde. Der Kreis ist daher derfésgung,
dass die tatséchlich vorhandenen vier Stellplatzebtide
Grundstuickshélften ausreichten. Da die Familie i#herei-
chend Abstellmdglichkeiten im Keller verflige, s& such
auf das Gartengeratehaus und den Fahrradschuppbh ni
angewiesen.

Hinsichtlich der von einem Kreismitarbeiter in deageplan
zur Baugenehmigung eingezeichneten zwei zusatriche
Stellplatze teilt der Kreis mit, dass der Petentden Stell-
platzen keine Angaben gemacht und es versaumt [adlee,
befindlichen Anlagen, darunter den Carport mit \BéglIplat-
zen, auf dem Lageplan korrekt einzuzeichnen. DaMitar-
beiter davon ausgegangen sei, dass noch keineglSted
vorhanden gewesen seien, habe er diese eingezeitlies
schlieRe jedoch nicht die Errichtung eines Doppelods
ein, welcher auch nicht auf der eingezeichnetehp&itzfla-
che errichtet worden sei.

Der Petitionsausschuss bittet den Kreis zu priudééndurch
eine Grundsticksteilung ein zusatzlicher Carpott@arate-
schuppen auf dem Grundstiick der Petenten genehgsifjun
hig ware.

Aufgrund der obigen Ausfuhrungen hat der Petitiossa
schuss im Rahmen seiner parlamentarischen Aufglbiee
Mdglichkeit, Uber das dargestellte Mal3 hinaus &ngfeh-
lung im Sinne der Petenten auszusprechen. Er liad Ke-
haltspunkte fir Rechtsfehler festgestellt.

3 L143-16/1737 Die Pet_ition betriﬁt epenfalls das_oben genannbiaverz-

Pinneberg baugebiet. Die Petentin mdchte die dauerhafte Dwgdwon
baulichen Nebenanlagen und eines ungenehmigten Neahn

Bauwesen; ses erreichen, das in den fiinfziger Jahren als [8akén

Abrissverfigung gebaut worden sei. Sie beanstandet, dass der &reisBe-
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seitigungsanordnung aus dem Jahre 1980 nicht desetw
habe und beruft sich darauf, dass die Gemeindesagge
habe, das Haus misse nicht abgerissen werden, @gean
die Wasserversorgung und Abwasserentsorgung arigesch
sen werde.

Dem Petitionsausschuss des Schleswig-Holsteinisthad-
tages liegen insgesamt zwolf Petitionen aus derei&ewor,
die sich gegen das Verwaltungshandeln und Entsche@h
der Bauaufsichtshehérde wenden. Um sich ein peachis
Bild von der Situation zu machen, hat der Petigmsschuss
das Gebiet besichtigt und den Petenten, dem Kosisesder
Stadt im Rahmen einer Gesprachsrunde Gelegenlygbga,
ihre Positionen darzustellen. Zur Entscheidungsiigdhat er
ferner schriftliche Stellungnahmen des Innenminiigtas und
des Kreises sowie das den Petitionen beigefiigteeridht
ausgewertet und die Angelegenheit mehrfach beraten.
Nach intensiver Priifung stellt der Petitionsaussshfest,
dass sich die Petenten Uberwiegend Uber den #egak-
stand der baulichen Anlagen im planungsrechtlichefen-
bereich bewusst waren und sind. Das uneinheitlicttenicht
immer konsequente Handeln von Stadt beziehungsweise
Gemeinde und Kreis in der Vergangenheit mag bentie
Hoffnung genahrt haben, dass die baurechtswidrifyestan-
de in Vergessenheit geraten oder letztlich legatisverden.
Eine nachtragliche Legalisierung der ungenehmigeanten
war jedoch trotz der Bemiihungen der Stadt aufgrded
entgegenstehenden rechtlichen Vorgaben nicht sicben.
Der Petitionsausschuss weist ausdriicklich darauf dhass
auch er auf der Grundlage geltenden Rechts entiatheind
sich nicht Uber die Rechtsgrundlagen hinwegsetzam .k
Nach dem Ergebnis der parlamentarischen Priufurgjetas
von den Petenten angegriffene VerwaltungshandeiBde-
aufsichtsbehérde rechtlich nicht zu beanstanden.

Der Kreis begrindet das mit den Petitionen andegef
Einschreiten mit der Neuerrichtung einer Vielzabhwnge-
nehmigten baulichen Vorhaben und vermehrten Anfrdge
Neu-, Um- und Anbauten, die dringlichen Handlungkstein
dem Gebiet aufgezeigt hatten. Das nach der Rechtdsmg
erforderliche systemgerechte Vorgehen belegt deeisKr
nachvollziehbar. Der Petitionsausschuss schlie@h sler
Auffassung des Innenministeriums an, dass jeddrgrahd-
lich und im Hinblick auf etwaige soziale Belangenigsen-
haft geprift worden sei. Er stellt fest, dass aBatroffenen
nach der Bestandsaufnahme der baulichen Anlagekldie
lichkeit gegeben wurde, sich im Rahmen der Anhérang
den beanstandeten ungenehmigten baulichen Anlagdn u
den beabsichtigen MaBnahmen zu auf3ern. Mit derofetr
nen wurden teils mehrfach intensive Gespréache gefiim
die Sach- und Rechtslage sowie gegebenenfalls hémuig-
lichkeiten zu erdrtern.

Es ist darauf hinzuweisen, dass nach dem Baurezhpld-
nungsrechtliche Auf3enbereich grundsatzlich vontnicivi-
legierter Bebauung freizuhalten ist. Dementspredhish es
Aufgabe der Bauaufsichtsbehorde, den hier zu sehdtn
AuRRenbereich mit Wald und einem Landschaftsschbiege
von illegaler Bebauung zu befreien. Die planungsttehen
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Bestimmungen zum Schutz des Aufenbereichs gelten au
fur ansonsten nach der Landesbauordnung genehnsigeiag
Vorhaben.

Den Stellungnahmen ist zu entnehmen, dass Dulduitigen
galer Bauten nur in Betracht kAmen, wenn die Ghatland-
lung in &hnlichen Fallen gewahrleistet sei und Mwen-
digkeit zum voriibergehenden Bestand der jeweilipeuali-
chen Anlage vom Eigentiimer nachgewiesen werdenekdnn
Allein aus der Tatsache, dass Grundstiicke an dveasder-
entsorgung oder Strom- und Wasserversorgung anlgssehn
wurden, ergibt sich kein Zusammenhang mit einebbieh-
tigten Duldung, weil die Genehmigungssituation tewli-
chen Anlagen bei den Ver- und Entsorgungsmafnahmen
unbeachtlich war.

Soweit die Petentin die dauerhafte Duldung desrurggich
als Behelfsheim errichteten Wohnhauses anstreloy kier
Petitionsausschuss keine Empfehlung in ihrem Seinge-
ben. Er merkt an, dass die Errichtung von Beheifsée fur
die durch Bombenschéaden betroffene BevidlkerungCaeR-
stadte die akute Wohnungsnot vor rund 60 Jahremefiaind
unbirokratisch lindern sollte. Dem Zweck entspraeche/a-
ren die Genehmigungen hierfir befristet, die Bageveint-
spricht nicht den heutigen bauordnungsrechtlichaforle-
rungen. Auch der Abriss der illegalen Nebengebé&sdaus
Sicht des Petitionsausschusses unvermeidbar.
Vorliegend nimmt der Ausschuss zur Kenntnis, das$Bdu-
genehmigung zum Anbau einer zweiten Wohneinheitlam
vorhandene Wohngeb&aude den Hinweis enthalten hiziss,
die Ordnungsverfiigung aus dem Jahr 1980, die euhduDg
bis zum Ableben der damaligen Eigentimerin enthdibe,
weiterhin bestandskraftig sei und die BauaufsiaHtéiopde zu
keiner Zeit von einer unbefristeten Duldung deramehmig-
ten Bauten ausgegangen sei. Dem Petitionsaussidtuss-
kannt, dass die Bauaufsicht unter sozialen Gegighigen
mit dem Angebot zum Abschluss eines 6ffentlich-tidien
Vertrages der Petentin insoweit entgegenkommt, diss
petitionsgegenstandlichen Gebaude fur die ZeitNlgrung
durch den jetzigen Nutzer geduldet werden sollé.dBe von
der Petentin kritisierten Bankbirgschaft handedé sim ein
Sparbuch mit Sperrvermerk zugunsten des KreisasgeBarg
zur Absicherung der anfallenden Abbruchkosten. ®ier-
gehensweise kann der Ausschuss nicht beanstanden.
Aufgrund der obigen Ausfihrungen sieht der Pet##nrs-
schuss keinen Raum, sich fir einen Erhalt der wiyaigten
Bauten einzusetzen. Er hat keine AnhaltspunkteRigchts-
fehler festgestellt.

4 143-16/1759 Die Petition betrifft auch das SchwarzbaugebiettetBeru-
Pinneberg fung auf die Duldung eines Kinderhauses in der Hach
schaft méchten die Petenten fir ihren Pferdesiiadl Eingere
Bauwesen; Duldung erreichen. Die Bauaufsichtsbehorde habenitmur
bauordnungsbehdrdliches Vor- eine Duldung von funf Jahren in Aussicht gestellt.
gehen

Dem Petitionsausschuss des Schleswig-Holsteinisthad-
tages liegen insgesamt zwolf Petitionen aus derei&ewor,
die sich gegen das Verwaltungshandeln und Entsgche@h
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der Bauaufsichtsbehtrde wenden. Um sich ein peachis
Bild von der Situation zu machen, hat der Petiimsschuss
das Gebiet besichtigt und den Petenten, dem Kosigeder
Stadt im Rahmen einer Gesprachsrunde Gelegenhygbga,
ihre Positionen darzustellen. Zur Entscheidungsiirgdhat er
ferner schriftliche Stellungnahmen des Innenminiigtas und
des Kreises sowie das den Petitionen beigefiigteeridht
ausgewertet und die Angelegenheit mehrfach beraten.
Nach intensiver Prifung stellt der Petitionsaussshfest,
dass sich die Petenten Uberwiegend Uber den #egak-
stand der baulichen Anlagen im planungsrechtlicheflen-
bereich bewusst waren und sind. Das uneinheitlicttenicht
immer konsequente Handeln von Stadt beziehungsweise
Gemeinde und Kreis in der Vergangenheit mag begritdie
Hoffnung genahrt haben, dass die baurechtswidrfyestén-
de in Vergessenheit geraten oder letztlich legalisverden.
Eine nachtragliche Legalisierung der ungenehmidenten
war jedoch trotz der Bemiihungen der Stadt aufgrderd
entgegenstehenden rechtlichen Vorgaben nicht miceen.
Der Petitionsausschuss weist ausdricklich darauf dhéss
auch er auf der Grundlage geltenden Rechts entithand
sich nicht Uber die Rechtsgrundlagen hinwegsetzamn .k
Nach dem Ergebnis der parlamentarischen Prufurgjetas
von den Petenten angegriffene VerwaltungshandeiBda-
aufsichtsbehdrde rechtlich nicht zu beanstanden.

Der Kreis begrindet das mit den Petitionen andegef
Einschreiten mit der Neuerrichtung einer Vielzabhwnge-
nehmigten baulichen Vorhaben und vermehrten Anfrdge
Neu-, Um- und Anbauten, die dringlichen Handlungistvéin
dem Gebiet aufgezeigt hatten. Das nach der Rechtdzmg
erforderliche systemgerechte Vorgehen belegt deeisKr
nachvollziehbar. Der Petitionsausschuss schlie@h sler
Auffassung des Innenministeriums an, dass jeddrgriahd-
lich und im Hinblick auf etwaige soziale Belangenigsen-
haft geprift worden sei. Er stellt fest, dass aBatroffenen
nach der Bestandsaufnahme der baulichen Anlagekldig
lichkeit gegeben wurde, sich im Rahmen der Anhérang
den beanstandeten ungenehmigten baulichen Anlagdn u
den beabsichtigen MaRnahmen zu auf3ern. Mit derofetr
nen wurden teils mehrfach intensive Gesprache gefim
die Sach- und Rechtslage sowie gegebenenfalls gésuig-
lichkeiten zu erdrtern.

Es ist darauf hinzuweisen, dass nach dem Baurezhpld-
nungsrechtliche Auf3enbereich grundsatzlich vontnicivi-
legierter Bebauung freizuhalten ist. Dementspredhish es
Aufgabe der Bauaufsichtsbehérde, den hier zu sehdiem
AuRRenbereich mit Wald und einem Landschaftsschbiege
von illegaler Bebauung zu befreien. Die planundsttehien
Bestimmungen zum Schutz des AufRenbereichs gelten au
fur ansonsten nach der Landesbauordnung genehnsigeiag
Vorhaben.

Den Stellungnahmen ist zu entnehmen, dass Dulduitigen
galer Bauten nur in Betracht kAmen, wenn die Ghatland-
lung in &hnlichen Fallen gewahrleistet sei und Mwen-
digkeit zum voriibergehenden Bestand der jeweilipeuali-
chen Anlage vom Eigentiimer nachgewiesen werdenekdnn
Allein aus der Tatsache, dass Grundstiicke an dveasder-
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entsorgung oder Strom- und Wasserversorgung anlgssen
wurden, ergibt sich kein Zusammenhang mit einebbieh-
tigten Duldung, weil die Genehmigungssituation tewli-
chen Anlagen bei den Ver- und Entsorgungsmafnahmen
unbeachtlich war.

Die Petenten méchten eine langere Duldung fir ifende-
stall erreichen. Es ist unstrittig, dass die vodeare Anlage
ohne Genehmigung an einer Stelle errichtet wurde ydm
vorherigen Stand abweicht. Angesichts der von deterfeen
durchgefuhrten Beseitigungsmalinahmen bittet ddtidPet
ausschuss die untere Bauaufsichtsbehdrde zu proifeden
Petenten eine langere Duldung ihres Pferdestakeglyt
werden kann, wenn sie in enger Absprache die Baldit
auf das unbedingt erforderliche MaR reduzieren.

Aufgrund der obigen Ausfuhrungen hat der Petitiossa
schuss im Rahmen seiner parlamentarischen Aufglbiee
Mdglichkeit, Uber das dargestellte Mal3 hinaus &ngfeh-
lung im Sinne der Petenten auszusprechen. Er liad Ke-
haltspunkte fir Rechtsfehler festgestellt.

5 L143-16/1760 Die Petition betrifft ebenfalls das Schwarzbaugebi@er
Petent mdchte die baurechtliche Legalisierung seiliehn-

Pinneberg hauses erreichen. Er tragt vor, die Legalisierueg dr-
Bauwesen; springlich als Behelfsheim befristet geduldetendbeles sei
Abrissverfigung ihm wiederholt von der Gemeinde in Aussicht gestetir-

den. Er kritisiert das widersprichliche Behdrdemtgm und
bittet den Petitionsausschuss, ihn bei der Legalisg des
Wohngebaudes zu unterstitzen.

Dem Petitionsausschuss des Schleswig-Holsteinisthad-
tages liegen insgesamt zwolf Petitionen aus derei&ewor,
die sich gegen das Verwaltungshandeln und Entsche@h
der Bauaufsichtshehérde wenden. Um sich ein peachis
Bild von der Situation zu machen, hat der Petigmsschuss
das Gebiet besichtigt und den Petenten, dem Kosisesder
Stadt im Rahmen einer Gesprachsrunde Gelegenlygbga,
ihre Positionen darzustellen. Zur Entscheidungsiigdhat er
ferner schriftliche Stellungnahmen des Innenminiigias und
des Kreises sowie das den Petitionen beigefiigteeridht
ausgewertet und die Angelegenheit mehrfach beraten.
Nach intensiver Priifung stellt der Petitionsaussshfest,
dass sich die Petenten Uberwiegend Uber den #egak-
stand der baulichen Anlagen im planungsrechtlichefen-
bereich bewusst waren und sind. Das uneinheitlicttenicht
immer konsequente Handeln von Stadt beziehungsweise
Gemeinde und Kreis in der Vergangenheit mag bentie
Hoffnung genahrt haben, dass die baurechtswidrifyestan-
de in Vergessenheit geraten oder letztlich legatisverden.
Eine nachtragliche Legalisierung der ungenehmigenten
war jedoch trotz der Bemiihungen der Stadt aufgrded
entgegenstehenden rechtlichen Vorgaben nicht sicben.
Der Petitionsausschuss weist ausdriicklich darauf dhéss
auch er auf der Grundlage geltenden Rechts entiatheind
sich nicht Uber die Rechtsgrundlagen hinwegsetzam .k
Nach dem Ergebnis der parlamentarischen Priufurgjetas
von den Petenten angegriffene VerwaltungshandeiBde-
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aufsichtsbehdrde rechtlich nicht zu beanstanden.

Der Kreis begrindet das mit den Petitionen andegef
Einschreiten mit der Neuerrichtung einer Vielzabhwnge-
nehmigten baulichen Vorhaben und vermehrten Anfrdge
Neu-, Um- und Anbauten, die dringlichen Handlungistvéin
dem Gebiet aufgezeigt hatten. Das nach der Rechtdzmg
erforderliche systemgerechte Vorgehen belegt deeisKr
nachvollziehbar. Der Petitionsausschuss schlie@h sler
Auffassung des Innenministeriums an, dass jeddrgriahd-
lich und im Hinblick auf etwaige soziale Belangenigsen-
haft geprift worden sei. Er stellt fest, dass aBatroffenen
nach der Bestandsaufnahme der baulichen Anlagekldig
lichkeit gegeben wurde, sich im Rahmen der Anhérang
den beanstandeten ungenehmigten baulichen Anlagdn u
den beabsichtigen MaRnahmen zu auf3ern. Mit derofetr
nen wurden teils mehrfach intensive Gesprache gefim
die Sach- und Rechtslage sowie gegebenenfalls gésuig-
lichkeiten zu erdrtern.

Es ist darauf hinzuweisen, dass nach dem Baurezhpld-
nungsrechtliche Auf3enbereich grundsatzlich vontnichvi-
legierter Bebauung freizuhalten ist. Dementspredhish es
Aufgabe der Bauaufsichtsbehérde, den hier zu sehdiem
AuRRenbereich mit Wald und einem Landschaftsschbiege
von illegaler Bebauung zu befreien. Die planundsttehien
Bestimmungen zum Schutz des AufRenbereichs gelten au
fur ansonsten nach der Landesbauordnung genehnsigeiag
Vorhaben.

Den Stellungnahmen ist zu entnehmen, dass Dulduitigen
galer Bauten nur in Betracht kAmen, wenn die Ghstland-
lung in &hnlichen Fallen gewahrleistet sei und Mwen-
digkeit zum voriibergehenden Bestand der jeweilipeuali-
chen Anlage vom Eigentiimer nachgewiesen werdenekdnn
Allein aus der Tatsache, dass Grundstiicke an dveasder-
entsorgung oder Strom- und Wasserversorgung anlgssehn
wurden, ergibt sich kein Zusammenhang mit einebbieh-
tigten Duldung, weil die Genehmigungssituation tewli-
chen Anlagen bei den Ver- und Entsorgungsmafnahmen
unbeachtlich war.

Soweit der Petent die Legalisierung seines Wohrdwmesei-
chen will, kann der Petitionsausschuss keine Enhpfighin
seinem Sinne aussprechen. Die Errichtung von Bsfel
men fur die durch Bombenschaden betroffene Bevitiger
der Grof3stadte sollte die akute Wohnungsnot vord run
60 Jahren schnell und unburokratisch lindern. Deneck
entsprechend waren die Genehmigungen hierfur betfridie
Bauweise entspricht nicht den heutigen bauordnecsi-
chen Anforderungen.

Der Petitionsausschuss nimmt zur Kenntnis, das#eirag
auf Ansiedlungsgenehmigung des Vaters des Petemtken
Verweis auf den Aufenbereich bereits im Jahr 196& v
Kreis abgelehnt worden sei. Im Jahr 1980 sei eirtn@nhgs-
verfigung mit Duldung der lebenslangen Nutzung liwten
Petenten bestandskraftig geworden. Dem Petentemavait
bekannt, dass die baulichen Anlagen auf dem Griokist
illegal sind, ihre Nutzung nur vorubergehend geduldurde
und ihre baurechtliche Genehmigung nicht zulassig i
Aufgrund der obigen Ausfihrungen sieht der Pet##nrs-
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schuss keine Mdglichkeit, dem Anliegen des Petefitater-
lich zu sein. Er hat keine Anhaltspunkte fur Refgttter
festgestellt.

6 L143-16/1763 Der Petent bittet den Petitionsausschuss um Hiltesy bei
der Erhaltung verschiedener ungenehmigter bauliémda-
gen auf seinen Grundstiicken im genannten Schwagebau
Bauwesen; biet, weil er den Wert seiner Immobilien erhaltenile:
Beseitigungsverfligung

Pinneberg

Dem Petitionsausschuss des Schleswig-Holsteinisthad-
tages liegen insgesamt zwolf Petitionen aus derei&ewor,
die sich gegen das Verwaltungshandeln und Entschgéh
der Bauaufsichtsbehtrde wenden. Um sich ein peachis
Bild von der Situation zu machen, hat der Petiimsschuss
das Gebiet besichtigt und den Petenten, dem Kogigeder
Stadt im Rahmen einer Gesprachsrunde Gelegenlysbga,
ihre Positionen darzustellen. Zur Entscheidungsiirgdhat er
ferner schriftliche Stellungnahmen des Innenminiigtas und
des Kreises sowie das den Petitionen beigefiigteeridht
ausgewertet und die Angelegenheit mehrfach beraten.
Nach intensiver Prifung stellt der Petitionsaussshfest,
dass sich die Petenten Uberwiegend Uber den #egak-
stand der baulichen Anlagen im planungsrechtlicheflen-
bereich bewusst waren und sind. Das uneinheitlizttenicht
immer konsequente Handeln von Stadt beziehungsweise
Gemeinde und Kreis in der Vergangenheit mag begritdie
Hoffnung genahrt haben, dass die baurechtswidrfyestén-
de in Vergessenheit geraten oder letztlich legalisverden.
Eine nachtragliche Legalisierung der ungenehmidenten
war jedoch trotz der Bemiihungen der Stadt aufgrderd
entgegenstehenden rechtlichen Vorgaben nicht micaen.
Der Petitionsausschuss weist ausdricklich darauf dhéss
auch er auf der Grundlage geltenden Rechts entsthand
sich nicht Uber die Rechtsgrundlagen hinwegsetzamn .k
Nach dem Ergebnis der parlamentarischen Prufurgietas
von den Petenten angegriffene VerwaltungshandeiBda-
aufsichtsbehodrde rechtlich nicht zu beanstanden.

Der Kreis begrindet das mit den Petitionen andegef
Einschreiten mit der Neuerrichtung einer Vielzabhwnge-
nehmigten baulichen Vorhaben und vermehrten Anfrdge
Neu-, Um- und Anbauten, die dringlichen Handlungistvéin
dem Gebiet aufgezeigt hatten. Das nach der Rechtdgmg
erforderliche systemgerechte Vorgehen belegt deeisKr
nachvollziehbar. Der Petitionsausschuss schlie@h sler
Auffassung des Innenministeriums an, dass jeddrgriahd-
lich und im Hinblick auf etwaige soziale Belangenigsen-
haft geprift worden sei. Er stellt fest, dass aBatroffenen
nach der Bestandsaufnahme der baulichen Anlagekldig
lichkeit gegeben wurde, sich im Rahmen der Anhérang
den beanstandeten ungenehmigten baulichen Anlagdn u
den beabsichtigen MaRnahmen zu auf3ern. Mit derofetr
nen wurden teils mehrfach intensive Gesprache gefiim
die Sach- und Rechtslage sowie gegebenenfalls gésuig-
lichkeiten zu erdrtern.

Es ist darauf hinzuweisen, dass nach dem Baurezhpld-
nungsrechtliche Auf3enbereich grundsatzlich vontnichvi-
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legierter Bebauung freizuhalten ist. Dementspredhish es
Aufgabe der Bauaufsichtsbehérde, den hier zu sehdiem
AuRRenbereich mit Wald und einem Landschaftsschbiege
von illegaler Bebauung zu befreien. Die planundsttehien
Bestimmungen zum Schutz des AufRenbereichs gelten au
fur ansonsten nach der Landesbauordnung genehnsigeiag
Vorhaben.

Den Stellungnahmen ist zu entnehmen, dass Dulduitigen
galer Bauten nur in Betracht kAmen, wenn die Ghatland-
lung in &hnlichen Fallen gewahrleistet sei und Mwen-
digkeit zum voriibergehenden Bestand der jeweilipeuali-
chen Anlage vom Eigentiimer nachgewiesen werdenekdnn
Allein aus der Tatsache, dass Grundstiicke an dveasder-
entsorgung oder Strom- und Wasserversorgung arlgssen
wurden, ergibt sich kein Zusammenhang mit einebbieh-
tigten Duldung, weil die Genehmigungssituation tewli-
chen Anlagen bei den Ver- und Entsorgungsmafnahmen
unbeachtlich war.

Soweit der Petent die Erhaltung ungenehmigter tlaeti
Anlagen auf seinen Grundstiicken erreichen will, minder
Petitionsausschuss zur Kenntnis, dass die bauicheil
Grundlagen fir die nachtragliche Legalisierung Beulich-
keiten nicht gegeben sind. Nach Abwagung der dftdmn
Belange mit den Interessen des Petenten sei das Kre
einer dauerhaften Duldung von zwei baulichen Aragaf
einem Grundstick bereit, sofern im Gegenzug eingeifie
gung der weiteren Anlagen auf dem Grundstick fisght
erfolge. Der Schuppen auf dem anderen Grundstiiakicie
genehmigungsfahig.

Aufgrund der obigen Ausfihrungen sieht der Pet##nrs-
schuss keine Mdglichkeit, eine hiervon abweichefagfeh-
lung im Sinne des Petenten auszusprechen. Er et ka-
haltspunkte fir Rechtsfehler festgestellt.

7 L143-16/1765 Die Petentin wendet sich gegen die drohende Bgsnis-
Pinneberg anordnung fir drei Holzhitten auf ihrem Grundstiokge-
nannten Schwarzbaugebiet. Es sei ihr unverstandlass sie

Bauwesen; die Hitten abreiBen solle, obwohl die Genehmiguimgefne
bauordnungsbehdrdliches Vor- Hutte vorliege und es sich nach Aussage des Kraises
gehen genehmigungsfreie bauliche Anlagen handele. Aucimisse

sie das vom Kreis angekindigte Bemiihen um sozisdgr
che Ldsungen.

Dem Petitionsausschuss des Schleswig-Holsteinisthad-
tages liegen insgesamt zwolf Petitionen aus derei&ewor,
die sich gegen das Verwaltungshandeln und Entsche@h
der Bauaufsichtshehérde wenden. Um sich ein peachis
Bild von der Situation zu machen, hat der Petitmsschuss
das Gebiet besichtigt und den Petenten, dem Kosisesder
Stadt im Rahmen einer Gesprachsrunde Gelegenlygbga,
ihre Positionen darzustellen. Zur Entscheidungsiigdhat er
ferner schriftliche Stellungnahmen des Innenminiigias und
des Kreises sowie das den Petitionen beigefiigteeridht
ausgewertet und die Angelegenheit mehrfach beraten.
Nach intensiver Priifung stellt der Petitionsaussshfest,
dass sich die Petenten Uberwiegend Uber den #egak-
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stand der baulichen Anlagen im planungsrechtlicheflen-
bereich bewusst waren und sind. Das uneinheitlicttenicht
immer konsequente Handeln von Stadt beziehungsweise
Gemeinde und Kreis in der Vergangenheit mag begritdie
Hoffnung genahrt haben, dass die baurechtswidrfyestén-
de in Vergessenheit geraten oder letztlich legalisverden.
Eine nachtragliche Legalisierung der ungenehmidenten
war jedoch trotz der Bemiihungen der Stadt aufgrderd
entgegenstehenden rechtlichen Vorgaben nicht miceen.
Der Petitionsausschuss weist ausdricklich darauf diéss
auch er auf der Grundlage geltenden Rechts entithand
sich nicht Uber die Rechtsgrundlagen hinwegsetzamn .k
Nach dem Ergebnis der parlamentarischen Prufurgjetas
von den Petenten angegriffene VerwaltungshandeiBda-
aufsichtsbehdrde rechtlich nicht zu beanstanden.

Der Kreis begrindet das mit den Petitionen andegef
Einschreiten mit der Neuerrichtung einer Vielzabhwnge-
nehmigten baulichen Vorhaben und vermehrten Anfrdge
Neu-, Um- und Anbauten, die dringlichen Handlungistvéin
dem Gebiet aufgezeigt hatten. Das nach der Rechtdzmg
erforderliche systemgerechte Vorgehen belegt deeisKr
nachvollziehbar. Der Petitionsausschuss schlie@h sler
Auffassung des Innenministeriums an, dass jeddrgriahd-
lich und im Hinblick auf etwaige soziale Belangenigsen-
haft geprift worden sei. Er stellt fest, dass aBatroffenen
nach der Bestandsaufnahme der baulichen Anlagekldig
lichkeit gegeben wurde, sich im Rahmen der Anhérang
den beanstandeten ungenehmigten baulichen Anlagdn u
den beabsichtigen MaRnahmen zu aufl3ern. Mit derofetr
nen wurden teils mehrfach intensive Gesprache gefim
die Sach- und Rechtslage sowie gegebenenfalls gésuig-
lichkeiten zu erdrtern.

Es ist darauf hinzuweisen, dass nach dem Baurexhpld-
nungsrechtliche Auf3enbereich grundsatzlich vontnicivi-
legierter Bebauung freizuhalten ist. Dementspredhish es
Aufgabe der Bauaufsichtsbehérde, den hier zu sehdiem
AuRRenbereich mit Wald und einem Landschaftsschbiege
von illegaler Bebauung zu befreien. Die planundsttehien
Bestimmungen zum Schutz des AufRenbereichs gelten au
fur ansonsten nach der Landesbauordnung genehnsigeiag
Vorhaben.

Den Stellungnahmen ist zu entnehmen, dass Dulduitigen
galer Bauten nur in Betracht kAmen, wenn die Ghatland-
lung in &hnlichen Fallen gewahrleistet sei und Mwen-
digkeit zum voriibergehenden Bestand der jeweilipeuali-
chen Anlage vom Eigentimer nachgewiesen werdenekdnn
Allein aus der Tatsache, dass Grundstiicke an dveasder-
entsorgung oder Strom- und Wasserversorgung anlgssehn
wurden, ergibt sich kein Zusammenhang mit einebbieh-
tigten Duldung, weil die Genehmigungssituation tewli-
chen Anlagen bei den Ver- und Entsorgungsmafnahmen
unbeachtlich war.

Die Petentin mochte den Erhalt von drei Holzhuier ih-
rem Freizeitgrundstick erreichen. Der Petitionssusss
nimmt zur Kenntnis, dass die vorgelegte Genehmigzung
Errichtung einer Holzhitte nach Aussage des Kreges
anderes Grundstiick betreffe. Ferner stimme derd8tan
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eines im Jahr 1971 errichteten und in den Jahré8 s
1980 auf das damals zulassige Mal3 von l@addzierten
Holzschuppens nicht mit der Lage der bestehendénhtib
ten Uberein, sodass sich hieraus kein Bestandgsabhigiten
lasse.

Sofern die Petentin nicht belegen kann, dass diehitien
bereits vor dem 01.01.1998 errichtet worden sinbis-zu
diesem Zeitpunkt ware eine 10 m3 grof3e Hutte inmyigs-
rechtlichen Aul3enbereich zuléssig gewesen — sehPdtiti-
onsausschuss keine Gesichtspunkte, aus denenisi@ee
standsschutz fur die Baulichkeiten herleiten lieBmsicht-
lich der Sozialvertraglichkeit der bauaufsichtliohéntschei-
dungen teilt der Petitionsausschuss die AuffasslexggKrei-
ses, dass Freizeithltten nicht mit Gebauden vefdiar sind,
die schon seit Jahrzehnten dauerhaft zum Wohnentzen
werden.

Aufgrund der obigen Ausfihrungen sieht der Pet##nrs-
schuss im Rahmen seiner parlamentarischen Aufglbiee
Mdglichkeit, dem Anliegen der Petentin forderliahsein. Er
hat keine Anhaltspunkte fur Rechtsfehler festgkstel

8 L143-16/1767 Die Petentin _wendet sich gegen drohende Beseitk_;mmd-
. nungen fur einen Pferdestall und den Anbau an ®ateeune
Pinneberg . . S -
im genannten Schwarzbaugebiet, weil sie auf digiget aus
Bauwesen; deren Verpachtung angewiesen sei. Sie macht Besteimatz
bauordnungsbehdrdliches Vor- geltend und kritisiert die mangelnde Gespréchstseteaft
gehen der unteren Bauaufsichtsbehorde.

Dem Petitionsausschuss des Schleswig-Holsteinisthad-
tages liegen insgesamt zwolf Petitionen aus derei&ewor,
die sich gegen das Verwaltungshandeln und Entsche@h
der Bauaufsichtshehérde wenden. Um sich ein peachis
Bild von der Situation zu machen, hat der Petitmsschuss
das Gebiet besichtigt und den Petenten, dem Kosisesder
Stadt im Rahmen einer Gesprachsrunde Gelegenlygbga,
ihre Positionen darzustellen. Zur Entscheidungsiigdhat er
ferner schriftliche Stellungnahmen des Innenminiigtas und
des Kreises sowie das den Petitionen beigefiigteeridht
ausgewertet und die Angelegenheit mehrfach beraten.
Nach intensiver Priifung stellt der Petitionsaussshfest,
dass sich die Petenten Uberwiegend Uber den #egak-
stand der baulichen Anlagen im planungsrechtlichefen-
bereich bewusst waren und sind. Das uneinheitlicttenicht
immer konsequente Handeln von Stadt beziehungsweise
Gemeinde und Kreis in der Vergangenheit mag beintie
Hoffnung genahrt haben, dass die baurechtswidrifyestan-
de in Vergessenheit geraten oder letztlich legatisverden.
Eine nachtragliche Legalisierung der ungenehmigenten
war jedoch trotz der Bemiihungen der Stadt aufgrded
entgegenstehenden rechtlichen Vorgaben nicht eicben.
Der Petitionsausschuss weist ausdriicklich darauf dhéss
auch er auf der Grundlage geltenden Rechts entiatheind
sich nicht Uber die Rechtsgrundlagen hinwegsetzam .k
Nach dem Ergebnis der parlamentarischen Priufurgjetas
von den Petenten angegriffene VerwaltungshandeiBde-
aufsichtsbehorde rechtlich nicht zu beanstanden.
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Der Kreis begrindet das mit den Petitionen andegef
Einschreiten mit der Neuerrichtung einer Vielzabhwnge-
nehmigten baulichen Vorhaben und vermehrten Anfrdge
Neu-, Um- und Anbauten, die dringlichen Handlungistvéin
dem Gebiet aufgezeigt hatten. Das nach der Rechtdzmg
erforderliche systemgerechte Vorgehen belegt deeisKr
nachvollziehbar. Der Petitionsausschuss schlie@h sler
Auffassung des Innenministeriums an, dass jeddrgriahd-
lich und im Hinblick auf etwaige soziale Belangenigsen-
haft geprift worden sei. Er stellt fest, dass aBatroffenen
nach der Bestandsaufnahme der baulichen Anlagekldig
lichkeit gegeben wurde, sich im Rahmen der Anhérang
den beanstandeten ungenehmigten baulichen Anlagdn u
den beabsichtigen MaRnahmen zu auf3ern. Mit derofetr
nen wurden teils mehrfach intensive Gesprache gefim
die Sach- und Rechtslage sowie gegebenenfalls gésuig-
lichkeiten zu erdrtern.

Es ist darauf hinzuweisen, dass nach dem Baurezhpld-
nungsrechtliche Auf3enbereich grundsatzlich vontnichvi-
legierter Bebauung freizuhalten ist. Dementspredhish es
Aufgabe der Bauaufsichtsbehérde, den hier zu sehdiem
AuRRenbereich mit Wald und einem Landschaftsschbiege
von illegaler Bebauung zu befreien. Die planundsttehien
Bestimmungen zum Schutz des AufRenbereichs gelten au
fur ansonsten nach der Landesbauordnung genehnsigeiag
Vorhaben.

Den Stellungnahmen ist zu entnehmen, dass Dulduitigen
galer Bauten nur in Betracht kAmen, wenn die Ghatland-
lung in &hnlichen Fallen gewahrleistet sei und Mwen-
digkeit zum voriibergehenden Bestand der jeweilipeuali-
chen Anlage vom Eigentiimer nachgewiesen werdenekdnn
Allein aus der Tatsache, dass Grundstlicke an dveasder-
entsorgung oder Strom- und Wasserversorgung arlgssehn
wurden, ergibt sich kein Zusammenhang mit einebbieh-
tigten Duldung, weil die Genehmigungssituation tewli-
chen Anlagen bei den Ver- und EntsorgungsmafRnahmen
unbeachtlich war.

Der Petitionsausschuss nimmt zur Kenntnis, dasdiéipeti-
tionsgegensténdlichen baulichen Anlagen keine Baelyai-
gungen nachweisbar sind, sodass auch der Petitisstdauss
von einer ungenehmigten Errichtung ausgehen muash N
Aussage des Kreises sind zur abschlieRenden Beuagei
eines eventuellen Bestandsschutzes noch weiteffeinigan
erforderlich. Es wird mitgeteilt, dass der Petergine finf-
jahrige Duldung des Pferdestalles in Aussicht diesterden
sei.

Der Ausschuss bittet die untere Bauaufsichtsbehbuderi-
fen, ob Tatsachen vorliegen, die einen Bestandtsdber
grunden konnten, oder ob im Sinne der Petentin léimger-
fristige Duldung des Pferdestalles mdglich ware.

Aufgrund der obigen Ausfihrungen kann der Petithoiss
schuss dem Anliegen der Petentin Uber das dargeMgf
hinaus nicht férderlich sein. Er hat keine Anhaltggte fur
Rechtsfehler festgestellt.

9 L143-16/1775 Es handelt sich um eine weitere Petition aus demarygen
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Pinneberg Schwarzbaugebiet. Die rechtsanwaltlich vertreteegerin

wendet sich gegen die Beseitigungsanordnung fliurtgye-

i nehmigtes Ferienhaus und bittet den Petitionsausschm

Abrissverfligung Vermittlung in ihren Gesprachen mit der unteren &du
sichtsbehdrde.

Bauwesen,;

Dem Petitionsausschuss des Schleswig-Holsteinisthad-
tages liegen insgesamt zwolf Petitionen aus derei&ewor,
die sich gegen das Verwaltungshandeln und Entsche@h
der Bauaufsichtshehérde wenden. Um sich ein peachis
Bild von der Situation zu machen, hat der Petigmsschuss
das Gebiet besichtigt und den Petenten, dem Kosisesder
Stadt im Rahmen einer Gesprachsrunde Gelegenlygbga,
ihre Positionen darzustellen. Zur Entscheidungsiigdhat er
ferner schriftliche Stellungnahmen des Innenminiigtas und
des Kreises sowie das den Petitionen beigefiigteeridht
ausgewertet und die Angelegenheit mehrfach beraten.
Nach intensiver Priifung stellt der Petitionsaussshfest,
dass sich die Petenten Uberwiegend Uber den #egak-
stand der baulichen Anlagen im planungsrechtlichefen-
bereich bewusst waren und sind. Das uneinheitlicttenicht
immer konsequente Handeln von Stadt beziehungsweise
Gemeinde und Kreis in der Vergangenheit mag bentie
Hoffnung genahrt haben, dass die baurechtswidrifyestan-
de in Vergessenheit geraten oder letztlich legatisverden.
Eine nachtragliche Legalisierung der ungenehmigeanten
war jedoch trotz der Bemiihungen der Stadt aufgrded
entgegenstehenden rechtlichen Vorgaben nicht sicben.
Der Petitionsausschuss weist ausdriicklich darauf dhass
auch er auf der Grundlage geltenden Rechts entiatheind
sich nicht Uber die Rechtsgrundlagen hinwegsetzam .k
Nach dem Ergebnis der parlamentarischen Priufurgjetas
von den Petenten angegriffene VerwaltungshandeiBde-
aufsichtsbehérde rechtlich nicht zu beanstanden.

Der Kreis begrindet das mit den Petitionen andegef
Einschreiten mit der Neuerrichtung einer Vielzabhwnge-
nehmigten baulichen Vorhaben und vermehrten Anfrdge
Neu-, Um- und Anbauten, die dringlichen Handlungkstein
dem Gebiet aufgezeigt hatten. Das nach der Rechtdsmg
erforderliche systemgerechte Vorgehen belegt deeisKr
nachvollziehbar. Der Petitionsausschuss schlie@h sler
Auffassung des Innenministeriums an, dass jeddrgrahd-
lich und im Hinblick auf etwaige soziale Belangenigsen-
haft geprift worden sei. Er stellt fest, dass aBatroffenen
nach der Bestandsaufnahme der baulichen Anlagekldie
lichkeit gegeben wurde, sich im Rahmen der Anhérang
den beanstandeten ungenehmigten baulichen Anlagdn u
den beabsichtigen MaBnahmen zu auf3ern. Mit derofetr
nen wurden teils mehrfach intensive Gespréache gefiim
die Sach- und Rechtslage sowie gegebenenfalls hémuig-
lichkeiten zu erdrtern.

Es ist darauf hinzuweisen, dass nach dem Baurezhpld-
nungsrechtliche Auf3enbereich grundsatzlich vontnicivi-
legierter Bebauung freizuhalten ist. Dementspredhish es
Aufgabe der Bauaufsichtsbehorde, den hier zu sehden
AuRRenbereich mit Wald und einem Landschaftsschbiege
von illegaler Bebauung zu befreien. Die planungsttehen
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L143-16/1780

Nordfriesland
Kommunalabgaben;
Abwasserbeseitigungsgebiihren

Bestimmungen zum Schutz des Aufenbereichs gelten au
fur ansonsten nach der Landesbauordnung genehnsigeiag
Vorhaben.

Den Stellungnahmen ist zu entnehmen, dass Dulduitigen
galer Bauten nur in Betracht kAmen, wenn die Ghatland-
lung in &hnlichen Fallen gewahrleistet sei und Mwen-
digkeit zum voriibergehenden Bestand der jeweilipeuali-
chen Anlage vom Eigentiimer nachgewiesen werdenekdnn
Allein aus der Tatsache, dass Grundstiicke an dveasder-
entsorgung oder Strom- und Wasserversorgung anlgssehn
wurden, ergibt sich kein Zusammenhang mit einebbieh-
tigten Duldung, weil die Genehmigungssituation tewli-
chen Anlagen bei den Ver- und Entsorgungsmafnahmen
unbeachtlich war.

Der Petitionsausschuss nimmt zur Kenntnis, dasschsbei
dem petitionsgegensténdlichen Gebaude um ein Fdyiam
Wochenendhaus handelt, das nicht zum Dauerwohmarnzje
wird. Die untere Bauaufsichtsbehdrde teilt mit, dasher
eine lebenslange Duldung der Wohnnutzung nichtatrdght
komme. Sie fuhrt weiter aus, erschwerend gehe au#af-
lage zum Bauschein aus dem Jahr 1957 eindeutighetass
der damals genehmigte Schuppen nicht fur Wohnzwecke
genutzt werden durfte, sondern urspriinglich fie éiihner-
zucht bengtigt worden sei. Der Bestandsschutz weihddie
erfolgte Nutzungsanderung und Anbauten ohnehirsehken.
Der Petitionsausschuss teilt die Auffassung desskse dass
die Rechtslage insofern eindeutig ist.

Hinsichtlich der von der Rechtsanwaéltin der Petentrge-
tragenen mangelnden Verhandlungsbereitschaft dessd&
ist den Unterlagen zu entnehmen, dass personlielspr&che
mit der Rechtsanwaltin und der Petentin sowie eifangrei-
cher Schriftwechsel gefiihrt wurden, sodass der duss
diesen Vorwurf nicht nachvollziehen kann.

Aufgrund der obigen Ausfihrungen sieht der Pet##nrs-
schuss keinen Raum, eine Empfehlung im Sinne dente
auszusprechen oder ihrem Anliegen weiter fordeticlsein.

Er hat keine Anhaltspunkte fir Rechtsfehler fegtgks

Der Petent wendet sich gegen die Hohe der Gebiilireine
Bedarfsentleerung seiner technischen, vollbioldgiscKIar-
anlage. Da er die Gebuhren von 67,70 Euro im Vatgleu
den Gebuhren einer zweijahrigen Regelabfuhr eiaehge-
rusteten Klaranlage von jahrlich 30,60 Euro alsewhéltnis-
maRig Uberhoht ansehe, bittet er den Petitionshusscum
rechtliche Prifung des Gebuhrenbescheides und gegeb
falls Einwirkung auf die Abgabenpraxis.

Der Petitionsausschuss des Schleswig-Holsteinischadta-
ges hat die Petition unter Beiziehung einer Stgtathme des
Innenministeriums geprift und beraten.

Die parlamentarischen Ermittlungen haben ergebass die
Gebihrenregelung in der Satzung Uber die Besegigam
Abwasser aus Grundstiicksabwasseranlagen des Aiintes S
tondern (Kleinklaranlagensatzung) in der Beschhssing
vom 01.01.2008 gegen geltendes Recht verst63t.

Das Innenministerium fihrt in seiner Stellungnataus, dass
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L143-16/1784

Pinneberg

Bauwesen;
bauordnungsbehdrdliches Vor-
gehen

gemall § 6 Kommunalabgabengesetz (KAG) Benutzungsge-
bihren grundsatzlich nach dem Umfang und der Arirn-
spruchnahme zu bemessen seien. So seien bei etighayl
Inanspruchnahme der gemeindlichen Einrichtung iwaet
gleiche Gebuhren zu zahlen, bei unterschiedlicleruBung
seien auch unterschiedliche Gebuhren gerechtferigth
der Kommentierung Driehaus zu § 6 KAG sei der g@zi
allgemein anerkannte MafR3stab bei der Erhebung \awas-
sergebuhren fir die Entsorgung der dezentralendstiioks-
entwasserung die Menge des eingesammelten undtgoren
genden Abwassers/Fékalschlamms.

Nur wenn eine Kommune nachweisen kénne, dass @mihr
Gebiet eine hinreichend genaue Messung der Menge e
entsorgenden Fakalschlamms technisch nicht mogiobér
wirtschaftlich unvertretbar sei, durften gegen déaf3stab
.Fassungsvermogen der zu entsorgenden Grundstiteksen
serungsanlage* verbunden mit einem nach Hauskkgenl
und abflusslosen Gruben differenzierten Gebuhrenssine
durchgreifenden rechtlichen Bedenken bestehen. D s
jedoch aufgrund der Kleinklaranlagensatzung des eamt
Sudtondern die Benutzungsgebuhr bei der Bedarfsabfu
nach der entnommenen Menge Klarschlamm bestimme,
scheine die Messung des zu entsorgenden Fakalsoklam
technisch mdglich zu sein.

Der Stellungnahme ist weiter zu entnehmen, dastaledrat
des Kreises Nordfriesland als zustandige Kommufialau
sichtsbehdrde das Amt Sudtondern bereits auf didtRweid-
rigkeit der Satzung hingewiesen und mitgeteilt lokats Amt
werde eine neue Abwassergebiihrensatzung fir Kéeikd
lagen unter Berlicksichtigung der aktuellen Recheskerlas-
sen.

Der Petitionsausschuss bittet das Amt Sudtondenteru
Berucksichtigung der aktuellen Rechtslage die vatemten
kritisierte Abgabenerhebung unter den oben genanGte-
sichtspunkten erneut zu prifen. Das Innenminigteninrd
gebeten, dem Amt hierzu eine Kopie dieses Besatsuzs-
zuleiten. Ferner bittet der Ausschuss, ihm das lirigeder
Prufungen nach einer Frist von drei Monaten mitfere

Die Petition betrifft ebenfalls das in den vorstathen Petiti-
onen genannte Schwarzbaugebiet. Die rechtsanwalibec-
tretene Petentin mochte den dauerhaften Bestarsd &he-
baudes erreichen, das im Jahre 1961 als Behelfstreichtet
und in der Folgezeit zum Wohnhaus ausgebaut wosdén
Die Entscheidung der unteren BauaufsichtsbehotrigeBd-
seitigung des Gebaudes nach einer funfjahrigen ubgidzu
verlangen, sei rechtswidrig, weil der Kreis Anfadey siebzi-
ger Jahre seine Absicht zur Bereinigung des Schaage-
bietes kundgetan und durch Durchfihrung eines Mpisie
zesses auch dokumentiert habe, dann aber fur 38 dadnts
weiter unternommen habe.

Dem Petitionsausschuss des Schleswig-Holsteinisthad-
tages liegen insgesamt zwolf Petitionen aus derei&ewor,
die sich gegen das Verwaltungshandeln und Entsche@h
der Bauaufsichtshehérde wenden. Um sich ein peachis
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Bild von der Situation zu machen, hat der Petiimsschuss
das Gebiet besichtigt und den Petenten, dem Kosigeder
Stadt im Rahmen einer Gesprachsrunde Gelegenhygbga,
ihre Positionen darzustellen. Zur Entscheidungsiirgdhat er
ferner schriftliche Stellungnahmen des Innenminiigtas und
des Kreises sowie das den Petitionen beigefiigteeridht
ausgewertet und die Angelegenheit mehrfach beraten.
Nach intensiver Prifung stellt der Petitionsaussshfest,
dass sich die Petenten Uberwiegend Uber den #egak-
stand der baulichen Anlagen im planungsrechtlicheflien-
bereich bewusst waren und sind. Das uneinheitlicttenicht
immer konsequente Handeln von Stadt beziehungsweise
Gemeinde und Kreis in der Vergangenheit mag begritdie
Hoffnung genahrt haben, dass die baurechtswidrfyestén-
de in Vergessenheit geraten oder letztlich legalisverden.
Eine nachtragliche Legalisierung der ungenehmidenten
war jedoch trotz der Bemiihungen der Stadt aufgrderd
entgegenstehenden rechtlichen Vorgaben nicht miceen.
Der Petitionsausschuss weist ausdricklich darauf dhéss
auch er auf der Grundlage geltenden Rechts entithand
sich nicht Uber die Rechtsgrundlagen hinwegsetzamn .k
Nach dem Ergebnis der parlamentarischen Prufurgietas
von den Petenten angegriffene VerwaltungshandeiBda-
aufsichtsbehdrde rechtlich nicht zu beanstanden.

Der Kreis begrindet das mit den Petitionen andegef
Einschreiten mit der Neuerrichtung einer Vielzabhwnge-
nehmigten baulichen Vorhaben und vermehrten Anfrdge
Neu-, Um- und Anbauten, die dringlichen Handlungistvéin
dem Gebiet aufgezeigt hatten. Das nach der Rechtdgmg
erforderliche systemgerechte Vorgehen belegt deeisKr
nachvollziehbar. Der Petitionsausschuss schlie@h sler
Auffassung des Innenministeriums an, dass jeddrgriahd-
lich und im Hinblick auf etwaige soziale Belangenigsen-
haft geprift worden sei. Er stellt fest, dass aBatroffenen
nach der Bestandsaufnahme der baulichen Anlagekldig
lichkeit gegeben wurde, sich im Rahmen der Anhérang
den beanstandeten ungenehmigten baulichen Anlagdn u
den beabsichtigen MaRhahmen zu auf3ern. Mit derofetr
nen wurden teils mehrfach intensive Gesprache gefim
die Sach- und Rechtslage sowie gegebenenfalls gésuig-
lichkeiten zu erdrtern.

Es ist darauf hinzuweisen, dass nach dem Baurezhpld-
nungsrechtliche Auf3enbereich grundsatzlich vontnicivi-
legierter Bebauung freizuhalten ist. Dementspredhish es
Aufgabe der Bauaufsichtsbehérde, den hier zu sehdiem
AuRRenbereich mit Wald und einem Landschaftsschbiege
von illegaler Bebauung zu befreien. Die planundsttehien
Bestimmungen zum Schutz des Aufenbereichs gelten au
fur ansonsten nach der Landesbauordnung genehnsigeiag
Vorhaben.

Den Stellungnahmen ist zu entnehmen, dass Dulduitigen
galer Bauten nur in Betracht kAmen, wenn die Ghatland-
lung in &hnlichen Fallen gewahrleistet sei und Mwen-
digkeit zum voriibergehenden Bestand der jeweilipeuali-
chen Anlage vom Eigentimer nachgewiesen werdenekdnn
Allein aus der Tatsache, dass Grundstiicke an dveasder-
entsorgung oder Strom- und Wasserversorgung arlgssehn
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L143-16/1820

Nordfriesland

Bauwesen;
Liegenschaften/Minigolfplatz

wurden, ergibt sich kein Zusammenhang mit einebbieh-
tigten Duldung, weil die Genehmigungssituation tewli-
chen Anlagen bei den Ver- und EntsorgungsmafRnahmen
unbeachtlich war.

Hinsichtlich des petitionsgegensténdlichen Wohnbautst
den Unterlagen zu entnehmen, dass es sich hiembeine so
genannte Typenbaracke handelt, die im Jahr 1961stetf
bis zum Jahr 1962 zur Nutzung als Landarbeiterwehkw
nung genehmigt worden sei. Zu keiner Zeit sei vendama-
ligen Gemeinde oder dem Kreis eine Duldung odergBau
nehmigung in Aussicht gestellt worden. Genauereslésn
Anhorungsschreiben des Kreises an die Petentin vom
02.10.2008 zu entnehmen.

Der Petitionsausschuss nimmt zur Kenntnis, dasgeddits-
anwaltlich vertretenen Petentin eine funfjahrigdddug des
Gebaudes und der Wohnnutzung aufgrund der Verngetun
des Gebaudes in Aussicht gestellt worden sei. [&eitig
befinde sich das Grundstick wegen des dort geklgéin-
rats in einem schlechten Zustand.

Soweit der Rechtsanwalt der Petentin die Entscihejieiu der
unteren Bauaufsichtsbehdrde fir rechtswidrig eetchimmt
der Petitionsausschuss die Ausfuhrungen des Kreises
Kenntnis, der genannte Fall habe nach dem gewonnene
Prozess abgeschlossen werden konnen, weil der id@mal
Eigentimer die Baulichkeiten beseitigt habe. Fessien in
der Folge in weiteren Féllen Bauordnungsverflguneydss-
sen worden. Der Petitionsausschuss stellt es derntite
anheim, die RechtsmaRigkeit der Entscheidungemuteren
Bauaufsichtsbehdrde nach Erlass der Ordnungsverdiigu
gerichtlich Gberprifen zu lassen.

Aufgrund der obigen Ausfihrungen sieht der Pet##nrs-
schuss im Rahmen seiner parlamentarischen Mogiienke
keinen Raum, eine Empfehlung im Sinne der Petentszu-
sprechen. Er hat keine Anhaltspunkte fur Rechtsfeelstge-
stellt.

Mit der Petition wird um Unterstitzung in einer Bagele-
genheit gebeten. Als Pachter eines gemeindeeigénamd-

sticks betreibt der Petent eine Minigolfanlage. Fim

Betreibergebaude, das er als Ersatz fiur ein dureindzer-
stortes Gebaude errichtet habe, begehrt er dietrdgtibhe

Baugenehmigung. Er beanstandet, dass er den Neitoau

Ren solle, obwohl ihm der Birgermeister zugesabe har
kénne das Gebéaude in der bisherigen GréRenordnigtgw
aufbauen. Nun werfe die Stadt ihm vor, zu gro3 gekza

haben, untersage ihm die Nutzung und wolle an einderen
Stelle ein Betreibergeb&ude mit 6ffentlichen Todeterrich-
ten.

Der Petitionsausschuss des Schleswig-Holsteinischadta-
ges hat die Petition auf der Grundlage der von Betenten
vorgetragenen Gesichtspunkte, einer Stellungnahese
nenministeriums sowie der Sach- und Rechtslagelifeynd
beraten. Er bedauert, sich nicht in der gewtinsctteise fir
die Belange des Petenten einsetzen zu kénnen.

Der Stellungnahme des Innenministeriums ist zuedmtren,
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dass die baurechtlichen Vorraussetzungen fiir einbtragli-
che Genehmigung des Bauvorhabens des Petentenitderze
nicht gegeben sind. Nach Auskunft der Stadt sei atage-
brannte, zum Aufenthalt der Aufsichtspersonen didera
Gebaude von der Stadt zusammen mit dem Minigo#fdat
den Petenten verpachtet worden. Grundstiuck und W@eba
befanden sich in stadtischem Eigentum. Der Petaie h
eigenmachtig, entgegen den Abmachungen mit demeB{iirg
meister, das ehemalige Gebaude zwar an gleichdie,Ste
jedoch in groRerem Umfang gebaut. Zudem sei diezxhgf
geandert und ein Wohngebaude errichtet worden, mm i
Sommer dort zu wohnen und die eigentliche Wohnusg a
Ferienwohnung vermieten zu kdnnen. NachtraglichaeGe
migungen fur das Gebaude sowie die Nutzungsanderung
seien ausgeschlossen, da die planungsrechtlichadlage
fehle. Der geltende Bebauungsplan weise hier eirigfia-
che mit der Zweckbestimmung Spielplatz aus, ein Ngeh
baude widerspreche dieser Zweckbestimmung.

Der Petitionsausschuss nimmt zur Kenntnis, dassSthelt
derzeit die Anderung des Bebauungsplans betreibt die
bestehende Situation stadtebaulich zu ordnen uswupgs-
rechtlich langfristig zu sichern. Die geplante Udmrbare
Flache schlie3e das abgebrannte Gebaude nichirmiiier-
zu betont der Petitionsausschuss, dass die Gemé&nte
scheidungen uber ihre bauliche Entwicklung sowe Aluf-
stellung von Bauleitplanen im Rahmen ihrer verfags
rechtlich garantierten kommunalen Selbstverwalttifid.

Artikel 28 des Grundgesetzes und Artikel 46 derf&&sung
des Landes Schleswig-Holstein gewahrleisten deneBelan
das Recht, in ihrem Gebiet alle 6ffentlichen Aufgabim
Rahmen der Gesetze in eigener Verantwortung zurrelje
diesem Bereich ist der Petitionsausschuss nackehdb der
Landesverfassung auf eine Rechtskontrolle beschréwk
haltspunkte fur Rechtsfehler haben sich im Pettienfahren
nicht ergeben. Die Entscheidungen Uber planerischalte
der Bauleitplane kann der Petitionsausschuss biesinflus-
sen.

Der Ausschuss bedauert, dass es hinsichtlich deenleh-
tung des Gebaudes zwischen dem Petenten und degerBur
meister offensichtlich zu Missverstédndnissen gekemrist.
Ohne Entgegenkommen der Gemeinde sieht er keine LO-
sungsmdglichkeit im Sinne des Petenten. Er ist gbdder
Auffassung, dass angesichts der gerade begonnaisonS
eine schnelle und fur die Petenten finanziell alaiglp LO-
sung der Angelegenheit auch im Sinne der Stadtrséagste.

In diesem Zusammenhang nimmt der Petitionsausschuss
Kenntnis, dass dem Petenten bisher von der Stadrinck-
sicht auf seine wirtschaftliche Situation Aufschiiy die
Beseitigung des Hauses gewahrt worden sei. Aufgderd
Intervention der Stadt sei auch der Kreis Nordfaied als
untere Bauaufsichtsbehdrde bisher nicht tatig gdemr
Soweit der Petent das Anbieten und den Ausschanlalko-
holischen Getréanken anspricht, macht der Petitissszhuss
darauf aufmerksam, dass der Ausschank von Alkoleol d
gewerberechtlichen Genehmigungspflicht unterliégthalts-
punkte fur RechtversttéBe haben sich fir den Pesitios-
schuss im Zusammenhang mit der Aufforderung zur éeew
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13  L143-16/1855
Pinneberg
Bauwesen;
Abrissverfliigung

beummeldung nicht ergeben.

Die Petentin bittet den Petitionsausschuss, sien deihalt

eines Stalles und einer Voliere im bereits im Rahwarste-

hender Petitionsverfahren genannten Schwarzbaugehie
unterstiitzen. Diese existierten bereits seit Jalbreh seien

ehemals fur die Landwirtschaft genutzt worden. Dadd@ne

sie das Argument der unteren Bauaufsichtsbehoroier e
Zersplitterung des Ortskerns entgegenzuwirken, t nietth-

vollziehen.

Dem Petitionsausschuss des Schleswig-Holsteinisthad-
tages liegen insgesamt zwolf Petitionen aus derei&ewor,
die sich gegen das Verwaltungshandeln und Entschgéh
der Bauaufsichtsbehtrde wenden. Um sich ein peachis
Bild von der Situation zu machen, hat der Petiimsschuss
das Gebiet besichtigt und den Petenten, dem Kosigeder
Stadt im Rahmen einer Gesprachsrunde Gelegenlysbga,
ihre Positionen darzustellen. Zur Entscheidungsiirgdhat er
ferner schriftliche Stellungnahmen des Innenminiigtas und
des Kreises sowie das den Petitionen beigefiigteeridht
ausgewertet und die Angelegenheit mehrfach beraten.
Nach intensiver Prifung stellt der Petitionsaussshfest,
dass sich die Petenten Uberwiegend Uber den #egak-
stand der baulichen Anlagen im planungsrechtlicheflen-
bereich bewusst waren und sind. Das uneinheitlicttenicht
immer konsequente Handeln von Stadt beziehungsweise
Gemeinde und Kreis in der Vergangenheit mag begritdie
Hoffnung genahrt haben, dass die baurechtswidrfyestén-
de in Vergessenheit geraten oder letztlich legalisverden.
Eine nachtragliche Legalisierung der ungenehmidenten
war jedoch trotz der Bemiihungen der Stadt aufgrderd
entgegenstehenden rechtlichen Vorgaben nicht micaen.
Der Petitionsausschuss weist ausdricklich darauf dhéss
auch er auf der Grundlage geltenden Rechts entthand
sich nicht Uber die Rechtsgrundlagen hinwegsetzamn .k
Nach dem Ergebnis der parlamentarischen Prufurgietas
von den Petenten angegriffene VerwaltungshandeiBda-
aufsichtsbehodrde rechtlich nicht zu beanstanden.

Der Kreis begrindet das mit den Petitionen andegef
Einschreiten mit der Neuerrichtung einer Vielzabhwnge-
nehmigten baulichen Vorhaben und vermehrten Anfrdge
Neu-, Um- und Anbauten, die dringlichen Handlungistvéin
dem Gebiet aufgezeigt hatten. Das nach der Rechtdzmg
erforderliche systemgerechte Vorgehen belegt deeisKr
nachvollziehbar. Der Petitionsausschuss schlie@h sler
Auffassung des Innenministeriums an, dass jeddrgriahd-
lich und im Hinblick auf etwaige soziale Belangenigsen-
haft geprift worden sei. Er stellt fest, dass aBatroffenen
nach der Bestandsaufnahme der baulichen Anlagekldig
lichkeit gegeben wurde, sich im Rahmen der Anhérang
den beanstandeten ungenehmigten baulichen Anlagdn u
den beabsichtigen MaRnahmen zu aufl3ern. Mit derofetr
nen wurden teils mehrfach intensive Gesprache gefiim
die Sach- und Rechtslage sowie gegebenenfalls gésuig-
lichkeiten zu erdrtern.
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Es ist darauf hinzuweisen, dass nach dem Baurexhpld-
nungsrechtliche Auf3enbereich grundsatzlich vontnictvi-
legierter Bebauung freizuhalten ist. Dementspredhish es
Aufgabe der Bauaufsichtsbehérde, den hier zu sehdiem
AuRRenbereich mit Wald und einem Landschaftsschbiege
von illegaler Bebauung zu befreien. Die planundstteahien
Bestimmungen zum Schutz des AufRenbereichs gelten au
fur ansonsten nach der Landesbauordnung genehnsigeiag
Vorhaben.

Den Stellungnahmen ist zu entnehmen, dass Dulduitigen
galer Bauten nur in Betracht kAmen, wenn die Ghatland-
lung in &hnlichen Fallen gewahrleistet sei und Mwen-
digkeit zum voriibergehenden Bestand der jeweilipauali-
chen Anlage vom Eigentiimer nachgewiesen werdenekdnn
Allein aus der Tatsache, dass Grundstiicke an dveasder-
entsorgung oder Strom- und Wasserversorgung anlgssehn
wurden, ergibt sich kein Zusammenhang mit einebbieh-
tigten Duldung, weil die Genehmigungssituation tewli-
chen Anlagen bei den Ver- und EntsorgungsmafRnahmen
unbeachtlich war.

Die Petentin bittet den Petitionsausschuss, sieléeErhal-
tung eines Stalles und einer Voliere zu unterstitZeer
Petitionsausschuss nimmt zur Kenntnis, dass esisiocki um
ungenehmigte Baulichkeiten handelt, deren unbefgasDul-
dung aus Grinden der Gleichbehandlung nicht inaBatr
komme. Eine funfjihrige Duldung sei in Aussicht tgét
worden, wenn weitere ungenehmigte bauliche Anldgst:
gerecht beseitigt wirden.

Die Frist zur Beseitigung dieser Anlagen sei mitckdicht
auf die personliche Situation der Petentin beregdangert
worden. Angesichts der Tatsache, dass andere Guckds
eigentumer bereits nach der Anhdrung massive uihgeigée
Baulichkeiten ohne Zeitaufschub freiwillig beséitigatten,
ware bei einer weiteren Fristverlangerung einecdblgehand-
lung nicht gewahrleistet. Der Petitionsausschusarkb hier
zu keiner abweichenden Beurteilung.

Aufgrund der obigen Ausfiihrungen sieht er im Rahrsein
ner parlamentarischen Aufgaben keine Mdglichkeihe e
Empfehlung im Sinne der Petentin auszusprechenhéegr
keine Anhaltspunkte fir Rechtsfehler festgestellt.

14 L143-16/1899 Der rechtsanwaltlich vertretene Petent bittet detitiBnsaus-
schuss, ihn bei der Erhaltung seines im genanntbwesz-

Pinneberg baugebiet gelegenen Geratehauses zu unterstitzemadge
Bauwesen; vor, er bendtige es fiir seine Tannenbaumzucht itk h
Beseitigungsverfiigung einen Antrag auf Genehmigung der Baulichkeit alsAm

Renbereich privilegiertes Vorhaben gestellt. Di¢ dar Er-
stellung der Unterlagen hierfir zu erwartenden &oston
3.000 Euro koénne er jedoch mit seinem Nebenerwérht n
erwirtschaften.

Dem Petitionsausschuss des Schleswig-Holsteinisthad-
tages liegen insgesamt zwolf Petitionen aus derei&ewor,
die sich gegen das Verwaltungshandeln und Entsche@h
der Bauaufsichtshehtrde wenden. Um sich ein peachis
Bild von der Situation zu machen, hat der Petigmsschuss
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das Gebiet besichtigt und den Petenten, dem Kosigeder
Stadt im Rahmen einer Gesprachsrunde Gelegenhygbga,
ihre Positionen darzustellen. Zur Entscheidungsiirgdhat er
ferner schriftliche Stellungnahmen des Innenminiigtas und
des Kreises sowie das den Petitionen beigefiigteeridht
ausgewertet und die Angelegenheit mehrfach beraten.
Nach intensiver Prifung stellt der Petitionsaussshfest,
dass sich die Petenten Uberwiegend Uber den #egak-
stand der baulichen Anlagen im planungsrechtlicheflen-
bereich bewusst waren und sind. Das uneinheitlicttenicht
immer konsequente Handeln von Stadt beziehungsweise
Gemeinde und Kreis in der Vergangenheit mag begritdie
Hoffnung genahrt haben, dass die baurechtswidrfyestén-
de in Vergessenheit geraten oder letztlich legalisverden.
Eine nachtragliche Legalisierung der ungenehmidenten
war jedoch trotz der Bemiihungen der Stadt aufgrderd
entgegenstehenden rechtlichen Vorgaben nicht micben.
Der Petitionsausschuss weist ausdricklich darauf dhéss
auch er auf der Grundlage geltenden Rechts entithand
sich nicht Uber die Rechtsgrundlagen hinwegsetzamn .k
Nach dem Ergebnis der parlamentarischen Prufurgjetas
von den Petenten angegriffene VerwaltungshandeiBda-
aufsichtsbehdrde rechtlich nicht zu beanstanden.

Der Kreis begrindet das mit den Petitionen andegef
Einschreiten mit der Neuerrichtung einer Vielzabhwnge-
nehmigten baulichen Vorhaben und vermehrten Anfrdge
Neu-, Um- und Anbauten, die dringlichen Handlungistvéin
dem Gebiet aufgezeigt hatten. Das nach der Rechtdzmg
erforderliche systemgerechte Vorgehen belegt deeisKr
nachvollziehbar. Der Petitionsausschuss schlie@h sler
Auffassung des Innenministeriums an, dass jeddrgriahd-
lich und im Hinblick auf etwaige soziale Belangenigsen-
haft geprift worden sei. Er stellt fest, dass aBatroffenen
nach der Bestandsaufnahme der baulichen Anlagekldig
lichkeit gegeben wurde, sich im Rahmen der Anhérang
den beanstandeten ungenehmigten baulichen Anlagdn u
den beabsichtigen MaRnahmen zu aufl3ern. Mit derofetr
nen wurden teils mehrfach intensive Gesprache gefim
die Sach- und Rechtslage sowie gegebenenfalls gésuig-
lichkeiten zu erdrtern.

Es ist darauf hinzuweisen, dass nach dem Baurezhpld-
nungsrechtliche Auf3enbereich grundsatzlich vontnicivi-
legierter Bebauung freizuhalten ist. Dementspredhish es
Aufgabe der Bauaufsichtsbehérde, den hier zu sehdiem
AuRRenbereich mit Wald und einem Landschaftsschbiege
von illegaler Bebauung zu befreien. Die planundsttehien
Bestimmungen zum Schutz des AufRenbereichs gelten au
fur ansonsten nach der Landesbauordnung genehnsigeiag
Vorhaben.

Den Stellungnahmen ist zu entnehmen, dass Dulduitigen
galer Bauten nur in Betracht kAmen, wenn die Ghatland-
lung in &hnlichen Fallen gewahrleistet sei und Mwen-
digkeit zum voriibergehenden Bestand der jeweilipeuali-
chen Anlage vom Eigentiimer nachgewiesen werdenekdnn
Allein aus der Tatsache, dass Grundstiicke an dveasder-
entsorgung oder Strom- und Wasserversorgung anlgssehn
wurden, ergibt sich kein Zusammenhang mit einebbieh-
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15

L143-16/1936
Berlin
Kommunalaufsicht;
Denkmal

tigten Duldung, weil die Genehmigungssituation tewli-
chen Anlagen bei den Ver- und EntsorgungsmafRnahmen
unbeachtlich war.

Der rechtsanwaltlich vertretene Petent wendet geden die
Beseitigungsanordnung fiir ein ungenehmigtes Geaétetm
bauplanerischen Auf3enbereich. Er trégt vor, eraséidas
Geratehaus fir seinen gartenbaulichen Nebenerwesrhedi
angewiesen. Der Petitionsausschuss stellt fess, dkes Gera-
tehaus im AuRenbereich genehmigungsfahig ist, weemn
Petent einen Nachweis dariber fuhrt, dass das Yerhder
dort privilegierten Land- und Forstwirtschaft odtar garten-
baulichen Erzeugung dient. Es wird mitgeteilt, ddessPetent
die Privilegierung bislang nicht habe belegen kimrsadass
die untere Bauaufsichtsbehdrde aufgrund der iHregenden
Unterlagen nur von einem Hobby, nicht aber von rairke-
trieb der gartenbaulichen Erzeugung im Sinne d&s Abs. 1
Baugesetzbuch ausgehen kénne. Der Petitionsausscus
hige Unterlagen vorzulegen, damit sie die planwegttiche
Zulassigkeit der baulichen Anlage neu bewerten kann
Aufgrund der obigen Ausfuhrungen hat der Petitiossa
schuss im Rahmen seiner parlamentarischen Aufglbiee
Mdglichkeit, Uber das dargestellte Mal3 hinaus &ngfeh-
lung im Sinne des Petenten auszusprechen. Er et ka-
haltspunkte fir Rechtsfehler festgestellt.

Die Petentin fordert den Petitionsausschuss wiededuf,

die Entfernung eines Gedenksteins auf der InseimBef

wegen der Inschrift ,Das ganze Deutschland sobeig” zu

veranlassen. Sie geht davon aus, dass die Insahriffu-

sammenhang mit benachbarten Steinen, die die [ftechr
OstpreufRen, Westpreul3en, Danzig, Pommern, Schlestn
Ostbrandenburg tragen, verfassungswidrig ist.

Der Petitionsausschuss des Schleswig-Holsteinischadta-
ges hat sich erneut auf der Grundlage der von d&nin
vorgetragenen Gesichtspunkte und einer weiterefuSge
nahme des Innenministeriums unter Beteiligung dmardes-
koordinierungsstelle gegen Rechtsextremismus mit Gle-
denkstatte im Stadtpark von Burg auf Fehmarn befass
Nach erneuter parlamentarischer Priifung des Anieglker
Petentin bestatigt der Petitionsausschuss seinathBess
vom 8. Dezember 2009 und sieht keine Veranlassuoq,
seinem Votum abzuweichen.

Der Petitionsausschuss bedauert, bei der PetentinEih-
druck erweckt zu haben, rechtskriminellen oder \digker-
verstandigung stérenden Bestrebungen nicht entiehie
genug entgegenzutreten. Er unterstreicht, dasaseHendeln
der Kommunen im Rahmen der kommunalen Selbstverwal-
tung nur auf ihre RechtmaRigkeit hin Uberpriferf.danf die
ZweckmaRigkeit des Handelns gerichtete Empfehlunigen
Aufgaben der kommunalen Selbstverwaltung sind detitiP
onsausschuss aus verfassungsrechtlichen Griindeehrer
Nach dem Ergebnis der parlamentarischen Ermitthuriige
gen keine Tatsachen vor, die den Schluss zulieftess die
Aufstellung des Gedenksteins mit der Inschrift ,,Dpenze
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16 1143-16/1947
Hamburg
Bauwesen;
Ruckbauverfiigung

Deutschland soll es sein“ im Kontext mit den Gedseiken,
die an die ehemaligen Ostgebiete erinnern, gegenatias-
sungsmalfige Ordnung der Bundesrepublik Deutschiand
stoR3t. Es sind auch keine Anhaltspunkte dafir erkan dass
durch die Gedenksteine fremdenfeindliche Aktivitétgefor-
dert werden.

Der Petent wendet sich gegen Beseitigungsverfugurfige
ungenehmigte bauliche Anlagen auf seinem Feriemgnand-
stuck. Weil er der Auffassung ist, dass die Garegqte so-
wie ausgebaute Kellerrdume fiir seine Familie unetizar
seien, bittet er den Petitionsausschuss um Unteustgj in
seiner Auseinandersetzung mit der unteren Bauduisie-
horde.

Der Petitionsausschuss des Schleswig-Holsteinischadta-
ges bedauert, sich nicht in der gewinschten Weiselds
Anliegen des Petenten einsetzen zu kénnen.

Zu dieser Entscheidung gelangt der Petitionsausscmach-
dem er die Eingabe auf der Grundlage der von detenf&sn
vorgetragenen Gesichtspunkte, einer Stellungnaheselmt
nenministeriums sowie der Sach- und Rechtslageliffeyond
beraten hat.

Hinsichtlich der petitionsgegenstandlichen Kellam& ist
der Stellungnahme des Innenministeriums zu entnehdass
zwischen dem Kreis Nordfriesland und den vormaligen
gentimern vor rund 20 Jahren ein verwaltungsgéicbler
Vergleich wegen des illegal errichteten Anbaus ignlhter-
flurgarage geschlossen worden sei. Daraufhin seibde-
rechtsméaRige Zustand durch Verfillung der Rdume Almd
deckung des Unterflurteils wieder hergestellt worde

Der Petent als jetziger Eigentiimer habe diese &aditen
fur seine Zwecke wieder zuriickgebaut. Per Ordnuerisv
gung vom 05.11.2007 sei er aufgefordert worden, réeht-
maRigen Zustand wieder herzustellen. Die vom Petemach
dem ablehnend beschiedenen Widerspruch erhoberge Kla
gegen die Abrissverfigung sei vom Schleswig-Hatééehen
Verwaltungsgericht abgewiesen worden.

Hinsichtlich der ungenehmigten Treppenanlage weddh-
tet, dass der Bauantrag des Petenten abgelehnnhitir@rd-
nungsverfiigung vom 18.11.2009 die Beseitigung dep-T
penanlage angeordnet worden sei. Nach dem absgtiagi
schiedenen Widerspruch habe der Petent ebenfaligeKl
gegen die versagte Baugenehmigung und gegen ditBes
gungsverfugung erhoben. Beide Klagen seien ebenédd}
gewiesen worden. Antrdge auf Zulassung der Berusaign
nicht gestellt worden, somit seien die genanntednQmgs-
verfigungen rechtskraftig.

Gerichtliche Entscheidungen entziehen sich ausassuhgs-
rechtlichen Griinden einer parlamentarischen Ubérpgi
durch den Schleswig-Holsteinischen Landtag und esein
Petitionsausschuss. Nach Artikel 97 des Grundgesatnd
Artikel 43 der Verfassung des Landes Schleswig-tdois
sind die Richterinnen und Richter unabhangig und dem
Gesetz unterworfen. Der Petitionsausschuss ist hietech-
tigt, gerichtliche Entscheidungen nachzuprifen aikeabzu-
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andern. Die Uberpriifung gerichtlicher Entscheidumige nur
durch die gesetzlich vorgesehenen Rechtsmittel Rexchts-
behelfe moglich, Uber die ebenfalls unabhangig&termnen
und Richter entscheiden.

Der Petitionsausschuss merkt an, dass auch enisichiber
geltendes Recht hinwegsetzen kann.

17 L143-16/1970 Die Petentin duRRert Bedenken hinsichtlich der Rea&Rig-
keit von kommunalen Entscheidungen in einer Liegeafts-

Flensburg ) angelegenheit sowie Entscheidungen der Staatsacivaft
Kommunalaufsicht; und bittet den Petitionsausschuss um Unterstitziegtragt
Liegenschaften vor, die Kommune habe sie falschlicherweise alshliche

Pachterin eines Grundstiickes auf Zahlung ruckg@ndi
Pachtzinsen und Entsorgung von Schrott in Ansprgeh

nommen. Des Weiteren kritisiert sie, dass die Stemtalt-

schaft ein Ermittlungsverfahren in diesem Zusamraagh
wegen Unterschlagung eingestellt hat.

Der Petitionsausschuss des Schleswig-Holsteinischadta-
ges hat die Petition auf der Grundlage der vonREgentin
vorgetragenen Gesichtspunkte sowie Stellungnahmes d
Innenministeriums und des Ministeriums fur Jus@eich-
stellung und Integration (MJGI) geprift und beraten
Soweit die Petentin Entscheidungen der Stadt Flegsin
der streitgegenstandlichen Liegenschaftsangelegektig-
siert, nimmt der Petitionsausschuss zur Kenntniss ddie
Angelegenheit mit Versaumnisurteil gerichtlich restinaftig
entschieden worden ist. Gerichtliche Entscheidungeazie-
hen sich aus verfassungsrechtlichen Griinden eararpen-
tarischen Uberpriifung durch den Schleswig-Holssemmen
Landtag und seinen Petitionsausschuss. Nach Afikeles
Grundgesetzes und Artikel 43 der Verfassung desdésn
Schleswig-Holstein sind die Richterinnen und Richiaab-
héngig und nur dem Gesetz unterworfen. Der Petitios-
schuss ist darum nicht berechtigt, gerichtlichesEmeidun-
gen nachzupriifen. Die Uberpriifung gerichtlicher sEnei-
dungen ist nur durch die gesetzlich vorgesehenamtBmit-
tel und Rechtsbehelfe (z.B. Beschwerde, Berufumyjdion)
moglich, Uber die ebenfalls unabhangige Richterinoed
Richter entscheiden.

Hinsichtlich der staatsanwaltlichen Ermittlunger Strafan-
zeige des Bevollméachtigten der Petentin wegen \Girtdader
Unterschlagung teilt das MJGI mit, dass dieses afeehn
gemal 8§ 153 Abs.1 Satz 2 Strafprozessordnung stéeilje
worden ist. Fur diese Entscheidung sei ausschlaygege-
wesen, dass angesichts unterschiedlicher Zeugemisslie
Eigentumsverhaltnisse nicht hinreichend aufzukl@®nesen
seien. Es sei zudem unklar, wo sich die von deerRiet er-
wahnten Gegenstéande befanden. Zu den naheren ligiteel
stellt der Petitionsausschuss der Petentin diduStgiahme
des MJGI (ohne Anlagen) zur Verfigung. Der Aussshus
schliel3t sich der Auffassung des MJGI an, das&dtschei-
dung der Staatsanwaltschaft bei dem Landgerichisblerg
nicht zu beanstanden ist.

Den der Petition zugrunde liegenden personlichehprivat-
rechtlichen Konflikt bedauert der Petitionsaussshaehr. Im
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18

19

L143-17/3

Herzogtum Lauenburg
Feuerwehr;
Personalangelegenheit

L143-17/4
Segeberg
Bauwesen;
Bauvoranfrage

Rahmen seiner parlamentarischen Mdglichkeiten hae-e
doch keine Mittel, die Angelegenheit weiter aufzukh oder
in privatrechtliche Auseinandersetzungen regelmiiejrei-
fen. Er bedauert, der Petentin keine gunstigergeling
machen zu kénnen.

Bezug nehmend auf Querelen im Kreisfeuerwehrverband
beanstandet der Petent Entscheidungen des Vorstalete
Kreisfeuerwehrverbandes sowie des Landrats. Daad®
seiner Sicht undemokratischen und menschenveraidren
Entscheidungen zum Riucktritt eines Vorstandsmitgkedes
Kreisfeuerwehrverbandes gefuhrt hatten, bittet esr Betiti-
onsausschuss um rechtliche Prufung des Handelns.

Der Petitionsausschuss des Schleswig-Holsteinischadta-
ges hat die Petition auf der Grundlage der vomrigetevor-
getragenen Gesichtspunkte und einer Stellungnahee d
Innenministeriums geprift und beraten. Nach denelng
der parlamentarischen Ermittlungen ist das vom ritete
kritisierte Verhalten des Kreisfeuerwehrverbandes aes
Landrats im Zusammenhang mit den vom Petenten enerb
Vorwirfen rechtlich nicht zu beanstanden.

Der Petent bittet um rechtliche Priifung der Ablettqmeeiner
Bauvoranfrage zum Bau von ein bis zwei Einfamili@ngern

in einer Baullicke auf seinem bereits bebauten Gitlio. Er

kritisiert, dass der geplanten Bebauung ein beratdb
Schweinestall entgegenstehen solle, obwohl es Bsete
Immissionskreis bereits neun Wohnungen sowie weikes-

rienwohnungen gebe und es bislang zu keinen Besdbwe
gekommen sei. Auch wenn die gutachterlich ermétbklas-
tigungsrelevante Kenngréf3e der Gesamtbelastungb@tt -

ge und damit den Immissionsregelwert fur Dorfgebiat

Hoéhe von 0,15 Uberschreite, seien nach seiner saffey

Ausnahmen zulassig. Weil er zudem die wirtschdidli®/er-

wertung des Grundstiickes fiir seine Alterssichehamgtige,

bittet er den Petitionsausschuss um rechtlicheuRgifder

Entscheidung.

Der Petitionsausschuss des Schleswig-Holsteinischadta-
ges kann sich nicht in der gewtinschten Weise &iBailange
des Petenten einsetzen. Zu dieser Entscheidunggyeder
Petitionsausschuss nach Beratung der Petitioneaudund-
lage der von dem Petenten vorgetragenen Gesiclktgpun
einer Stellungnahme des Innenministeriums sowieS#eh-
und Rechtslage. Nach dem Ergebnis der parlamectiars
Prufungen sind die Entscheidungen der unteren Bsichts-
behorde in dieser Angelegenheit nicht zu beanstande

Das Innenministerium berichtet, dass fir die fidgi Zulas-
sigkeit des Bauvorhabens die planungsrechtlichatBidung
entscheidend sei. Der Vorhabensstandort liege igesann-
ten Innenbereich der Gemeinde und sei damit n&&h Bau-
gesetzbuch zu beurteilen. Genehmigungsvoraussetgang
unter anderem die Wahrung der gesunden Wohn- und Ar
beitsverhaltnisse. Weil das Vorhaben im Einwirkieggich
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20

L143-17/8
Segeberg
Kommunalabgaben;
Ausbaubeitrage

eines Schweinemastbetriebes liege, sei von deramt&au-
aufsichtsbehérde die Vorlage eines immissionssobcitfi-
chen Sondergutachtens zur Beurteilung der Anfordgsn an
gesunde Wohn- und Arbeitsverhéltnisse gefordertdesr
Die Gutachterin habe eine belastigungsrelevantengfé@fie
der Gesamtbelastung von 0,17 ermittelt, sodassna®@issi-
onswert fur Dorfgebiete in Hohe von 0,15 Uberstémitwver-
de.

Das Innenministerium fiihrt weiter aus, dass in bedeten
Einzelfallen Uberschreitungen des Immissionsweméglich
seien, ein derartiger Einzelfall vorliegend abethhigegeben
sei. Entsprechende Einzelfélle lagen beispielswaisewenn
die planungsrechtliche Pragung der Situation stérkamis-
sionen hervorrufe, héhere Vorbelastungen soziakpatiert
seien oder immissionstrachtige Nutzungen aufeiramééen.
Des Weiteren wird ausgefiihrt, eine positive Entishirey
Uber die Voranfrage des Petenten hatte Vorbildwigkéiir
die umliegenden Grundstiicke und wirde gegebenenfall
zahlreiche Nachahmer im Umgebungsbereich nach z&h
hen. Das Heranwachsen weiterer nicht landwirtsttladtr
Vorhaben an den Betrieb konne dann nicht mehr nddnt
werden, was den landwirtschaftlichen Betrieb imeriBe-
langen erheblich einschréanken kdnne. Die Anfordgearaus
§ 5 Abs. 1 Baunutzungsverordnung waren nicht meftlte
die besagten, dass auf die Belange der land- ursiwiot-
schaftlichen Betriebe Ricksicht zu nehmen sei.

Auch der bloRe Umstand, dass bislang von den Besrahn
des historisch gewachsenen Bestandes keine Besidtwer
gegen den Betrieb gefiihrt worden seien, lasse aightlas
Vorliegen eines begriindeten Einzelfalles im Sinee \der-
waltungsvorschriften schlieRen. Wirtschaftliche ehatssen
des jeweiligen Grundstuckseigentiimers missen heeblat-
lichen Entscheidungen unbertcksichtigt bleiben.

Der Petitionsausschuss ist unterrichtet, dass eééenP die
zwischenzeitlich gegen die Zurtckweisung des Wiglers
ches erhobene Klage vor dem Schleswig-Holsteinische
Verwaltungsgericht zurickgenommen hat, sodass elgati
ve Vorbescheid in der Gestalt des Widerspruchsleédes
bestandskraftig wurde.

Soweit der Petent beanstandet, dass die Bearbesgingr
Bauvoranfrage und seines Widerspruchs durch eiaehlf-
arbeiter erfolgt sei, haben sich im Rahmen derapaghtari-
schen Prufungen keine Anhaltspunkte fir Rechtsfedrge-
ben. Insofern verweist der Petitionsausschuss asf deém
Petenten vorliegende Schreiben der Landrdtin dexis&s
Segeberg vom 29.09.2009.

Die Petentin wendet sich gegen die geplante Belipdes
Garstedter Dreiecks in Norderstedt. Sie ist derfassiung,
dass ein friherer Birgermeister versprochen hatseGabiet
als Naherholungsgebiet zu erhalten und dass eibalB®g
dem Naturschutz widerspreche. Des Weiteren forslertlie
Ruckerstattung der von den Grundstiickseigentimenmn v
rund 30 Jahren entrichteten StralBenausbaubeitrage.

Der Petitionsausschuss des Schleswig-Holsteinischadta-
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ges hat die Petition auf der Grundlage der vonREgentin
vorgetragenen Gesichtspunkte, einer Stellungnaheselmt
nenministeriums sowie der Sach- und Rechtslageliffeyond
beraten. Nach dem Ergebnis der parlamentarischigarigren
haben sich keine Anhaltspunkte fiir RechtsfehleZumam-
menhang mit den planerischen Entscheidungen dedt Sta
Norderstedt Uber die Gestaltung des Garstedteretksi
ergeben.

Das Innenministerium fiihrt in seiner Stellungnalaus, dass
sich die betroffenen Flachen unter stadtentwickdpreneri-
schen Gesichtspunkten aufgrund ihrer zentralen ,Lagper
direkten U-Bahnanbindung und der direkten Nachlefsc
vorhandener Infrastruktureinrichtungen besonders die
Schaffung differenzierter Wohnraumangebote eignetan
Laufe der Zeit erforderten 6konomische, sozialehtleehe
und politische Anderungen immer wieder die Anderung
Anpassung stadtebaulicher Konzepte. So kénne ehaius
sein, dass zugunsten der Entwicklung innenstadtnatedin-
gebiete die Entwicklung von Naherholungsflacherizkge-
stellt werde.

Der Flachennutzungsplan von 1984 habe fir die Eléch
zwischen der heutigen U-Bahn und der Stralle Kdifiert
diglich eine Verlangerung der Berliner Allee nachréien mit
Anbindung an eine verlegte B 432 vorgesehen. Detigee
Flachennutzungsplan 2020 weise Wohnbauflachen imgr e
modifizierten Stral3enverbindung nach Norden aug. ibe
April 2008 einstimmig kommunalpolitisch beschlossdas-
terplan sehe rund 1.100 Wohneinheiten vor. Aktbefinde
sich zu dem Bebauungsplan Nr. 280 ein erster Bahaiis
in Arbeit. Als Zeithorizont fir den Beginn einer lBaiung sei
Mitte 2011 angestrebt. Zwischen dem neuen Wohniguart
und Norderstedt-Mitte bleibe eine grof3ziigige Gr8oré
erhalten. Nach Einschétzung der Stadt Norderstédted
die von der Petentin beflrchteten negativen Auswigen
nicht entstehen.

Um die Uberplanten Fléachen einer Bebauung zuzufijlise
die Aufstellung von Bauleitplanen erforderlich. DEetiti-
onsausschuss merkt hierzu an, dass die KommuneleiBau
plane im Rahmen der ihnen durch Artikel 28 Abs.rAr@ge-
setz garantierten Planungshoheit in eigener Veamivwg
aufstellen. DemgemaR entscheiden die politischezmi&n
selbst Uber die planerischen Inhalte der kommunRhanieit-
plane. Der Petitionsausschuss ist hier auf einerpybiing
der RechtmaRigkeit beschrénkt. Eine Einflussnahuoiedie
Planungsinhalte ist dem Petitionsausschuss verfgssecht-
lich verwehrt.

Das Innenministerium weist darauf hin, dass diedtSim
Rahmen der Bauleitplanverfahren verpflichtet sig,vibn der
Petentin genannten Bedenken hinsichtlich der Eignder
Uberplanten Flachen, der naturschutzfachlichen igkeit
und der Artenschutzbelange zu prifen und mit despesr
chenden Behorden abzustimmen.

Dariiber hinaus enthalte das Baugesetzbuch detailiRege-
lungen fiir die Beteiligung der Offentlichkeit begrdAufstel-
lung der Bauleitplane. Die Birgerinnen und Birgéttdn im
Rahmen der Bauleitplanverfahren Gelegenheit, Anrggn
zu den Planungen der Gemeinde vorzutragen. Sofern d
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Petentin der Auffassung sei, dass der Bebauungsptdm
ordnungsgemal zustande gekommen sei oder Mangegiauf
se, bestehe die Moglichkeit, soweit ein personlictiachteil
vorliege, den Bebauungsplan durch ein Normenkdugol
fahren gemall § 47 Verwaltungsgerichtsordnung van de
Oberverwaltungsgericht Schleswig tUberprifen zuelassler
gegen eine erteilte Baugenehmigung Widerspruchteben.
Soweit die Petentin die Rickerstattung von enteient Stra-
Renausbaubeitrdgen fordert, teilt die Stadt Notddrsmit,
dass in den 70er Jahren die StraRe Kohfurth zwis&Shetti-
ner Weg und Buschweg ausgebaut worden sei. Die ldama
abgeschlossene MalRhahme sei im Rahmen des geltenden
Beitragsrechts abgerechnet worden, und die heutigefl-
nahmen stinden damit nicht in Zusammenhang.
Anhaltspunkte fir eine abweichende Beurteilung hatieh

fur den Petitionsausschuss nicht ergeben.

01 L143-17/24 Der Petent duRert Bedenken hinsichtlich der Erhgbton
Segeberg Verwaltungsgebtihren durch die Amtsverwaltung fie di

) Uberlassung eines amtlich beglaubigten Auszugsr eite

Kommunalaufsicht; zungsniederschrift der Gemeindevertretung. Weildavon

Dienstaufsichtsbeschwerde, ausgeht, eine kostenfreie Kopie erbeten zu habittet ler

Verwaltungsgebiihren den Petitionsausschuss um rechtliche Prufung dewale

tungshandelns. Ferner bittet er sicherzustelless daeine
Kosten fir nichterbetenes Verwaltungshandeln enhoter-
den durfen.

Der Petitionsausschuss des Schleswig-Holsteinischadta-
ges hat sich unter Beiziehung einer Stellungnahew® Id-
nenministeriums mit der vom Petenten kritisiertehdbung
von Verwaltungsgebihren durch das Amt befasst. Bstha
punkte fur ein rechtsfehlerhaftes Verwaltungshamdhelt der
Ausschuss nicht festgestellt.

Der Petent hatte um eine ,kostenlose®, ,vom Amtaster-
te" oder ,rechtswirksame* Erklarung bzw. ,gerictaste
Kopie" gebeten, die Kostenfreiheit jedoch nicht Bledin-
gung gestellt. Der Petitionsausschuss schlieRtd@cuffas-
sung des Innenministeriums an, dass das Amt ausVoer
wahl und dem Handeln des Petenten schlieRen kodass,
nur eine beglaubigte Abschrift den Formerfordemrissies

§ 415 Abs. 1 Zivilprozessordnung und damit den Aicipen
des Petenten genuge.

Die Entscheidung Uber die Erhebung von Geblhrerdiir
amtlichen Beglaubigungen liegt nicht im Ermesses Am-
tes, sondern ergibt sich aus der Verwaltungsgebghteung
des Amtes und der entsprechenden Gebilhrentabedle. D
Innenministerium weist darauf hin, dass es sichdeeiVor-
nahme von amtlichen Beglaubigungen und der Erheliang
Verwaltungsgebihren durch das Amt um Aufgaben Hgnde
die im Rahmen der kommunalen Selbstverwaltung veshrg
nommen werden. Das Handeln des Amtes unterliegtitdam
lediglich der Rechtsaufsicht. Es sei rechtlich hizh bean-
standen. Die ZweckmaRigkeit des Verwaltungshandems
aus verfassungsrechtlichen Griinden nicht durch Rgtiti-
onsausschuss tberpriift werden.

Zu den Einzelheiten wird dem Petenten eine KopieSiel-
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22

L143-17/25
Rendsburg-Eckernfoérde
Offentliche Sicherheit;
Umsetzung des Gefahrhundege-
setzes

lungnahme des Innenministeriums zur Verfigung fjeste

Der Petent fuhrt Beschwerde tber Belastigungenhdfrei-
laufende Hunde am Ostseestrand und in einem WonHdene
hausgebiet. Er beanstandet, dass seine diesbdwiglitn-
fragen beim Birgermeister und dem Amt unbeantwortet
geblieben seien. Weil er der Meinung ist, es handielh um

ein generelles Problem an den Kisten des Land#st b
den Petitionsausschuss, geeignete MalRnahmen zifengr

Der Petitionsausschuss des Schleswig-Holsteinischadta-
ges hat die Petition auf der Grundlage der vomrigetevor-
getragenen Gesichtspunkte geprift und das Innest@inim
um Stellungnahme gebeten.

Aus der Stellungnahme ergibt sich, dass das Amtiemt
versaumt zu haben, auf die Beschwerden des Petsctieft-
lich einzugehen. Es weist aber auf telefonischep@ehe
zwischen dem Petenten und dem Ordnungsamt und ewf V
offentlichungen zur Problematik im amtlichen Bekmna-
chungsblatt hin. Derzeit gebe es aufgrund der liebbh
Vorgaben keine Handhabe, Belastigungen durch trieifale
Hunde am genannten Strand und in der Wochenendbduss
lung umfassend im Sinne des Petenten zu begegnen.

Es wird darauf hingewiesen, dass konkrete MaRnahgeen
gen freilaufende Hunde am Strand nur mdéglich seiamn
die Belastigungen bzw. Bedrohungen durch HundeBdie
dingungen des 8 3 Abs. 3 Gefahrhundegesetz (Ge#Gl)-
ten und die betroffenen Hundehalterinnen und -hatkenent-
lich bekannt seien. Die betroffene Wochenendsiagkowie
der Strand seien nicht als solche Orte zu definjesi@ denen
die Anleinpflicht nach § 2 Abs. 2 GefHG greife. Audas
Verbot, Hunde zu Badeplatzen mitzunehmen, greifie amu
Binnengewassern und nicht am Meeresstrand.

Fir Badeplatze an Meeresstranden gelte das speeiaktur-
rechtliche Mitnahmeverbot des Landesnaturschutipese
Danach ist ein Mitfiihren von Hunden auf Strandabitgn
mit regem Badebetrieb in der Zeit vom 1. April kdem
30. September verboten, wenn nicht die Gemeind&®amn-
men einer zugelassenen Sondernutzung, etwa duncithei
tung eines Hundestrandes, anderes bestimmt. Iriopstie-
genstandlichen Strandabschnitt existiere ein solehende-
strand nicht, solle aber zur Saison 2010 beantragteinge-
richtet werden. Fur die Zeit vom 1. Oktober bis Z8in Mérz
dirften Hundebesitzer an diesen Strandabschnitteihran
Hunden spazieren gehen. Auch die Satzung der Gdmein
Uber die Benutzung des Badestrandes treffe letiglie
Aussage, dass Hunde auRerhalb der dafir freigegeben
Strandabschnitte wahrend der Badesaison nicht fidiige
oder frei umherlaufen dirften. Eine Aussage flrZBé nach
der Badesaison enthalte die Satzung nicht.

Der Petitionsausschuss nimmt die Ankindigung degeAm
begrifRend zur Kenntnis, gegeniber der Gemeindeege
in ihren Gremien Uber die Klarstellung der eingentan
Mdglichkeiten einer Sondernutzung am Meeresstrand z
entscheiden. Dieses betreffe Fragen der MitfihaomgHun-
den am Strand, der entsprechenden Ausschilderungkder
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MalRnahmen gegen die von Hunden verursachten Véninre
gungen.

Der Petitionsausschuss kann die Haltung des Pateateh-
vollziehen, dass nichtangeleinte Hunde eine Stdrund
Gefahr fur Spazierganger darstellen kénnen. Humzellai-
nen bedeutet, auch auf die Schutzbedirfnisse vazi&p
gangern Rucksicht zu nehmen. Hier sollte der Mgeu
bracht werden, uneinsichtige Hundehalter anzusprecimd
auf die eigenen Bedurfnisse aufmerksam zu macher E
Notwendigkeit zur Verscharfung der landesrechtiicivor-
gaben sieht der Petitionsausschuss nicht.

03 L143-17/29 Der Petent sieht sich durch Behd&rdenwillkiir bereitigt

und bittet den Petitionsausschuss um rechtlichefuRgl

Durch fehlende immissionsrechtliche Gutachten savidht

Bauwesen; umgesetzte Festsetzungen eines Bebauungsplands esieh

Immissionsschutz sich in der Bewirtschaftung seines landwirtschetitin Be-
triebes gehindert und zur Aufgabe seines landwigtttichen
Betriebes gedrangt. Anzeichen hierfur sieht eregenm ihn
erhobene haltlose Anzeigen wegen Tierquélerei uad/dr-
folgung angeblich baurechtswidriger Zustinde auhese
Grundstiick. Auch hinsichtlich einer Grenzeiche werdit
zweierlei MalR gemessen, wenn der Petent gezwuraiedis
Naturschutzfestsetzungen zu bericksichtigen, aorf Nach-
bargrundstiick jedoch Ablagerungen im Traufbereioljed
ahndet durchgefiihrt wirden.

Rendsburg-Eckernfoérde

Der Petitionsausschuss des Schleswig-Holsteinischadta-
ges hat die Petition auf der Grundlage der von Betenten
vorgetragenen Gesichtspunkte unter Beiziehung eStel
lungnahme des Innenministeriums mit Fachbeitrages d
Kreises und des Amtes gepriift und beraten. Anhaiidpe
fur Beanstandungen im Zusammenhang mit der Besdawer
des Petenten gegen verschiedene Behorden und fighment
genannte Behordenmitarbeiterinnen und -mitarbéitsben
sich im Rahmen der parlamentarischen Ermittlungettn
ergeben. Die vom Petenten vermutete Behdrdenwillkid
Uberschreitung der Kompetenzen von Behdérdenmitiarbei
rinnen und -mitarbeitern zu Ungunsten des Petekden der
Petitionsausschuss nicht bestatigen.

Den Stellungnahmen ist zu entnehmen, dass die Gdmei
aufgrund der Einwendungen des Petenten gegen diieiiga-
liche Planung zur Aufstellung des Bebauungsplanesl®
ein Immissionsschutzgutachten in Auftrag gegebebeha
Dessen Ergebnisse seien zum Anlass genommen worden,
planerisch den Mindestabstand zwischen den vorgeseh
Wohnflachen und dem landwirtschaftlichen Betriels dRe-
tenten zu vergrof3ern, die Anzahl der Baugrundstimke
verringern und zusatzliche LarmschutzmaRnahmenaadzu
nen. Im Zuge einer erneuten 6ffentlichen Ausleghalge der
Petent auf Einwendungen verzichtet und auch inFidge
keinen Antrag nach § 47 Abs. 2 Verwaltungsgeriatoisong
zur Entscheidung Uber die Giiltigkeit des Bebauuagss
durch das Oberverwaltungsgericht gestellt.

Soweit der Petent die mangelnde Umsetzung von diests
gen des Bebauungsplanes zur Anpflanzung eines &niak,
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nimmt der Petitionsausschuss zur Kenntnis, das&diaein-
de vom Kreis bereits auf die Regelung des § 17&)Bsetz-
buch zur Durchsetzung des Pflanzgebotes aufmerkgam
macht worden sei. Zugleich habe die untere Bauzhtfgie-
horde Befreiungen von den B-Planfestsetzungenlterted
wegen Geringfigigkeit in weiteren Fallen daraufziehtet,
obwohl Befreiungen materiell-rechtlich hatten drtaierden
kénnen. Der Petitionsausschuss teilt die AuffassisrgBau-
aufsichtsbehoérden, dass subjektive Rechte destPethier-
von nicht berdhrt sind, denn der laut Immissioneszdutach-
ten herzustellende Knick dient allein dem Schutz \Wehn-
bebauung vor den vom Hof des Petenten zu erwanende
Immissionen. Das Vorbringen des Petenten, er sigheirs
der Bewirtschaftung seines Hofes durch das FehéenAd-
pflanzungen erheblich behindert, muss daher inse_gehen.
Hinsichtlich der vom Petenten veranlassten Ubeyoif
baurechtswidriger Zustdnde auf Nachbargrundstiickid
berichtet, dass in die vom Petenten veranlasstepdifang
auch das Grundstick des Petenten einbezogen weeien
Aus Griunden der Gleichbehandlung handele es sickioen
stéandig gepflegte Verwaltungspraxis, die einen Halledes
systemgerechten Vorgehens zur Gleichbehandlungetiirs
Desgleichen kann der Petitionsausschuss Anhaltspufiik
ein willkirliches Behérdenhandeln im Zusammenhang m
der ortsbildpradgenden Eiche nicht feststellen. &d witge-
teilt, dass die Eiche nicht unter Denkmalschuthestsondern
lediglich der Bebauungsplan den Traufbereich desnizs
darstelle, fur den eine grundbuchliche Sicherungeg&wi-
schenzeitlich seien auf dem Nachbargrundstiick abgeke
Baumaterialien nach Verfigung der unteren Baushifstie-
horde entfernt worden. Sowohl vom Petenten als awch
seinem Nachbarn entfernte starke Aste stelltensebeie die
zwischenzeitlich beseitigten Ablagerungen keineedaafte
Schéadigung der Eiche dar.

Bezlglich des vom Petenten vorgetragenen Sacht®rhal
gegen ihn gerichtete Anzeigen wegen Tierquélelienseom
Veterindramt sehr schnell als absurd abgewieserdemor
ergibt sich aus den Stellungnahmen ein hiervon mihwades
Bild. Danach habe es im Herbst 2007 eine Reihsdiertzre-
levanter Feststellungen gegeben. Es habe sich msmTail
erhebliche Versto3e gehandelt, die vom Veterinakanmekt
beurteilt und abgearbeitet worden seien. Erst @iederho-
lungsprifung ein Jahr spater sei beanstandung&riaiufen.
Der Petitionsausschuss ist ferner unterrichtets ais Ge-
meinde beabsichtigt, in der Nachbarschaft des Rategine
senioren- und behindertengerechte Reihenhausantage
bauen. Hierfur sei die Vorlage eines Immissionssagutach-
tens unumganglich. Allerdings werde der bestelGemachte-
rin bis zum heutigen Tage der erforderliche Zutziit Hof-
stelle des Petenten verweigert. Somit seien varseaiter
Gemeinde die schitzenswerten Belange der FamifiePae
tenten bislang nicht prifbar gewesen. Der Petelpé heider
bis heute nicht davon Uberzeugt werden kénnen, daess
Erstellung eines Immissionsschutzgutachtens durehCe-
meinde auch in seinem Interesse liege. Die Baubaga sei
zwischenzeitlich aus verfahrensrechtlichen Griindles) Bau-
rechts zuriickgezogen worden, die Gemeinde sei fledach
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L143-17/39
Neumdiinster
Kommunalaufsicht

wie vor an einer Realisierung des Bauvorhabensdsséert.
Nach Wirdigung aller Gesichtspunkte kommt der oetst
ausschuss zu dem Ergebnis, dass der Beschwerdeetiss
ten offensichtlich nachbarrechtliche Streitigkeitetgrunde
liegen, in die der Petitionsausschuss nicht regelndreifen
darf und kann.

Der Petent bittet um rechtliche Prifung von Entgilnegen
der Stadt Neumdinster. Er kritisiert, dass die Stalhen
Hinweis auf eine durch so genannte Speerspitzenever
Einfriedung an einem Privatgrundstiick nicht erredtme und
ein Einschreiten verweigere.

Der Petitionsausschuss des Schleswig-Holsteinischadta-
ges kann die Entscheidungen der Stadt Neumdinsteerin
vorgetragenen Angelegenheit rechtlich nicht beawlsa. Zu
diesem Ergebnis gelangt der Petitionsausschuss Beacd
tung der Petition auf der Grundlage des vom Petevibege-
legten Schriftwechsels und einer unter Beteiligdeg Minis-
teriums fur Wissenschaft, Wirtschaft und Verkehsteliten
Stellungnahme des Innenministeriums.

Nach Priifung der infrage kommenden Vorschriften aés
gemeinen Ordnungs- sowie des StraBenverkehrsrecits
des Bauordnungs- sowie des Bauplanungsrechts simé k
Anhaltspunkte ersichtlich, nach denen die vom Retekriti-
sierte Einfriedung allgemeine oder spezialgesédtajeregelte
ordnungsrechtliche Vorschriften verletzt oder banphgs-
rechtlich unzuléssig ist.

Die Stadt Neumunster weist zutreffend darauf hassddie
vom Petenten vorgebrachte Gefahrensituation durah
Fehlverhalten anderer Verkehrsteilnehmer ausgeldstien
ist. FUr ein Einschreiten ist jedoch das Vorliegamer kon-
kreten Gefahr erforderlich. Der Petitionsausscherddief3t
sich der Auffassung der Stadt an, dass das Fellkenh
Dritter zum allgemeinen Lebensrisiko gehdrt undsdame
hinreichende Wahrscheinlichkeit des Schadensemtibei
ungehindertem Geschehensablauf nicht gegeben ist.

In diesem Zusammenhang legt die Stadt Neuminster da

dass das vom Petenten angefiihrte Urteil vorliegeintt
anwendbar sei, weil dort der Stacheldraht auf demmzeine
Art Falle” fir Kinder dargestellt habe und Kindsich auf-
grund der Gegebenheiten dort geradezu veranlasshege
héatten, in diese ,Falle” zu fassen und sich zueteen. Bei
dem petitionsgegensténdlichen Zaun seien die Dpitoes
offen sichtbar und es gebe keine Anhaltspunktes dhe
Eigentiimer Passanten schadigen wollten.

Soweit der Petent Rechtswidrigkeiten aufgrund dashidar-
rechtsgesetzes Schleswig-Holsteins vermutet, nashPeti-
tionsausschuss darauf aufmerksam, dass er zidieh
Sachverhalte oder Auseinandersetzungen aus vemfgssu
rechtlichen Griinden nicht Uberprifen darf.

Der Petitionsausschuss kann die Besorgnis destBeteach
seinem Beinaheunfall nachvollziehen. Gleichwohitgrgich
fur ihn keine rechtliche Handhabe, die Beseitigdeg kriti-
sierten Einfriedung zu verlangen.
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o5 L143-17/61 Der Petent beschwert sich, dass seine Bewerbun@esﬂft—
Segeberg zung einer Stelle von der Stadt Kaltenkirchen niodtiick-

) sichtigt worden sei. Er bittet zu Uberprifen, otuster Ver-

Kommunalaufsicht; stoRR gegen den Gleichheitsgrundsatz des Artik@sudidge-
Dienstaufsichtsbeschwerde setz als Spataussiedler bei der Personalauswahjyaigen

worden sei. Ferner kritisiert er, dass der Birgéstee seine
diesbeziigliche Beschwerde nicht beantwortet haldedass
seine nach rund zwei Jahren erhobene Dienstaugbieht
schwerde unter Hinweis auf den langen Zeitraum clué-

wiesen worden sei.

Der Petitionsausschuss des Schleswig-Holsteinischadta-
ges hat die Petition auf der Grundlage der vomridetevor-
getragenen Gesichtspunkte gepruft und als weitezea-B
tungsgrundlage eine Stellungnahme des Innenministsr
beigezogen.

Die Prufungen haben ergeben, dass das Verwaltundsima
der Stadt Kaltenkirchen im Zusammenhang mit der &ew
berauswabhl fir die ausgeschriebene Stelle im Jadr 2icht
mehr vollstandig zu rekonstruieren ist. Dies kamn Aus-
schuss nicht beanstanden, weil die dauerhafte Isgreicg
von personenbezogenen Daten in Bewerbungsuntertagan
Aufzeichnungen zum Bewerbungsverfahren, die Ubendéta
Adresse und Geburtsdaten hinausgehen, als rechtgsvid
Eingriff in das Personlichkeitsrecht des Bewerb@cht zu-
lassig ist. Aus den datenschutz- und verwaltungsiieben
Vorschriften ergibt sich fur die Stadt als tffectie Stelle im
Sinne des Landesdatenschutzgesetzes eine zuldssige-
wahrungsfrist von Bewerbungsunterlagen und Aufzeich
gen zum Auswahlverfahren von hdchstens einem Jaier.
Stadt durfte Uber das vom Petenten angegriffenavahiser-
fahren keine personenbezogenen Daten mehr vorhalten
Die Stadt berichtet zum vom Petenten kritisiertarswahl-
verfahren, dass als Bewerbungsvoraussetzung Kesataus
einer Tatigkeit im Bereich des Vollziehungs- odeollstre-
ckungsdienstes beziehungsweise der Sicherheit$iisim-
gen gefordert gewesen seien. Neben den uUblichereBew
bungsunterlagen sei auch ein Fihrungszeugnis gnaor-
den. Nach Ablauf der Bewerbungsfrist sei eine Vevanhl
fur die weiteren mundlichen Gesprache durch einn@mn
erfolgt. Im Rahmen dieses Vorauswahlverfahrens agi
.K.O.-Kriterium“ das Fehlen des Fihrungszeugnidessge-
legt worden. Aus heutiger Sicht sei nicht mehr eind
nachzuvollziehen, ob der Petent dieses FiUhrungeizeug
vorgelegt habe. Die Stadt vermutet allerdings, dizssFih-
rungszeugnis nicht vorgelegt worden sei.

Zur Beschwerde des Petenten beim Birgermeisteatiggst
die Stadt Kaltenkirchen, dass ein personliches Gebpzwi-
schen ihm und dem Petenten im Rahmen einer Blnmgelsp
stunde stattgefunden habe. Den Verlauf des Gegsdain-
ne der Birgermeister im Einzelnen nicht mehr dared\l-
lerdings habe er bereits nach vorangegangenen &ubspr
mit dem Petenten versucht, Kontakte zu andereruBgsira-
gern oder Arbeitgebern herzustellen, um den Petieh&s
seiner Arbeitsplatzsuche zu unterstutzen. Er halsl diesen
Gesprachen den Eindruck gehabt, dass die Angele@ienh
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L143-17/71

Plon

Bauwesen;
barrierefreies Bauen

erledigt und eine schriftliche Antwort insofern leslirlich
gewesen sei.

Hinsichtlich der vom Petenten erhobenen Dienstelufsbe-
schwerde gegen den Birgermeister ergibt sich auSid
lungnahme, dass diese am 15.06.2009 in nichtoifeetl
Sitzung des nach den kommunalrechtlichen Vorsemrift
zustandigen Hauptausschusses unter Tagesordnukg4gun
beraten worden sei. Da es sich um eine Person#taegdeit
gehandelt habe, sei nicht 6ffentlich beraten wordtyer das
Burgerinformationssystem der Stadt Kaltenkirchetiemidie
Birger Zugang zu 6ffentlichen Protokollen, allegdimicht
zu Punkten, die in nichtoffentlicher Sitzung benateerden.
Uber den Beschluss, dass der Hauptausschuss keiveFe
halten des Birgermeisters habe feststellen konseinder
Petent mit Schreiben vom 23.07.2009 unterrichteties.
Zusammenfassend stellt der Petitionsausschussdfest, die
Bewerberauswahl nicht mehr eindeutig nachvollziehisa
und der Petent innerhalb der Widerspruchsfrist ekefin-
wande gegen das Auswahlverfahren gegeniber dett Stad
Kaltenkirchen vorgebracht und den Rechtsweg niekthrit-
ten hat. Die Dienstaufsichtsbeschwerde des Petdweder
Hauptausschuss als Dienstvorgesetzter des Birgeersei
zurlickgewiesen.

Nach dem Ergebnis seiner Beratungen kann der ¢ret#tiis-
schuss das Handeln der Stadt Kaltenkirchen nicahdian-
den.

Der Petent fiihrt Beschwerde Uber den Bau einer Rdiip
Rollstuhlfahrer im Eingangsbereich des Mietshauses
seiner Erdgeschosswohnung. Aufgrund einer von dé& D
18024 fur barrierefreies Bauen offentlicher Verlsstege
und Gebaude fir Behinderte und altere Menschen iabwe
chenden Ausfuhrung sei sie insbesondere fur Rblfsturer
gefahrlich und eine Zumutung. Weil ihm unverstactlgei,
dass der Gesetzgeber die Bauart einer derart ¢jefam
Treppe zulasse, fordert er eine Anderung der riebith
Vorgaben.

Der Petitionsausschuss des Schleswig-Holsteinischadta-
ges hat die Petition auf der Grundlage der von Betenten
vorgetragenen Gesichtspunkte, einer Stellungnahese
nenministeriums sowie der Sach- und Rechtslagelifeynd
beraten. Er sieht in der PetitionsangelegenheitekeHand-
lungsbedarf.

Das Innenministerium berichtet, dass die petitiegepstand-
liche Rampe aufgrund ihres Rauminhalts von wenigjer
30 m? als untergeordnete bauliche Anlage zu defalwems-
freien Bauvorhaben gehdre und daher nicht genemysgu
pflichtig sei. Die nach der Landesbauordnung makiaoéis-
sige Neigung fir Rampen von 6 % gelte nur fur é&aenpe,
die anstatt einer notwendigen Treppe die Erschtigl@iche-
re. Der Petitionsausschuss nimmt zur Kenntnis, dasson
dem Petenten kritisierte Rampe jedoch zusatzlitiemeiner
vorschriftsgemafen Treppe errichtet wurde und safiat
Anwendung der DIN 18024 fir barrierefreies Bauderiifi-
cher Verkehrswege und Gebaude fur Behinderte utsdeal

-71 -



Schleswig-Holsteinischer Landtag — 17. Wahlperiode Drucksache 17/871

Lfd. Nummer der Petition; Inhalt der Petition;
Nr. Wohnort (Kreis/Land) des Petenten; Art der Erledigung
Gegenstand der Petition

Menschen irrelevant ist. Das Innenministerium betolass
ein DIN-gerechtes Bauen von der Bauaufsichtsbeharde
dann gefordert werden konne, wenn die Landesbauogdn
Anforderungen an das Bauvorhaben formuliere. DdsiGae
selbst genieRe in der vorhandenen Ausfilhrung Beéstan
schutz.

Ungeachtet einer Bewertung der Sinnhatftigkeit darlibhen
Anlage muss der Petitionsausschuss den Petentexufdar
hinweisen, dass der Konflikt um die Rampe damit pivat-
rechtlicher Natur ist, dies gilt auch soweit deteé in der
Rampe einen Eingriff in seine Privatsphare vermubr
Petitionsausschuss ist aus verfassungsrechtlichemdén
gehindert, in privatrechtliche Auseinandersetzungegelnd
einzugreifen. Gesetzgeberischen Handlungsbedait sier
Petitionsausschuss aufgrund des Vortrages dest@etgioht.

o7  L143-17/81 Der Petent begehrt die Anderung des gemeindlichéchen-

Nordfriesland nutzungsplanes als bauplanungsrechtliche Voraussgtzur
Erhaltung und Erweiterung seines Stellplatzes ®is&mobi-

Bauwesen; le.

Baugenehmigung
Der Petitionsausschuss des Schleswig-Holsteinischadta-
ges hat die Petition auf der Grundlage der von Betenten
vorgetragenen Gesichtspunkte, einer Stellungnaheselmt
nenministeriums sowie der Sach- und Rechtslage Uffepr
Nach dem Ergebnis der parlamentarischen Beratubgen
dauert der Ausschuss, dass er sich nur bedingeingd-
winschten Weise flir den Petenten einsetzen kann.
AuRRerhalb von Campingplatzen kénnen Gemeinden ofir a
jeweils sechs Monate des Jahres befristete Genahgeg
fur maximal funf Reisemobile gemal § 37 Abs. 1 lesama-
turschutzgesetz erteilen. Von dieser naturschutdielsen
Genehmigungsmaglichkeit ist im Falle des Petenten
Gebrauch gemacht worden.
Hinsichtlich der vom Petenten begehrten Anderung Flé-
chennutzungsplanes als Voraussetzung zur Erhalturdy
Erweiterung seines Reisemobilplatzes muss deridtet#tus-
schuss darauf hinweisen, dass die Gemeinde bdatestjp
sche Entscheidungen im Rahmen der kommunalen Setbst
waltung trifft. Artikel 28 des Grundgesetzes undiléel 46
der Verfassung des Landes Schleswig-Holstein gdeigten
den Gemeinden das Recht, in ihrem Gebiet alle thiteen
Aufgaben im Rahmen der Gesetze in eigener Veratunwgr
zu regeln. In diesem Bereich ist der Petitionsausse nach
Artikel 19 der Landesverfassung auf eine Rechtskdat
beschrankt. Auf planerische Entscheidungen, die @&
meinde im Rahmen ihrer Planungshoheit trifft, eftie®lich
der Inhalte von Flachennutzungsplanen darf deti®edaus-
schuss keinen Einfluss nehmen.
Das Innenministerium berichtet, dass die Gemeinelzeik
die Neuaufstellung ihres Flachennutzungsplaneseibetr
jedoch die vom Petenten erbetene planungsrechthalse
weisung der betreffenden Flache im Flachennutzdagsgs
Sondergebiet mit der Zweckbestimmung ,Campingplatz®
ablehne. Die Gemeinde untersuche weitere Fléachien—d
unter anderem hinsichtlich des Natur- und Landdshetfiut-
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L143-17/82
Rendsburg-Eckernfoérde
Bauwesen;
Ordnungsangelegenheiten

zes — fur eine Reisemobilplatz-Nutzung geeigned,9im sie
nachfolgend im neuen Flachennutzungsplan demeictsgmd
darzustellen. Die Reisemobilplatz-Flache des Petesgi aus
naturschutzrechtlicher Sicht wegen ihrer Lage in Néhe
eines hochwertigen Biotops nicht unproblematisctt geh6-
re nicht dazu. Nach dem aktuellen Planungsstand s
Flache wie bisher als Grunflache mit der Zweckipesting
.Parkanlage" dargestellt werden.

Das Innenministerium fiihrt in seiner Stellungnahwester
aus, dass die Gemeinde den Bereich hinter dem (Racke"
neu ordnen wolle und derzeit hierfir ein Gesamtkphz
erarbeitet werde. Fur diese Neuordnung, die im @asan-
hang mit der geplanten Deichverstarkung betriebendey
wolle sich die Gemeinde alle Optionen einer gederdefF|a-
chennutzung in diesem Bereich offenhalten. Dasrimieis-
terium betont, dass ohne eine entsprechende plaregtgli-
che Darstellung des Platzes derzeit keine reclktiMbglich-
keit fur eine Genehmigung des Reisemobilplatzesvan
Petenten gewiinschten Umfang méglich ist.

Der Petitionsausschuss empfiehlt dem Petentenerh&itdas
Gesprach mit der Gemeinde zu suchen. Angesichtgules
eingefuhrten Angebotes des Petenten sowie desestiEg
Bedarfs an Reisemobilstellplatzen kann der Ausxluas
Anliegen des Petenten sehr gut nachvollziehen.itit lola-
her die Gemeinde zu prufen, inwieweit die Rahmeirtgoh-
gen fur den Reisemobilstellplatz des Petenten terndlezie-
hungsweise verbessert werden kdnnen, und leitetdbhalb
eine Kopie dieses Beschlusses zu.

Hinsichtlich des Prifungsergebnisses bittet deitiBesaus-
schuss die Gemeinde zu gegebener Zeit um Rickngeldun
und stellt dem Petenten anheim, sich gegebeneefaléit an
den Ausschuss zu wenden.

Die Petition wurde dem Petitionsausschuss zustKeitiéal-
ber vom Petitionsausschuss des Deutschen Bundestage-
leitet. Mit ihr fuhrt der Petent Beschwerde gegenschiede-
ne Landesbehérden, weil er sich von diesen misgtiandd
willkiirlich benachteiligt fuhlt. Im Wesentlichenetit er sich
von der unteren Bauaufsichtsbehorde schikanieg, die
Nutzung seiner Wohnung verbieten wolle, und dureis d
Sozialamt benachteiligt, das ihm seit Jahren eisgiinstiges
Darlehen zur Notreparatur des sanierungsbedurfiizgehes
verweigere.

Der Petitionsausschuss des Schleswig-Holsteinischadta-
ges hat die Petition auf der Grundlage der vomrigetevor-
getragenen Gesichtspunkte und Stellungnahmen desrti-
nisteriums sowie des Ministeriums flr Arbeit, Séezsaund
Gesundheit gepruft und beraten.

Soweit der Petent kritisiert, dass das Sozialamtvdin ihm
beantragte Kostentibernahme von Materialien fiir Biote-
paratur des Daches seiner Wohnung abgelehnt hatlers
Stellungnahme des Sozialministeriums zu entnehrdess
der Petent erganzend zu einer Erwerbsminderungsseai-
alhilferechtliche Leistungen beziehe. In die Besanhittlung
seien regelmaRig Unterkunftskosten einbezogen wordie
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sich aus der Zinslast eines Hypothekendarlehendl; Mid
Wassergebuhren, Grundsteuer und einer Instandbaftan-
schale zusammengesetzt hatten. Die vom PetenteNoin
vember 2001 beantragte Kosteniibernahme sei seiineoze
dem Hintergrund der bereits laufend gewahrten huital-
tungspauschale und einer moglichen Kostenbeteiginer
seinerzeitigen Miteigentiimerin abgelehnt worden.

Das Sozialministerium kommt zu dem Ergebnis, dass d
bisherige Verfahrensweise des Landrates des Kr&sess-
burg-Eckernférde — Fachbereich Soziales, Arbeit Gl
sundheit — als fur den Petenten zustandigem Sdfealger
nicht zu kritisieren ist. Die individuell fir derefgnten beste-
henden Hilfemdglichkeiten seien eingesetzt wordBas
Ergebnis der zum Zeitpunkt der Stellungnahme nauoh i
Uberpriifungsverfahren befindlichen Frage der kgnftidgli-
chen Ubernahme der Unterkunftskosten bleibe abzewar
Beziiglich des Handelns der unteren Bauaufsichtstdehigt
der Stellungnahme des Innenministeriums zu entnehdass
Anlass fur das Einschreiten der Bauaufsichtsbehdide
Antrag des Petenten auf die Kosteniibernahme fér @ach-
sanierung aus Sozialhilfemitteln gewesen sei. Diberpri-
fung der genehmigungsrechtlichen Situation der iblaeih
Anlagen habe ergeben, dass der Petent einen aés-Futd
Gerateraum genehmigten Teil eines Pferdestalls hetvo
habe, fur den eine Umnutzung zu Wohnzwecken nielgen
migt worden sei. Dartber hinaus seien ein ungerglemi
Anbau und mehrere bauliche Anlagen bzw. Lagerpléire
verschiedenste Gegenstande festgestellt wordersidbadas
Gebaude im planungsrechtlichen Auf3enbereich befurde
das ungenutzte Stallgebdude nicht den bauordnweigbre
chen Vorschriften insbesondere zur Raumhdhe emispre
sei dem Petenten die Wohnnutzung untersagt worDan.
Beseitigung der nicht genehmigten baulichen Anlageh
dem Grundstick sei ebenfalls verflgt worden.

Der Petitionsausschuss schlief3t sich der Auffasslasgin-
nenministeriums an, dass auch das Handeln deretnBau-
aufsichtsbehdrde nicht zu beanstanden ist. Durehratihts-
widrige Nutzung des Futter- und Gerateraumes albnge-
baude ist der Bestandsschutz fir das Stallgebanifalen,
und einer nachtraglichen Legalisierung der Wohnumgz
fehlt die Genehmigungsféahigkeit als nicht privilegés Bau-
vorhaben im planungsrechtlichen AufRRenbereich. Mt d
Untersagung, das Gebaude weiterhin zu Wohnzwecken z
nutzen, hat die untere Bauaufsichtsbehdrde dasreillittel
gegenuber einer Beseitigungsanordnung gewahit,ssodia
VerhaltnismaRigkeit gewahrt bleibt.

Die vom Petenten erwéhnte Falschbeurkundung duesh d
Bauamt sowie Falschberechnungen des Sozialamtssnlas
sich im Rahmen der parlamentarischen Prufungen nith-
vollziehen. Anhaltspunkte fir Rechtsfehler bei darischei-
dungen der kritisierten Behtrden hat der Petitioasehuss
nicht festgestellt.

Hinsichtlich der Kritik des Petenten an gerichtéohEnt-
scheidungen weist der Petitionsausschuss darauyf daiss
sich gerichtliche Entscheidungen aus verfassunigigten
Griinden einer parlamentarischen Uberpriifung dureh d
Schleswig-Holsteinischen Landtag und seinen Pas#as-
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29 L143-17/84
Segeberg
Bauwesen;
Grundstiickszuwegung

schuss entziehen. Nach Artikel 97 des Grundgeseainds
Artikel 43 der Verfassung des Landes Schleswig-tdois
sind die Richterinnen und Richter unabhangig und dem
Gesetz unterworfen. Der Petitionsausschuss istnuanight
berechtigt, gerichtliche Entscheidungen nachzuprifeie
Uberpriifung gerichtlicher Entscheidungen ist nurctudie
gesetzlich vorgesehenen Rechtsmittel und Rechtdbehe
(zum Beispiel Beschwerde, Berufung, Revision) mnaigli
Uber die ebenfalls unabhéngige Richterinnen undhtRic
entscheiden.

Der Petent mochte die riickwartige Zufahrt zu seiGmmd-
stick und seinem Carport erhalten. Er tragt vossdseit
30 Jahren eine vom ehemaligen Eigentiimer geduldete
fahrt Uber einen Wald- und einen Stichweg zu seiGond-
stick bestanden habe. Nachdem die Gemeinde einem 30
breiten Waldschutzstreifen erworben habe, seierBdieame
gefallt und seine Zufahrt durch einen Zaun gespeorden.
Der Petent kritisiert, dass seine Einigungsbemuidongnit
der Gemeinde erfolglos geblieben seien, und ethlite Un-
terstiitzung des Petitionsausschusses.

Der Petitionsausschuss des Schleswig-Holsteinischadta-
ges kann sich nicht in der gewiinschten Weise férAfdie-
gen des Petenten einsetzen.

Zu diesem Ergebnis gelangt der Petitionsausschast n
Prufung und Beratung der Petition auf der Grundidgevon
dem Petenten vorgetragenen Gesichtspunkte sowier ein
Stellungnahme des Innenministeriums.

Dieser Stellungnahme ist zu entnehmen, dass dasi&tick
des Petenten grundsétzlich von einem weiteren \Wassthles-
sen sei. Die Zuwegung Uber den vom Petenten bebemén
Waldweg sei nicht durch die Eintragung einer Bautgsi-
chert. Im Ubrigen fehle fur die Eintragung einemuBet auch
das offentliche Interesse.

Es wird angemerkt, dass die bauordnungsrechtliché&sgig-
keit des Carports sowie der fundamentierten Zuwgdais-
lang nicht gepriift worden seien. Der Anspruch deteften,
sein Grundstick weiterhin Uber den Waldweg erreiche
kénnen, lasse sich aus den bauordnungsrechtlicbeschtif-
ten nicht ableiten, weil Abstellplatze von dem aedeWeg
erreichbar seien.

Das Innenministerium kommt nach fachaufsichtlidRgifung
zu dem Ergebnis, dass aus bauordnungsrechtlicheht Si
keine Notwendigkeit fur die von dem Petenten gewfites
Zufahrtsméglichkeit Gber den Waldweg besteht. Daisein
offentliches Interesse an einer Uberfahrtserlaubiibt be-
stehe, kénnten weder die Landratin des Kreiseslgegeals
untere Bauaufsichtsbehdrde noch die oberste B&aaohisise-
hdrde im Sinne des Petenten tétig werden.

Der Petitionsausschuss hat keine Anhaltspunktesifig ab-
weichende Beurteilung festgestellt. Eine Losungdioiikeit
kommt nur mit Zustimmung der Gemeinde in Betracak
dass dem Petenten empfohlen wird, erneut das Gibsprid
der Gemeinde zu suchen.
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30 L143-17/118
Libeck
Kommunalabgaben;
Zweitwohnungssteuer

Die Petition wurde dem Schleswig-Holsteinischen dtag
zustandigkeitshalber vom Petitionsausschuss dessEran
Bundestages zugeleitet. Der Petent nimmt eineneSieu
scheid der Hansestadt Libeck zum Anlass, sich gégen
dortige Berechnung der Zweitwohnungssteuer zu wenée
beanstandet, dass sich die steuerliche Bemessungéage
nicht am ortlichen Mietspiegel orientiere und sghlden
gesetzgebenden Kérperschaften daher vor, entspehe
Regelungen zu schaffen.

Der Petitionsausschuss des Schleswig-Holsteinischadta-
ges hat die Petition auf der Grundlage der von Betenten
vorgetragenen Gesichtspunkte, einer Stellungnaheselmt
nenministeriums sowie der Sach- und Rechtslageifiepis
Ergebnis seiner parlamentarischen Beratungen dexhPeti-
tionsausschuss davon ab, eine Empfehlung im SiesePé-
tenten auszusprechen. Die Prifungen haben auch Regin
haltspunkte dafir ergeben, dass die Hansestadtckiibei
der Erhebung der Zweitwohnungssteuer gegen gegedzli
Regelungen verstoRen hat.

Die Lander haben nach Artikel 105 Abs. 2 a Grundges
grundsétzlich die Gesetzgebungskompetenz fir dletin
Verbrauchs- und Aufwandsteuern. Schleswig-Holsthat
diese Gesetzgebungskompetenz mit § 3 Abs. 1 Komahmna
gabengesetz auf die Kommunen Ubertragen. Im Raldeen
kommunalen Selbstverwaltung entscheiden die Geragmind
selbst, ob und in welcher Form sie eine Zweitwolyssteuer
erheben. Der Petitionsausschuss weist darauf bss dr bei
Angelegenheiten der kommunalen Selbstverwaltungrant
der verfassungsrechtlich garantierten Eigenveranliaiokeit
der Kommunen auf eine Rechtskontrolle des kommunale
Handelns beschrankt ist. Die ZweckméaRigkeit einegeRung
darf der Ausschuss nicht prufen.

Das Innenministerium fiihrt in seiner Stellungnalaus, dass
den Kommunen bei der Ausgestaltung der zur Erhelolemg
Zweitwohnungssteuer zu erlassenden Satzungen dierwe
Entscheidungsspielraum eingeraumt wird. Die Reggon
mussten sich grundsatzlich an dem Charakter deit@ole
nungssteuer als Aufwandsteuer und an den verfasseoiy-
lichen Grundsétzen der Steuererhebung messen laSgen
hdchstrichterliche Rechtsprechung habe den Grund=at
wickelt, dass der vom Steuerpflichtigen getéatigtefwand
nicht in jedem einzelnen Fall konkret ermittelt den misse.
So kdnne sowohl die tatsachliche Miete, die Jabhesrete
oder eine Kombination der Mietarten als Malistabetie
Beziiglich der Erhebung der Zweitwohnungssteuertddie
Hansestadt Lubeck stellt das Innenministerium feéass die
vom Petenten beanstandeten Regelungen der Sathemg U
die Erhebung einer Zweitwohnungssteuer rechtliathtnzu
beanstanden sind. Die Steuererhebung knipfe arVietn
wert der Zweitwohnung an, dem die Jahresrohmiegeunde
gelegt werde. Dieser Mal3stab sei grundséatzlichggegiden
mit der Nutzung einer Wohnung typischerweise bléien
Aufwand entsprechend ihrem Nutzwert generalisieraier
dennoch hinreichend realitatsnah darzustellen.

Der Petitionsausschuss schlief3t sich der Auffasslasgin-
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31 L143-17/122
Flensburg
Bauwesen;
Bauleitplanung

nenministeriums an, dass dem Vorschlag des Petedémn
Kommunen als gesetzgebenden Koérperschaften einet-Ges
zesanderung mit dem Ziel einer einheitlichen Bemnegssys-
tematik auf der Grundlage des ortlichen Mietspiegeirzu-
schlagen, nicht gefolgt werden kann. Die finanzagstings-
rechtlichen Grundséatze lassen eine solche Einfisae auf
die Gemeinden nicht zu.

Der Petitionsausschuss stellt dem Petenten zursederen
Information die Stellungnahme des Innenministeriunus
Verfligung.

Stellvertretend fir eine Burgerinitiative aul3ertr deetent
Bedenken hinsichtlich der gemeindlichen Bauleitptan zur
Erweiterung eines Speditionsgelandes. Zum Sachivevird
vorgetragen, die Anwohner befiirchteten, dass ddietPla-
nungen die angrenzende Wohnbebauung erheblichembear
lastigungen ausgesetzt und die berechtigten Irgenesler
Anwohner im Bauleitplanverfahren vernachlassigt oeir.
Unter anderem wird eine unzureichende Informatier d
gemeindlichen Gremien und der Anwohner Uber dietia
gen beanstandet, die Befangenheit von Mitglieders Ge-
meinderates kritisiert und geriigt, dass der betnaffUnter-
nehmer seine Unzuverlassigkeit bereits mehrfacbhdunge-
nehmigte Nutzungen und das Vermeiden von Genehmgggun
verfahren dokumentiert habe.

Der Petitionsausschuss des Schleswig-Holsteinischadta-
ges hat sich auf der Grundlage der von dem Petemieye-
tragenen Gesichtspunkte, einer Stellungnahme denini-
nisteriums sowie der Beschlusslage in den abgessdthen
Petitionsverfahren L 143-16/1222 und L 143-16/163#0der
Petition befasst.

Der Petitionsausschuss weist wiederholt darauf kiass
Flachennutzungs- und Bebauungsplane als Baulegplan
den Staddten und Gemeinden im Rahmen der ihnen durch
Artikel 28 Abs. 2 Grundgesetz garantierten Planbobsit in
eigener Verantwortung aufgestellt werden. Demgermit3
scheidet die Gemeinde Uber die planerischen Inkigliteson
den Petenten beanstandeten Bauleitplane. DemaoPstitis-
schuss ist eine Einflussnahme auf die Inhalte konateu
Planungen verwehrt. Seine Prifkompetenz ist aufUitier-
prifung der RechtmaRigkeit der Plane beschranks Ba
gebnis der laufenden Bauleitplanverfahren bleilzuatarten.
Soweit kritisiert wird, dass Ausschussmitgliedeen@&inde-
vertreter und Anwohner unzureichend Uber eine Aunutgpr
der Planungen informiert worden seien, nimmt dditiBes-
ausschuss zur Kenntnis, dass die Tagesordnungiduimd
Rede stehende Sitzung des Planungs- und Umweltaissss
den Mitgliedern fristgerecht zugestellt worden deas In-
nenministerium bestétigt, dass die Informationsimcbgkiten
fur die Ausschussmitglieder somit gegeben gewesdens
Die Unterlagen als solche seien auch den Gemeintets¥n
mit der Beschlussempfehlung des Planungs- und Utausel
schusses zugegangen. Es habe entgegen der Auffadsan
Petenten keine Ortsbhesichtigung stattgefunden, heetich
nicht zwingend rechtlich vorgegeben sei.

-77 -



Schleswig-Holsteinischer Landtag — 17. Wahlperiode Drucksache 17/871

Lfd.
Nr.

Nummer der Petition;
Wohnort (Kreis/Land) des Petenten;
Gegenstand der Petition

Inhalt der Petition;
Art der Erledigung

32

L143-17/126
Rendsburg-Eckernfoérde
Bauwesen;
Baugenehmigung

Hinsichtlich der Burgerbeteiligung teilt das Innénisterium
mit, dass die frihzeitige Birgerbeteiligung auf Geundlage
des Baugesetzbuches fur den 01.04.2010 vorgesehssen
sei. Das Innenministerium berichtet ferner, daggigkch des
Vorwurfs der Befangenheit weder in der Beratung Eis
nungs- und Umweltausschusses noch in der entspréehe
Sitzung der Gemeindevertretung von Ausschussirikgpie
oder Gemeindevertretern die Befangenheit nach Al#2 4
Gemeindeordnung erklart worden sei. Anhaltspuniitesine
tatséchliche Befangenheit bei den Ausschussmitgliednd
Gemeindevertretern seien derzeit nicht zu erkennen.

Der Petitionsausschuss merkt an, dass der Bebaguangs
nach Inkrafttreten durch ein Normenkontrollverfahgemar
§ 47 Verwaltungsgerichtsordnung gerichtlich Ubeftprier-
den kann, wenn Trager offentlicher Belange oderofffene
Birgerinnen und Birger der Auffassung sind, dassPdien
Méngel aufweist oder nicht ordnungsgemélR zustarele g
kommen ist, soweit ein personlicher Nachteil zuirdefen
ist.

Bezlglich der Beschwerdepunkte, die das Handelnbdes
troffenen Speditionsunternehmens sowie eine Halfedam
Speditionsgelénde betreffen, verweist der Petiiasschuss
auf die Stellungnahme des Innenministeriums vom
14.04.2010, die er den Petenten zu ihrer ndhefermation
zur Verfugung stellt, sowie auf die Beschliisse en Betiti-
onsverfahren L 143-16/1222 und L 143-16/1620.

Der Ausschuss schlief3t sich der Stellungnahme rdesnmi-
nisteriums vollumfanglich an.

Der Petent hat von seinem Vater einen landwirtsiitiaén
Betrieb mit Wohnhaus erworben. Vor dem Verkauf eiei
weiteres Wohngebaude aus dem Betriebsvermdgenduyerau
I6st worden. Nun fordere die BerufsgenossenschaftEal-
richtung von Sozial- und Sanitdrrdumen. Weil digemm
Bauaufsichtsbehodrde eine Genehmigung mit Verwdisien
baurechtlichen AufRenbereich und das aus dem Beteeb
ausgeltste Wohngebaude verweigere, bittet er détioRs-
ausschuss um Unterstiitzung.

Der Petitionsausschuss des Schleswig-Holsteinischadta-
ges hat die Petition auf der Grundlage der von Betenten
vorgetragenen Gesichtspunkte unter Beiziehung eStel
lungnahme des Innenministeriums sowie des KreisesxlfR
burg-Eckernférde geprift. Nach dem Ergebnis sepaeta-
mentarischen Beratungen ist das Verwaltungshandein
unteren Bauaufsichtsbehorde nicht zu beanstanden.

Den Stellungnahmen ist zu entnehmen, dass dieHirig
eines weiteren Gebaudes auf dem Grundstiick alsBsiti-
terwohnhaus nur dann privilegiert sei, wenn deh=adene
Gebaudebestand fir die anderen betrieblichen Belarfgr-
derlich sei und nicht ausreichend Platz fur ein¢riBleslei-
terwohnung biete. Grundsatzlich kénnten jedochrdleeiden
Wohngebauden vorhandenen, nicht selbst und fliebéthe
Zwecke genutzten Flachen fiir Blro- und Sozialragemautzt
werden. Der Petitionsausschuss nimmt zur Kenndiasiss die
sich an das Einfamilienhaus der Eltern des Petearteohlie-
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33

L143-17/128
Nordfriesland
Bauwesen;
Photovoltaik-Anlagen

Renden Einzimmerwohnungen sowie die sich im Bethgb
terwohnhaus neben der Wohnung des Petenten befiadli
zwei weiteren Wohnungen nicht ausschlie3lich araNjgiter
des Gartenbaubetriebes, sondern fremd vermietsi.sei

Der Petitionsausschuss nimmt weiterhin zur Kenntdass
das ehemalige Betriebsgrundstiick widerrechtlicmdjouch-
lich geteilt worden ist. Voraussetzung fiir die Hutey der
Baugenehmigung zur Errichtung von Werkswohnungén is
die Eintragung einer Baulast mit der Verpflichtuygwesen,
die neu entstehenden Wohneinheiten nicht von didserm
stuck grundbuchlich zu trennen. Diese Baulast laahrnwie
vor Bestand. Nach § 7 Abs.1 Landesbauordnung wulirfe
durch die Teilung eines Grundstiickes keine Verlgién
geschaffen werden, die Vorschriften dieses Gesetzies
aufgrund dieses Gesetzes widersprechen. Somit lifdte
vorgenommene grundbuchliche Teilung aufgrund dew-Ba
lasteintragung nicht erfolgen duirfen.

Es wird angemerkt, dass auch ein Antrag auf Nutz@nde-
rung der Werkswohnungen im allgemeinen Wohnraumewed
gestellt noch eine solche Genehmigung erteilt wordei.
Folglich ist davon auszugehen, dass die Werkswajemn
immer noch dem Betrieb dienen, auch wenn die thlishe
Nutzung davon abzuweichen scheint.

Der Petitionsausschuss teilt die Auffassung desriministe-
riums und des Kreises, dass die auf den Grundstie&e
handene Gebaudekapazitat, wenn sie dem Betrigiriditsh
zur Verfigung stande, den betrieblichen Belangemigen
wirde. Eine abschlieBende Beurteilung kann allgglierst
erfolgen, wenn die ausdriicklich als solche genefenig
Werkswohnungen dem Betrieb auch tatséchlich wieder
Verfugung stehen. Derzeit ist ein Bedarf fur denuiau
eines weiteren Wohnhauses auch wegen der widetdpric
chen Angaben des Petenten zur Vermietung vorhandene
Wohnungen an Betriebsfremde nicht ersichtlich.

Der Petitionsausschuss schlief3t sich der Auffasslasgin-
nenministeriums an, dass das Verwaltungshandelorderen
Bauaufsichtsbehdrde nicht zu beanstanden ist. BieBtra-
gung hat ungeachtet der vom Petenten vorgetragenign
rechtlichen Positionen Bestand und ist zwingentieachten.

Der Petent wendet sich gegen nicht ndher bezerehplet
nungen, auf der Halbinsel Eiderstedt Photovoltaik-
GroRanlagen zu errichten. Weil er eine Ungleichhdhag
darin sieht, dass ihm die Baugenehmigung fiir eidéan-
stall mit Photovoltaik-Anlage auf dem Dach im banlt-
chen Aul3enbereich verwehrt worden sei, gleichzeliggvon
ihm kritisierten Gro3anlagen jedoch genehmigt wiirdttet

er den Petitionsausschuss um rechtliche Prufung.

Der Petitionsausschuss des Schleswig-Holsteinischadta-
ges hat die Petition auf der Grundlage der von Betenten
vorgetragenen Gesichtspunkte und einer Stellungeaties
Innenministeriums geprift und beraten.

Das Innenministerium fiihrt aus, bei Photovoltaikagen
handele es sich nicht um im baurechtlichen Aul3ezibler
privilegierte Bauvorhaben im Sinne des § 35 AbBalige-
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setzbuch (BauGB). Auch als sonstige Vorhaben imé&ites
§ 35 Abs. 2 BauGB seien sie nicht genehmigungsfésog
dass zu ihrer Realisierung zwingend eine Bauleitpig
erforderlich sei.

Hierzu merkt der Petitionsausschuss an, dass diee{Bden
Bauleitplédne (Bebauungsplane und Flachennutzungspién
Rahmen ihrer durch Artikel 28 Abs. 2 Grundgesetater-
ten Planungshoheit in eigener Verantwortung auésteDazu
gehoren auch die Entscheidungen uber die planeristin
halte der Bauleitplane. Die Prifungskompetenz dsiiéhs-
ausschusses beschrankt sich in diesen Fallen meifler-
prufung der RechtmaRigkeit, eine Einflussnahmepéarieri-
sche Inhalte ist dem Ausschuss verwehrt.

Die geltenden Rechtsvorschriften sind bei der Aliishg der
Bauleitplane zu beachten. So sind auch die vomnRste
vorgetragenen Gesichtspunkte der Erforderlichkeit Hla-
nungen sowie des Natur- und Landschaftsschutzpsiifen.
Das Innenministerium weist in seiner Stellungnatmatef-
fend darauf hin, dass das Bauleitplanverfahren kbwen
betroffenen Burgerinnen und Birgern als auch deigdin
offentlicher Belange die Mdglichkeit er6ffnet, Agengen zu
den kommunalen Planungen vorzubringen. Die Geméiatie
sich mit diesen Anregungen fachgerecht auseinansgetzen
und sie im Rahmen der Beratungen abzuwagen. Sdken
bauungsplane nicht rechtskonform zustande gekorsaan
oder Mangel aufweisen, kann — sofern ein perséetittach-
teil zu definieren ist — der Bauleitplan durch Biarmenkon-
trollverfahren Uberprift oder gegen eine Baugenghng
Widerspruch erhoben werden.

Aufgrund der allgemein gehaltenen Beschwerde desnim
kann der Petitionsausschuss hierzu nur die allgegidtigen
und auf bundesgesetzlichen Vorgaben beruhendentdRech
grundlagen darstellen.

Hinsichtlich der vom Petenten angefiihrten eigenescigei-
terten Planungen fir eine Halle mit Photovoltaikafye
haben die parlamentarischen Ermittlungen ergebass der
Petent telefonisch von der Bauaufsichtsbehodrde (gher
rechtlichen Vorgaben zur Errichtung eines Hallesbaur
nicht gewerblichen Tierhaltung mit Solarmodulen al&im
Dach auf seinem Grundstiick informiert worden sei. &
kein Landwirt sei, hatten die Voraussetzungen de35 §
BauGB nicht vorgelegen.

Der Petitionsausschuss schlief3t sich der Auffasslasgin-
nenministeriums an, dass dieses Verwaltungshamileib zu
beanstanden ist. Aus der Petition haben sich fir Ales-
schuss keine weiteren konkreten Anhaltspunkte ermgetie
Gegenstand von Ermittlungen sein kénnten.

34 L143-17/129 Die Petition betrifft die Erhebung der Kurabgabd der

Insel Sylt. Der Petent kritisiert, dass eine Errgéfg der

Kurtaxe erst ab einem Grad der Behinderung vone®@agrt

Kommunalabgaben werde. Er bittet den Ausschuss gesetzliche Regeturmy
prufen, damit bereits eine ErmafRigung ab einem GaiB50
greife. In anderen Bereichen gestehe der Gesetzgétsen
Schwerbehinderten ebenfalls besondere Rechte umd(3r
gungen zu.

Hessen
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35

L143-17/134
Rendsburg-Eckernforde
Bauwesen;
Ruckbauverfiigung

Der Petitionsausschuss des Schleswig-Holsteinischadta-
ges kann der Petition nicht abhelfen. Er sieht daafo, eine
Empfehlung im Sinne des Petenten auszusprechen.

Zu dieser Entscheidung gelangt der Ausschuss neidrg
und Beratung der Petition auf der Grundlage der Raten-
ten vorgetragenen Gesichtspunkte, einer Stellungeaties
Innenministeriums sowie der Sach- und Rechtslage.

Die Kurabgabe kann nach den kommunalabgabenrdutnlic
Vorschriften von als Kur- oder Erholungsort anerikan
Gemeinden aufgrund drtlicher Satzungen von allésfrem-
den Personen erhoben werden, die sich im Erhebeabigtg
aufhalten und denen die Mdéglichkeit zur Benutzueg zu
Kur- und Erholungszwecken bereitgestellten 6ffehtin
Einrichtungen geboten wird. Die Gemeinde Sylt hat der
Méglichkeit Gebrauch gemacht, in der Satzung Erpnifsi
gen vorzunehmen, so auch fiir schwerbehinderte Remso
die einen Grad der Behinderung von 80 und mehrwisken
kénnen. Sie erhalten auf Antrag eine 20 %-ige Erguifg).
Das Innenministerium stellt fest, dass diese Regghich im
verfassungsrechtlichen Rahmen bewegt.

Soweit der Petent anregt, eine ErmaRigung berbitsiem
Grad der Behinderung von 50 zu gewahren, ist detiti-Pe
onsausschuss aus verfassungsrechtlichen GrindenE@in
flussnahme auf den &rtlichen Satzungsgeber zurnderéing
der rechtmafig getroffenen Bestimmung verboten. EDkee-
bung der Kurabgabe ist eine Aufgabe, die die Gedeeim
Rahmen der verfassungsrechtlich garantierten koratenn
Selbstverwaltung wahrnimmt. In diesem Bereich &t BEeti-
tionsausschuss auf eine Rechtskontrolle beschramkspre-
chend ist ihm eine Einflussnahme auf kommunale dbeis
dungen, die sich im Rahmen der ZweckmaRigkeit beweg
verwehrt.

Zum Vorbringen des Petenten, in anderen Landere gsb
keine Kurtaxe, merkt das Innenministerium an, dase der
Kurabgabe gleichartige Abgabe auch bei den eurcipéims
Nachbarn, beispielsweise in Belgien, Frankreichtefsich
und der Schweiz, erhoben werde und daher keinerBleso
heit der Bundesrepublik Deutschland darstelle.

Unter Berufung auf den Gleichheitsgrundsatz wesiatét der
Petent gegen Entscheidungen der unteren Bauawstsadtir-
de. Er beanstandet, dass er verpflichtet worden eseen
Schuppen sowie Sichtschutzwande an seiner Grurdstiic
grenze wegen Uberschreitung der gesetzlich Maximg
von 9 m zurlickzubauen, wahrend eine bauliche Ardagees
Nachbarn an der gemeinsamen Grundstiicksgrenze ake M
mallange Uberschreite und trotzdem unverfolgt leleib

Der Petitionsausschuss des Schleswig-Holsteinischadta-
ges hat die Petition auf der Grundlage der von Betenten
vorgetragenen Gesichtspunkte, Stellungnahmen chesini-
nisteriums und des Kreises Rendsburg-Eckernférdéesder
Sach- und Rechtslage geprift und beraten. NachEtgeb-
nis der Prufungen sind die Entscheidungen der entBau-
aufsichtsbehdrde rechtlich nicht zu beanstanden.
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36

L143-17/135
Flensburg
Kommunalaufsicht;
Schneeraumpflicht

Aus den Stellungnahmen geht hervor, dass aufgrimer e
Anzeige wegen vermeintlich baurechtswidriger Zudéiaine
Uberpriifung des Nachbargrundstiicks durch die Bauauf
sichtsbehdrde stattgefunden habe. Aus Griinden bachs
behandlung sei eine systemgerechte Uberpriifungengeit
Grundstucke in der ndheren Umgebung erfolgt, wosach
das Grundstiick des Petenten betroffen gewesebDeePeti-
tionsausschuss stellt fest, dass die Baugenehmifjunden
Wohnhausanbau auf dem Nachbargrundstiick mit dét nic
hinreichend bestimmten Abstandsflachenregelung wmye-
fahr 3 m und damit im Widerspruch zur entsprecharide-
gelung der Landesbauordnung (3 m Mindestabstaridiger
sei. Mangels seines zeitigen Nachbarwiderspruclsdige
Baugenehmigung rechtskréftig geworden, damit genidds
Gebaude trotz des mit 2,80 m nicht eingehaltenaerdiitab-
stands Bestandsschutz. Eine Aufhebung der 1993temte
Baugenehmigung sei nicht beabsichtigt, weitere Mafen
zur Herstellung rechtmafiger Zustande auf dem GatiicH
seien hingegen erfolgt.

Der Petitionsausschuss nimmt zur Kenntnis, dassdauf
Grundstiick des Petenten ein Einschreiten der Bsichts-
behdrde zur Wiederherstellung rechtmafiger Verissin
erforderlich gewesen sei. Auf dem Grundstiick deeri®en
seien bei einer Ortsbesichtigung im September 2@€Y7
schiedene bauliche Anlagen aufgenommen worden.zTrot
einiger Vermittlungsversuche durch einen Rechtsérvedbe
eine zum Erhalt der Baulichkeiten erforderliche Naarzu-
stimmung nicht beigebracht werden kénnen. Als Fdalge
eine Ordnungsverfligung zur Reduzierung des Schspgen
eine zuléassige Grenzbebauung von maximal 9 m eriass
worden.

Es ist unstreitig, dass es sich bei dem Schuppdrdem an
der Grenze vorhandenen Carport um Gebaude hamtielt,
der Abstandsflachenregelung nach § 6 Abs. 7 Larsdesh-
nung unterfallen. Sie durfen daher nach § 6 AbSaiz 2
LBO eine Gesamtlange von nicht mehr als 9 m arGadenze
aufweisen. Beide Gebaude sind an die Grenze geNauh
Durchfiihrung des bauaufsichtlichen Verfahrens wenaien-
mehr die zuldssigen 9 m eingehalten.

Anhaltspunkte fir eine Ungleichbehandlung sind &an
Ausschuss nicht erkennbar, da sowohl auf dem Gtiickls
des Nachbarn als auch auf dem Grundstick des Betent
samtliche nicht genehmigten baulichen Anlagen Utidrp
wurden. Bei den Anlagen wurde ein Zustand herbélgéf
der den gesetzlichen Vorschriften in vollem Umfagigt-
spricht. Der Wohnhausanbau des Nachbarn genief3tieus
oben genannten Gruinden Bestandsschutz.

Der Petent &uflert rechtliche Bedenken hinsichtlor
Durchfihrung der Schneeraumpflicht und der diespiezui
chen Einleitung von BuRRgeldverfahren durch das Komatt
unternehmen Technisches Betriebszentrum in Flegsbur
Weil er der Auffassung ist, dass es sich bei deteung
eines Buf3geldverfahrens um einen Hoheitsakt handele
die Behorde nicht an ein Kommunalunternehmen abyebe
durfe, bittet er den Petitionsausschuss um redletliRrifung.
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37

L143-17/138
Rendsburg-Eckernforde
Kommunalabgaben;
Zweitwohnungssteuer

Der Petitionsausschuss des Schleswig-Holsteinischadta-
ges hat die Petition auf der Grundlage der von Betenten
vorgetragenen Gesichtspunkte und unter Beiziehungr e
Stellungnahme des Innenministeriums geprift. Naem d
Ergebnis seiner Beratungen teilt der Ausschussretétli-
chen Bedenken des Petenten hinsichtlich der Dunctifid
der Schneeraumpflicht durch das Kommunalunternehmen
Technisches Betriebszentrum (TBZ) in Flensburgtnich

Das Innenministerium berichtet, dass die Gemeingi@ad
den kommunalrechtlichen Vorgaben Kommunalunternehme
in der Rechtsform einer rechtsfahigen Anstalt désntlichen
Rechts errichten und dabei deren innere Organisatioch
eine Satzung regeln kénne. Dieser Anstalt kénnésgimein-
de einzelne oder alle mit einem bestimmten Zweckwede-
ne Aufgaben — wie im Falle der Stral3enreinigundrlens-
burg — ganz oder teilweise Ubertragen. Die StadhgHurg
habe auch von ihrem Recht Gebrauch gemacht, dasishe-
hende Satzungsrecht auf die Anstalt zu Ubertragen.
Hinsichtlich des vom Petenten kritisierten Bu3gelfiahrens
durch das TBZ legt das Innenministerium dar, daes d
Grundsatz der Einheit der 6ffentlichen Kassen nithasse,
dass Gelder im Zusammenhang mit einem Buf3geldveriah
umgeleitet wirden. Insoweit sei es richtig, dass d&Z
keine BuRgeldverfahren gegen sich selbst einleki@mne.
Ein VerstoR gegen den Gleichheitsgrundsatz sen gegioch
nicht zu sehen, da es sich beim TBZ um eine Ansltad
offentlichen Rechts und nicht um eine Privatperkandele.
Somit lagen unterschiedliche Vergleichsgruppen g eine
differenzierte Handhabung bei einem Verstol3 gegan d
Streupflicht erforderten.

Sollte das TBZ seiner eigenen StralBenreinigungsd un
Schneerdaumpflicht nicht nachkommen, bestehe jedtieh
Mdglichkeit, im Wege der Kommunalaufsicht gegen 4B
vorzugehen.

Zu den Einzelheiten stellt der Petitionsausschess Beten-
ten eine Kopie der Stellungnahme des Innenministesizur
Verfligung.

Der Petent auflert Bedenken hinsichtlich der Erhghaer
Zweitwohnungssteuer durch die Stadt Kappeln untthitm
rechtliche Prifung. Er bezweifelt, dass die Staak &echt
habe, zum Nachweis der Vermietung seiner Immolklie
sicht in die Mietvertrdge zu nehmen, und vermutetiin
einen Verstol3 gegen datenrechtliche Bestimmungen.

Der Petitionsausschuss des Schleswig-Holsteinischadta-
ges hat die Petition auf der Grundlage der vomrigetevor-
getragenen Gesichtspunkte, einer Stellungnahme rohes-
ministeriums sowie der Sach- und Rechtslage gepKith
dem Ergebnis seiner parlamentarischen Beratungkroées
Petitionsausschuss die Bedenken des Petenten giagen
Verwaltungshandeln der Stadt Kappeln im Zusammemhan
mit der Erhebung der Zweitwohnungssteuer nicht.

Das Innenministerium fiihrt in seiner Stellungnalaus, dass
den L&ndern nach Artikel 105 Abs. 2 a GrundgesiStku-
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38

L143-17/194

Pinneberg

Bauwesen;
bauordnungsbehdrdliches Vor-
gehen

ergesetzgebung fur diejenigen ortlichen Verbraucisd
Aufwandsteuern zustehe, die bundesgesetzlich gerage
Steuern nicht gleichartig seien. In § 3 Abs. 1 Kamaiab-
gabengesetz habe das Land die Kommunen ermacintigt,
Rahmen der kommunalen Selbstverwaltung utber diee-Erh
bung einer Zweitwohnungssteuer zu entscheiden. Vgaim
eine Gemeinde zur Erhebung einer Zweitwohnungssteue
entschliel3e, erfolge die Umsetzung gegeniber dergeBi
auf der Grundlage des Kommunalabgabenrechts iniMerb
dung mit einer von der Gemeinde zu erlassendenuSgtz
Der Stadt sei bei deren konkreter Ausgestaltungwesiter
Entscheidungsspielraum eingeraumt, der sich jedocllen
verfassungsrechtlichen Grundsétzen der Steuerangabes-
sen lassen musse.

Hierzu merkt der Petitionsausschuss an, dass digt 8ber
ihre Zweitwohnungssteuersatzung im Rahmen der kamamu
len Selbstverwaltung entscheidet. Artikel 28 dearfdgeset-
zes und Artikel 46 der Verfassung des Landes Seides
Holstein gewahrleisten den Gemeinden das Rechityream
Gebiet alle offentlichen Aufgaben im Rahmen dereissin
eigener Verantwortung zu regeln. In diesem Beréstider
Petitionsausschuss nach Artikel 19 der Landes\arfagauf
eine Rechtskontrolle beschrankt.

Das Innenministerium flhrt weiter aus, dass die iEveh-
nungssteuersatzung der Stadt Kappeln auch Anzeige-
Mitwirkungspflichten des Steuerpflichtigen festleggeman
§ 8 Abs. 2 seien die Angaben des SteuerpflichtmyahAn-
ordnung durch die Stadt durch geeignete Unterlagetzu-
weisen. Das Innenministerium betont insoweit, dsssBur-
ger an der Feststellung der Stadt mitzuwirken habegine
Zweitwohnungssteuer zu erheben sei oder nicht. Bega
Uber die ausschlie3liche Vermietung von Wohnungder o
Hausern missten durch entsprechende Nachweiset beleg
werden. Dass dabei auch personliche Daten preisgage
werden mussten, sei ein Umstand, der sich in diegesam-
menhang nicht vermeiden lasse. Allerdings sei hiar der
Nachweis der Vermietung erforderlich, sodass pédiim
Daten im Mietvertrag durchaus unkenntlich gemacétden
konnten.

Der Petitionsausschuss schlief3t sich der Auffasslasgin-
nenministeriums an, dass hierdurch der Datenschugzei-
chend gewahrt werden kann. Anhaltspunkte fur eifenstol3
gegen datenschutzrechtliche Bestimmungen oder igenst
rechtliche Vorgaben hat der Petitionsausschusg fecitige-
stellt.

Auch diese Petition betrifft das in vorstehendettitidaen
bereits genannte Schwarzbaugebiet. Die Petentititéen
den Petitionsausschuss um Hilfestellung in ihresehtan-
dersetzung mit der Bauaufsichtsbehorde. Sie tragenes
handele sich um einen ungenehmigten Stall sowieneim-
genehmigten Anbau an ein Wohnhaus. Sie wollen Buile
dung dieser Baulichkeiten fiir die Dauer der Nutzdogch
die jetzige Eigentimerin erreichen sowie eine Zhesiong,
dass Erben beziehungsweise spatere Kaufer dasféfails
engerecht erweitern kénnen.
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Dem Petitionsausschuss des Schleswig-Holsteinisthad-
tages liegen insgesamt zwolf Petitionen aus derei&ewor,
die sich gegen das Verwaltungshandeln und Entsche@h
der Bauaufsichtshehérde wenden. Um sich ein peachis
Bild von der Situation zu machen, hat der Petigmsschuss
das Gebiet besichtigt und den Petenten, dem Kosisesder
Stadt im Rahmen einer Gesprachsrunde Gelegenlygbga,
ihre Positionen darzustellen. Zur Entscheidungsiigdhat er
ferner schriftliche Stellungnahmen des Innenminiigtas und
des Kreises sowie das den Petitionen beigefiigteeridht
ausgewertet und die Angelegenheit mehrfach beraten.
Nach intensiver Priifung stellt der Petitionsaussshfest,
dass sich die Petenten Uberwiegend Uber den #egak-
stand der baulichen Anlagen im planungsrechtlichefen-
bereich bewusst waren und sind. Das uneinheitlicttenicht
immer konsequente Handeln von Stadt beziehungsweise
Gemeinde und Kreis in der Vergangenheit mag beintie
Hoffnung genahrt haben, dass die baurechtswidrifyestan-
de in Vergessenheit geraten oder letztlich legatisverden.
Eine nachtragliche Legalisierung der ungenehmigeanten
war jedoch trotz der Bemiihungen der Stadt aufgrded
entgegenstehenden rechtlichen Vorgaben nicht eicben.
Der Petitionsausschuss weist ausdriicklich darauf dhéss
auch er auf der Grundlage geltenden Rechts entiatheind
sich nicht Uber die Rechtsgrundlagen hinwegsetzam .k
Nach dem Ergebnis der parlamentarischen Prifurgjetas
von den Petenten angegriffene VerwaltungshandeiBde-
aufsichtsbehorde rechtlich nicht zu beanstanden.

Der Kreis begrindet das mit den Petitionen andegef
Einschreiten mit der Neuerrichtung einer Vielzabhwnge-
nehmigten baulichen Vorhaben und vermehrten Anfrdge
Neu-, Um- und Anbauten, die dringlichen Handlungkstsein
dem Gebiet aufgezeigt hatten. Das nach der Rechtdsmg
erforderliche systemgerechte Vorgehen belegt deeisKr
nachvollziehbar. Der Petitionsausschuss schlie@h sler
Auffassung des Innenministeriums an, dass jeddrgrahd-
lich und im Hinblick auf etwaige soziale Belangenigsen-
haft geprift worden sei. Er stellt fest, dass aBatroffenen
nach der Bestandsaufnahme der baulichen Anlagekldie
lichkeit gegeben wurde, sich im Rahmen der Anhérang
den beanstandeten ungenehmigten baulichen Anlagdn u
den beabsichtigen MaRBnahmen zu auf3ern. Mit derofetr
nen wurden teils mehrfach intensive Gespréache gefiim
die Sach- und Rechtslage sowie gegebenenfalls hésuig-
lichkeiten zu erdrtern.

Es ist darauf hinzuweisen, dass nach dem Bauremhpld-
nungsrechtliche Auf3enbereich grundsatzlich vontnicivi-
legierter Bebauung freizuhalten ist. Dementspreghish es
Aufgabe der Bauaufsichtsbehorde, den hier zu sehden
AuRRenbereich mit Wald und einem Landschaftsschbiege
von illegaler Bebauung zu befreien. Die planungsttehen
Bestimmungen zum Schutz des Auf3enbereichs gelteh au
fur ansonsten nach der Landesbauordnung genehnsigeieg
Vorhaben.

Den Stellungnahmen ist zu entnehmen, dass Dulduitigen
galer Bauten nur in Betracht kdmen, wenn die Glabtland-
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lung in &hnlichen Fallen gewahrleistet sei und Mwen-
digkeit zum voriibergehenden Bestand der jeweilipauali-
chen Anlage vom Eigentiimer nachgewiesen werdenekdnn
Allein aus der Tatsache, dass Grundstiicke an dveasder-
entsorgung oder Strom- und Wasserversorgung arlgssehn
wurden, ergibt sich kein Zusammenhang mit einebbieh-
tigten Duldung, weil die Genehmigungssituation tewli-
chen Anlagen bei den Ver- und Entsorgungsmafnahmen
unbeachtlich war.

Die Petentinnen méchten die Duldung eines Anbaughian
Wohnhaus sowie eines Stalles fir den Zeitraum deruhg
durch die Eigentimerin erreichen sowie die Moglaihkdas
kleine Wohnhaus durch Erben oder einen Kaufer syfiitei-
liengerecht erweitern zu kénnen.

Der Petitionsausschuss nimmt zur Kenntnis, dasEdgm-
timerin bereits die lebenslange Duldung des Anbadsdes
Stalles fur die Dauer ihrer Nutzung in Aussichttglswur-
de. Nach den vorliegenden Unterlagen sei auch mi¢ere
familiengerechte Erweiterung nach Abriss der unberig-
ten, derzeit bauordnungsrechtlich nicht zulassigahauten
nicht ausgeschlossen. Der Kreis weist darauf rassdven-
tuelle neue Anbauten dann jedoch nach geltendemtRecd
nach Genehmigung eines entsprechenden Bauantnagelt e
werden kénnten.

Soweit die Petentinnen den Ausschuss um Hilfestglhin-
sichtlich ihrer personlichen Entscheidungen bittergrkt er
an, dass zu seinen von der Verfassung des Landéss®im-
Holstein vorgegebenen Aufgaben zwar die Kontrolkr d
Landesregierung und der ihrer Aufsicht unterstebanBe-
horden auf Bitten und Beschwerden der Birgerinned u
Birger gehdrt, nicht aber eine allgemeine Rechébeg.
Diese ist grundséatzlich den rechtsberatenden Benubebe-
halten, sodass der Ausschuss den Petentinnentearkann,
sich wegen detaillierter Auskinfte an ihre Rechig#tin zu
wenden.

Aufgrund der obigen Ausfihrungen sieht der Pet##nrs-
schuss im Rahmen seiner parlamentarischen Aufgében
das dargestellte Maf3 hinaus keine Mdglichkeit, &nmgfeh-
lung im Sinne der Petentinnen auszusprechen. Ekdine
Anhaltspunkte fur Rechtsfehler festgestellt.

39 L143-17/197 Der Petent bittet um Uberpriifung der Wahl einesietsh

Flensburg mannes/einer Schiedsfrau durch die Stadt Flenslgurgagt

) vor, er habe sich erfolglos um dieses Amt beworbad

Kommunalaufsicht; beanstandet, dass ihm die Stadt nur unzureichengkuAft
Schiedswesen fur die Kriterien inrer Bewerberauswahl gebe.

Der Petitionsausschuss des Schleswig-Holsteinischadta-
ges hat die Petition auf der Grundlage der von Betenten
vorgetragenen Gesichtspunkte und einer Stellungeaties
Innenministeriums geprift und beraten. Nach denelng
der parlamentarischen Ermittlungen ist die Auswatisiehei-
dung der Stadt Flensburg zur Neubesetzung desdsctmdes
im Bezirk IV nicht zu beanstanden.

Der Stellungnahme entsprechend stellt sich der \&alohlt
wie folgt dar: Die Stadt Flensburg habe durch éiffientliche
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Pressemitteilung bekanntgegeben, dass eine Nembeget
des Schiedsamtes im Bezirk IV der Stadt Flensbrfajgen
solle. Hierauf seien insgesamt acht Bewerbungen dren
Frauen und funf Mannern eingegangen.

Das Innenministerium betont, dass gemalR § 2 Alderl
Schiedsordnung fiir das Land Schleswig-Holstein (§ch
vom 10. April 1991 Personen in das Schiedsamt zufée
sind, die nach ihrer Personlichkeit und ihren Fébitgn fur
das Amt geeignet sind. In § 2 Abs. 2 und 3 Schd gins-
schlussgriinde vorgesehen, bei deren VorliegenBsnafung
in das Amt nicht moglich ist bzw. nicht erfolgeriiso

Die Stadt Flensburg habe mitgeteilt, dass fur Bisverbe-
rinnen und Bewerber zunéchst die formalen Voramesgen
gepruft worden seien. Da alle Bewerberinnen und é8ber
die gesetzlichen Vorgaben erflllt hatten, habe Rigsver-
sammlung in ihrer Sitzung am 18.03.2010 aufgruns! 8@
Abs. 1 SchO nach den Kriterien ,Personlichkeit urithig-
keiten fur das Amt* eine Auswahl zu treffen gehabas
Innenministerium unterstreicht, dass bei dieserwaldent-
scheidung dem Gremium ein weiter Ermessensspielraum
zusteht. Die Entscheidung fiir eine andere Bewarlssi in
der Ratsversammlung in Offentlicher Sitzung einstig
erfolgt.

Aufgrund der Nachfrage des Petenten sei ihm stbhift
bereits mitgeteilt worden, dass der gewahlten Blerdm
aufgrund ihrer Personlichkeit und ihres beruflich&terde-
ganges fur die Bekleidung des Schiedsamtes derakgrr
eingeraumt worden sei. Der Petitionsausschuss stidem
Innenministerium zu, dass insofern der Petent dlasr Aus-
wabhlkriterium informiert wurde. Er teilt ebenfalise Auffas-
sung des Innenministeriums, dass formale bzw. Esemss
fehler bei der Auswahlentscheidung der Stadt Flemgshicht
erkennbar sind.
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Ministerium fir Landwirtschaft, Umwelt und landlich e Raume

1 L143-16/1938 Die Petition wurde dem Petitionsausschuss des Selge
Rheinland-Pfalz Holsteinischen Landtages vom PetitionsausschusdDdet
] schen Bundestages zugeleitet, soweit ordnungsblattizd
Tierschutz; MaRnahmen im Zusammenhang mit dem Vollzug des Tier-
Katzenschutzverordnung schutzgesetzes und die Finanzierung von Tierheiameye-
sprochen sind. Die Petentin fordert die Einflihrugiger
bundesweiten Katzenschutzverordnung oder verglarenb
Verordnungen nach dem so genannten PaderbornerliMode
mit der die Halter grundsatzlich verpflichtet wendsollen,
ihre Katzen kastrieren und registrieren zu lasBegse Mal3-
nahme sei geeignet, dem Populationsanstieg entgagen
ken, der zunehmendes Leid fir verwilderte Hauskatzg
Folge habe und die Gesundheit von Mensch und Etihg-
de, wahrend die ehrenamtlich tatigen Tierschutimereind
Tierheime finanziell Uberfordert seien.

Der Petitionsausschuss des Schleswig-Holsteinischadta-
ges hat die Petition unter Beiziehung von Stellaignen des
Ministeriums fur Landwirtschaft, Umwelt und landie
Raume (MLUR) sowie des Innenministeriums beratewest
ordnungsbehdérdliche Maflinahmen im Zusammenhang mit
dem Vollzug des Tierschutzgesetzes und die Finaumme
von Tierheimen angesprochen sind.

Das MLUR weist darauf hin, dass nach § 2 Tiersaegetz
(TierSchG) derjenige, der ein Tier halt, betreutrodu
betreuen hat, das Tier seiner Art und seinen Badis€én
entsprechend angemessen zu erndhren, pflegen whdl-ve
tensgerecht unterzubringen habe. Diese Vorsclelfe gauch
fur die Haltung von Katzen. Die Schaffung weiteRemgelun-
gen fiir die Haltung von Katzen und die Uberwachilmgr
Einhaltung flhrten zu einem erheblichen Verwaltands
wand, der insbesondere unter dem Aspekt der deaeit
Entburokratisierungsbemihungen der Landesregiekomdr
raproduktiv ware.

Hinsichtlich des Aspekts der problematischen Abgueg
von herrenlosen Tieren und Fundtieren, teilt dditiBasaus-
schuss der Petentin mit, dass in Schleswig-Holsteginem
gemeinsamen Erlass des Innenministeriums und desgRvVIL
das Verwahrungsverhdltnis in Bezug auf Tiere gdrage
Hierzu zéhlen Regelungen uber die Verwahrung, diesdt-
gung sowie die Kostenubernahme fir notwendig weteden
tierarztliche Behandlungen durch die FundbehérdeSinme
des Tierschutzgesetzes.

Soweit sich die Petentin fur eine einheitliche Kalzastrati-
onspflicht nach dem Paderborner Modell aussprishtder
Stellungnahme des Innenministeriums zu entnehnaess, der
Erlass einer Gefahrenabwehrverordnung zur Eindargrdan
Katzenpopulation nach den Vorschriften des Schigswi
Holsteinischen Landesverwaltungsgesetzes (LVwG)htnic
zulassig sei. § 175 LVwG erdffne den Ordnungsbetddie
Maoglichkeit, Verordnungen zur Abwehr von Gefahréndie
offentliche Sicherheit zu erlassen. Der Gefahrerifiggiisse
hierfir mafRgeblich erfillt sein.

Der Erlass einer Verordnung sei auch zur Bekampaingr
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abstrakten Gefahr denkbar. Fraglich sei, ob dunthuekon-
trolliertes Anwachsen der Katzenpopulation einesgm:-
chende abstrakte Gefahr fur die 6ffentliche Siceirbntste-
hen konne. Es sei auch zu bedenken, dass eine dvieragy
sich an die Personen richten wirde, die Katzerehadder
versorgen. Eine entsprechende Regelung greifecfiiehlose
und streunende Katzen ins Leere, da keine Adresside
getroffenen Anordnungen gegeben seien.

Der Petitionsausschuss nimmt zur Kenntnis, dassieonvon
der Stadt Paderborn genannten Gefahrenpunkten Aach
sicht des Innenministeriums lediglich der Aspele¢sgndheit-
liche Gefahren fur Menschen und fur Haustiere" geef sei,
eine abstrakte Gefahr fur die 6ffentliche Sichdrbarzustel-
len. Belastigungen blieben in der Regel unterhalbSthwel-
le der Geféahrdung der offentlichen Sicherheit. Besschuss
schlief3t sich der Auffassung des Innenministeriamsdass
durch eine UbergroRe Katzenpopulation grundsatXaihe
abstrakte Gefahr besteht. Eine abstrakte wie egnkrite
Gefahr erfordert die hinreichende Wahrscheinlichlesnes
Schadenseintritts. Dies ist in dem Umfang, der alfgemei-
ne Regelung zulassen wiirde, nicht erkennbar.

Das Innenministerium betont weiter, dass andereeTimd
Menschen im Einzelfall durch die Ausscheidungemkea
Katzen gesundheitlich beeintrdchtigt werden koénnten
diesem Fall reichten jedoch gefahrenabwehrrecletliéarfi-
gungen im Einzelfall aus. Auch stelle sich die Eragr Ge-
eignetheit einer solchen Regelung, da die Einhgltder
Verpflichtung durch die Ordnungsbehérden praktisotht
Uberprift werden kénne.

Vor dem Hintergrund der obigen Ausfihrungen siebt d
Petitionsausschuss von einer Empfehlung im Sinnéd#ti-

on ab.
2 L143-17/11 Die Pet_ition betrifft die Erhebung von Gewasse_rrhaé
Ostholstein tungsbeitragen. Der Petent wendet sich gegen eindahr
i 2009 eingefiihrte neue Beitragsstruktur, die emalgerecht,
Wasserwirtschatft; unubersichtlich und unwirtschaftlich kritisiert. &t der Auf-
Gewasserunterhaltungsbeitrage fassung, die neue Gebihrenordnung begiinstige Gnodkgr

besitzer sowie Eigentimer mehrerer Grundsticke und
benachteilige Eigentimer von Einfamilienhausgruincistn.
Des Weiteren kritisiert er, dass der Wasser- undeBoer-
band falsche Bescheide erteilt und diese im Besclefall
willkdirlich korrigiert habe.

Der Petitionsausschuss des Schleswig-Holsteinischadta-
ges hat die Petition auf der Grundlage der vomrigetevor-
getragenen Gesichtspunkte sowie von zwei Stellungea
des Ministeriums fur Landwirtschaft, Umwelt und déiohe
Raume (MLUR) geprift. Nach dem Ergebnis seiner B@ra
gen kann er die Beitragserhebung des Wasser- ud@rBo
verbandes Oldenburg nicht beanstanden.

Der Stellungnahme des MLUR ist zu entnehmen, déss d
vom Petenten kritisierten unterschiedlichen Begeatgn
Grundbeitrag, Flachenbeitrag und Beitrag fiir Rotutgen
ohne Gewassereigenschaft Ausfluss des im Wassendsh
recht bundesrechtlich vorgegebenen Vorteilsprinzapgn.
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Nach § 30 Abs. 1 des Wasserverbandsgesetzes deted8un
bemesse sich der Beitrag fur die Verbandsmitglieuseh
dem Vorteil, den sie von der Aufgabe des Verbarddeen,
sowie den Kosten, die der Verband auf sich nimmt,jhnen
obliegende Leistungen zu erbringen oder den voantaus-
gehenden nachteiligen Einwirkungen zu begegnen. digir
Festlegung des Beitragsmaflistabs reiche eine amdg&her
Ermittlung der Vorteile und Kosten aus.

Ausgehend von diesen Vorgaben werde in § 21 Larafesw
serverbandsgesetz (LWVG) der Beitragsmalistab fér di
Gewasserunterhaltungsbeitrdge naher konkretigdet.ibri-
gen Beitragsarten, z.B. fir Rohrleitungen ohne Gsesei-
genschaft oder einen Schdpfwerksbetrieb, wirden dem
Wasser- und Bodenverbénden selbststédndig und etimaitt
auf Basis des § 30 Wasserverbandsgesetz festgelegt.

Das MLUR weist darauf hin, dass mit der Novelle des
LWVG im Jahr 2008 und der Einfihrung eines einfeign
Grundbeitrages das Ziel verfolgt worden sei, diérBgsbe-
rechnung insbesondere fir kleine Grundsticke zeiviar
chen und die je Mitglied gleichermaf3en anfallentfenwal-
tungskosten einheitlich und gleichmaRig auf allebaads-
mitglieder umzulegen. Die Hohe des Grundbeitragéven
den tatsdchlich entstandenen Unterhaltungsaufweystun
abhangig und kénne zwischen den einzelnen Wasset- u
Bodenverbanden je nach Landschaftsstruktur und Awdw
differieren, sodass ein landesweit gesetzlich vgebener
einheitlicher Mitgliedsbeitrag nicht umsetzbar dei. werde
von den Wasser- und Bodenverbénden in der Haushglts
zung festgesetzt.

Das MLUR weist des Weiteren darauf hin, dass digegéab
Beitragsstruktur durch die Novellierung im Jahr 2@thver-
andert geblieben sei. Insbesondere seien Zu- ursdth¥ge
nicht geandert worden. Die Verbandsmitglieder mitiber
die Verbandsversammlung bzw. den Verbandsausschess
Mdglichkeit, auf Unterhaltungsarbeiten und die Bajsges-
taltung des Verbandes Einfluss zu nehmen.

Hinsichtlich der vom Petenten ebenfalls kritisiart&orrektur
von Beitragsbescheiden des Wasser- und Bodenvexband
Oldenburg teilt das MLUR mit, dass im Bereich detsChaft
Lensahn versehentlich die Grundstiickseigentimeminumel
Grundstiickseigentiimer mit einem Zuschlag belastetien
seien, der von der Gemeinde als Trager der Abwaesseiti-
gung zu entrichten gewesen ware. Nachdem der Peteht
andere betroffene Grundstiickseigentimer den Verlzarid
diesen Fehler aufmerksam gemacht hatten, sei delerFe
insgesamt durch Anderungsbescheide korrigiert werdZal-
schlag aufgehoben worden. Der Petitionsausschussage
hierin keine Willkiir zu erkennen.

Soweit der Petent kritisiert, dass sein vom Larshadsiden-
ten an die Landesregierung und die Fraktionen vggteite-
tes Schreiben nicht beantwortet worden sei, gehtPaxiti-
onsausschuss davon aus, dass es sich hierbei uviissiver-
standnis handelt. Entsprechend dem Schreiben destée
vom 4. Juli 2009 wurde das Schreiben mit der Biite
Kenntnisnahme an die Landesregierung und die Enadadi
weitergeleitet. Diese sind offensichtlich wegen &gte um
Kenntnisnahme nicht davon ausgegangen, dass dentPet
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4

L143-17/14
Herzogtum Lauenburg
Immissionsschutz;
Drachenboote

L143-17/41
Ostholstein

eine Antwort auf sein Schreiben erwarte.

Da sich keine Anhaltspunkte fur eine abweichendart@e
lung ergeben, Ubernimmt der Petitionsausschus@aséih-
rungen des MLUR und stellt dem Petenten die Stgiiah-
men zu seiner naheren Information zur Verfigungs Aan
oben genannten Rechtsgrinden nimmt er davon Ahstamel
Empfehlung im Sinne des Petenten auszusprechen.

Die Petition ist gegen das Trommeln bei Dracherfabaien
auf dem Ratzeburger See gerichtet. Der Petent tzewmies
die von April bis Oktober fast taglich auftretendesirmbe-
lastigungen, die die Lebensqualitat der Anwohnet Tiouris-
ten aus seiner Sicht unzumutbar beeintrachtigtes. diz
Stadt den Stdérungen nicht entschieden entgegentétet
der Petent den Petitionsausschuss, auf eine Mindeder
Larmbelastigungen hinzuwirken.

Der Petitionsausschuss des Schleswig-Holsteinischadta-
ges hat die Petition auf der Grundlage der von Betenten
vorgetragenen Gesichtspunkte und einer Stellungeaties
Ministeriums fur Landwirtschaft, Umwelt und landie
Raume (MLUR) gepriift und beraten.

Der Ausschuss stellt fest, dass eine gewisse Garénsvick-
lung im Bereich des urbanen Wohnens nicht zu veatemeist.
Gleichwohl nimmt er begriiRend zur Kenntnis, dassStadt
Ratzeburg Beschwerden Uber Larmbelastigungen dbrah
chenboote bereits zum Anlass genommen hat, einverliah
mit den Unternehmen die LArmimmissionen der Tromrzel
mindern, indem die Resonanzkérper der Trommeln mit
Schaumstoff abgedammt wurden und das Trommelgdrausc
nur noch mit Handen zu erzeugen ist. Inwieweit @ib&f-
nahmen auch fir die Boote des Kanuclubs geltengest
Petitionsausschuss nicht bekannt.

Der Stellungnahme ist zu entnehmen, dass die Gsisaati

on durch das MLUR umfassend unter Beriicksichtigdeg

in unterschiedlicher Weise betroffenen rechtlichiespekte
gepruft worden ist. Gleichwohl bestehe dariiber usnaus
naturschutzrechtlicher und zivilrechtlicher Sichteiterer
Prufungsbedarf. Es wird mitgeteilt, dass mit degebnissen
nicht vor Mitte 2010 zu rechnen sei. Insofern usti@zt der
Petitionsausschuss die weiteren Ermittlungen desiskéiri-
ums.

Er bittet den Landrat des Kreises als untere Nelwtzbe-
hérde und als Eigentimer der Ratzeburger Seen iferpr
inwieweit zeitliche und/oder ortliche Beschrankumgeon
Drachenbootfahrten zur Minderung der Larmbelastange
zielfihrend und erforderlich sind. Das MLUR wirdbggen,
dem Kreis eine Ausfertigung des Beschlusses zueuleind
dem Petitionsausschuss spatestens nach der patdaimen
schen Sommerpause im September 2010 tber den &athst
zu berichten.

Als Hobbyfischer mochte der Petent mit seinem ldeimo-
torisierten Boot weiterhin ganzjahrig den Heiligafdner
Binnensee befahren durfen. Unter Berufung auf dasdin-
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5

Naturschutz;
Gewassernutzung

L143-17/59
Pinneberg
Naturschutz, Amphibienschutz

heitsrecht wendet er sich dagegen, dass dies eelt/mstu-
fung des Gewassers von einem Gewasser |. Ordnureg- zu
nem Gewasser Il. Ordnung verboten sei.

Der Petitionsausschuss des Schleswig-Holsteinischadta-
ges sieht davon ab, sich in der gewlinschten Wéiselds
Anliegen des Petenten einzusetzen. Zu diesem Esyglen
langt er nach Beratung der Petition unter Beizighamer
Stellungnahme des Ministeriums fiir Landwirtschélitpwelt
und landliche Raume (MLUR).

Der Stellungnahme ist zu entnehmen, dass der ldehiafe-
ner Binnensee urspriinglich als Kistengewasserdn@ig
eingestuft gewesen sei. Nachdem die Gewasserflaotes-
halb des Steinwarders westlich des StralBendamnsizevi
der Stadt Heiligenhafen und dem Steinwarder mitiée
von der Ostsee abgetrennt sei und der Bund festljdwtbe,
dass der Heiligenhafener Binnensee nicht Teil @em@asser-
straRe Ostsee sei, habe diese Gewasserflache lags BEom
10.07.2008 als oberirdisches Gewasser Il. Ordninggstuft
werden mussen. Das Befahren von Gewassern Il. @gdnu
(mit Ausnahme von Sportboothafen) mit Motorfahrasugei
grundsétzlich verboten.

Aus der Stellungnahme ergibt sich ferner, dass rfadb
Abs. 1 Satz 1,2 Landeswassergesetz (LWG) Ausnahmege
nehmigungen vom grundsatzlichen BefahrensverbotGaif
wassern Il. Ordnung sowohl fir Private als auchG@werbe-
treibende zulassig sind. Auf die Erteilung einen&enigung
bestehe jedoch kein Rechtsanspruch. Das MLUR helass
das wasserbehordliche Ermessen bei der Entscheidlugg
einen Antrag auf Erteilung einer Ausnahme im Eifatkemit
der Tendenz auszulben sei, dass § 15 Abs. 2 LW@®& nac
seinem Sinn und Zweck die gréRtmoégliche Wirkungedez
Bei ihrer Abwéagung hatten die Wasserbehérden disa@e
heit der erteilten sowie der noch zu erwartendeneGmi-
gungen und die im Gesetz genannten Schutzgitetiogk Bl
behalten. Die Genehmigungspraxis durfe nicht daidweh,
dass das Gewasser durch eine an der Unbedenklicidi
Einzelfalls gemessene Entscheidung gegen den Wik
Gesetzes zu einem schiffbaren Gewasser gemache werd
Der Petitionsausschuss schlief3t sich dieser Auffesan. Er
sieht keine Anhaltspunkte, die Entscheidungen deeran
Wasserbehdrde des Kreises zu beanstanden.

Der Petent fordert Hilfestellung beim Amphibiensizhuer
beklagt, dass die wiederholt vom Kreis erbetendeHilus-
bleibe und regt verschiedene Schutzmal3nahmen an.

Der Petitionsausschuss des Schleswig-Holsteinischadta-
ges hat die Petition auf der Grundlage der vomrigetevor-
getragenen Gesichtspunkte und einer Stellungnahe® d
Ministeriums fur Landwirtschaft, Umwelt und landie
Raume geprift. Die Untere Naturschutzbehoérde ungl da
Landesamt fur Landwirtschaft, Umwelt und landlidR&ume
wurden beteiligt.

Nach dem Ergebnis seiner parlamentarischen Beratung
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L143-17/98

Herzogtum Lauenburg

Gesetz- und Verordnungsgebung
Land;

Immissionsschutz

spricht der Petitionsausschuss keine EmpfehlungSinme
des Petenten aus.

Die Ermittlungen haben ergeben, dass die Umsetwagitgr-
gehender AmphibienschutzmafRhahmen in dem angegproch
nen Bereich derzeit nicht angezeigt ist. Der Ret#aus-
schuss muss zur Kenntnis nehmen, dass sowohl dierdJn
Naturschutzbehdrde als auch das Landesamt fir Lisndw
schaft, Umwelt und landliche Raume sich durchautss&h
zu den vom Petenten vorgeschlagenen MaRhahmemaulRer
Hinsichtlich der von ihm angeregten Erweiterung dewphi-
bienleitsystems wird unterstrichen, dass dies Kostefiinf-
stelligen Bereich erfordern wirde, die durch didiegenden
Daten zu Vorkommen und Verlusten von Amphibien hizh
rechtfertigen waren.

Soweit der Petent Malinahmen im Zusammenhang mit den
auf dem Golfplatz angelegten Gewassern anspricimnien
die Naturschutzbehdrden einvernehmlich zu dem Sshlu
dass sich durch die kiinstlichen Gewasser die Uhemksitu-
ation im Gesamtbereich zumindest fur anpassunggéahi
Amphibienarten durchaus verbessert habe. Gleichwlcd
nicht ohne Folgen bei den starker frequentiertezmettigen
landwirtschaftlichen Nutzwegen bleibe, seien weiter
SchutzmalBhahmen nicht angezeigt.

Obgleich tageszeitlich befristete Sperrungen dielfath
effektivste SchutzmafRnahme vor Stral3enverlustem stshle
fur eine derart behérdlich verordnete Reduzierueg der-
kehrsaufkommens die Akzeptanz in der Bevdlkerurdydem
kommunalpolitischen Gremien. Es wird unterstrichdass
die betroffenen Arten derzeit in der Lage seienf3grPopula-
tionen aufzubauen und damit die jahrlichen Verlusteden
Strafl3en auszugleichen. Auch zukinftig sollten ndackicht
der Naturschutzbehdrden Teilverluste ertragen wetdin-
nen.

Der Petitionsausschuss sieht keine Anhaltspunkteefiie
abweichende fachliche Beurteilung der Situationwirdigt
das ehrenamtliche Engagement des Petenten und dsedau
ihm keine guinstigere Mitteilung machen zu kénnen.

Die Petentin wendet sich gegen das traditionellebkémnen
von Weihnachtsbdumen, das sie angesichts der Kdirhav
derung, des wachsenden Ozonlochs und der schwiedend
Energievorrate fur nicht mehr zeitgemaf halt. DetitiBns-
ausschuss bittet sie, eine verpflichtende Regekurgum-
weltfreundlicheren Entsorgung der Baume zu prufen.

Der Petitionsausschuss des Schleswig-Holsteinischadta-
ges hat die Petition auf der Grundlage der vonREentin
vorgetragenen Gesichtspunkte und einer Stellungeaties
Ministeriums fur Landwirtschaft, Umwelt und landie
Raume (MLUR) geprift. Nach dem Ergebnis seiner Bera
gen sieht er bezuglich des Verbrennens von Weihsladh-
men keinen gesetzgeberischen Handlungsbedarf.

Das MLUR legt in seiner Stellungnahme, die der Ratezu

ihrer naheren Information zur Verfligung gestelltdyinach-
vollziehbar dar, dass ein Grof3teil der ausgediemigih-

nachtsbaume einer anderweitigen Verwertung bzw. pasn
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tierung zugefuhrt werde. Als Brauchtumsfeuer findas
Verbrennen von Weihnachtsbdumen nur in wenigen Geme
den in Schleswig-Holstein statt, wo es der Pflege sozialen
Kontakten der dorflichen Gemeinschaft diene.

Es wird weiter darauf verwiesen, dass die Gemeirdérder
Grundlage der Vorschriften des Landesimmissionggged
setzes durch eine entsprechende Verordnung sedissimb
men kdnnen, inwieweit auf ihrem Gemeindegebietestagn-
te Brauchtumsfeuer zugelassen werden.

Vor dem Hintergrund, dass die durch die Verbrennsryr-
sachten C@Emmissionen als Bestandteil des natirlichen
Kohlenstoffkreislaufs quasi Gtheutral sind, schliel3t der
Petitionsausschuss seine Beratung damit ab.
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Finanzministerium

1 L141-16/1789 Die Petentin wendet sich gegen einen Haftungsbabcdes
Finanzamtes Itzehoe, mit dem sie neben weiterestsiods-

Pinneberg mitgliedern fiir steuerliche Verpflichtungen einesrginniit-
Steuerwesen; zigen Vereins personlich in Anspruch genommen w8ik
Umsatzsteuer sei fir den Verein ehrenamtlich tatig, indem sielibétige

Arbeitslose und Hilfesuchende in den Vereinsraumkiiten
versorge und Reinigungsarbeiten ausfihre. Der ¥esei
bemiht, seine Steuerangelegenheiten ordnungsgernald z
fuhren und strittige Fragen, insbesondere hinsathtider
Anwendung des ermaRigten Umsatzsteuersatzes im Ge-
sprachswege mit dem Finanzamt zu klaren. Den mift Ha
tungsbescheid erhobenen Vorwurf der groben Falgkiss
weist sie zuriick und bittet um Unterstitzung.

Der Petitionsausschuss des Schleswig-Holsteinischadta-
ges kann im Ergebnis keine Empfehlung im SinneRdgen-
tin abgeben.

Zu dieser Entscheidung gelangt der Ausschuss nacitigg
der Petition auf der Grundlage der von der Petamigetra-
genen Gesichtspunkte. Zur Entscheidungsfindung deat
Ausschuss Stellungnahmen des Finanzministeriungebei
gen und eine Gesprachsrunde durchgefihrt.

Um der personlichen Inanspruchnahme der Petentinhdu
das Finanzamt ltzehoe zu begegnen, hat sich diéioRgaus-
schuss im Rahmen der Gesprachsrunde fiir ein aulditte
ches Schuldenbereinigungsverfahren fur den pesigegen-
standlichen Verein eingesetzt. Im Ergebnis wurdeinbart,
dass ein Wechsel in der bisherigen Geschéftsflhetiotgen
und der Verein einen entsprechenden Beschluss georle
solle. Ferner wurde sich darauf geeinigt, dassstiigerliche
Beratung des Vereins einer Steuerberaterin bzvenei@teu-
erberater Ubergeben werden solle. Dariiber hindusing
Verstandigung Uber die Vorlage von Unterlagen zarnw-
genssituation des Vereins erfolgt.

Der Petitionsausschuss hat zur Kenntnis genomnaes, dier
Verein der Vereinbarung in der hierfur abgesproenefrist
nur teilweise nachgekommen ist und vor Fristablaui
26. Marz 2010 beim Amtsgericht Pinneberg den Antiaf
Er6ffnung des Insolvenzverfahrens gestellt hat.

Der Petitionsausschuss wirdigt das ehrenamtlichgadet
ment der Petentin und bedauert, dass ein Schuldgnbe
gungsverfahren fur den Verein als Ausweg aus desopé-
chen Haftung gescheitert ist. Ein weiterer Losungatz, der
Petition abzuhelfen, ist nicht ersichtlich. NachmdErgebnis
der parlamentarischen Prifungen begegnet die Vergeh
weise des Finanzamtes gegeniiber der Petentin keffeam
sichtlichen rechtlichen Bedenken. Fir eine Empfedlge-
geniiber dem Finanzministerium bzw. dem Finanzamat, d
Haftungsbescheid gegeniber der Petentin aufzuhedieint,
der Petitionsausschuss keinen Spielraum. Der &retéus-
schuss kann der zwischenzeitlich anwaltlich veztren Pe-
tentin letztlich nur empfehlen, ihre Gesichtspunkte Ein-
spruchsverfahren und im Verfahren Uber die Aussetzier
Vollziehung vorzubringen und gegebenenfalls die dleg
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3

L141-17/17
Neumdiinster

Steuerwesen,;
Dienstaufsichtsbeschwerden

L141-17/48
Nordfriesland

genheit im Rechtswege zu klaren. Fir den Petitisssahuss
hat sich kein Anlass ergeben, mit einer Empfehleier

Entscheidung im Einspruchsverfahren vorzugreifen.

Der Petitionsausschuss bedauert, der Petitionlidédtzticht

abhelfen zu kdnnen.

Der Petent fiihrt aus, er fuhle sich durch das tliehe Ver-
halten von Mitarbeitern der Finanzverwaltung besstwEr
beanstandet die Bearbeitung seiner in der Sachebenkn
Dienstaufsichtsbeschwerden sowie die ergangenesciigit
dungen. Er habe den Eindruck, dass aufgrund sdieer
schwerden eine gezielte Verzégerung der Bearbeteites
Einkommensteuervorganges erfolgt sei und bittePuafung.

Der Petitionsausschuss des Schleswig-Holsteinischadta-
ges hat die Petition auf der Grundlage der vomrigetevor-
getragenen Gesichtspunkte sowie einer Stellungnathese
Finanzministeriums beraten. Im Ergebnis kann déiti®es-
ausschuss Anhaltspunkte fiir ein bewusst schadigevide
halten von Bediensteten des Finanzamtes Neuminitet
feststellen.

Sowohl das Finanzamt als auch das Finanzministehninen
die Dienstaufsichtsbeschwerden des Petenten geprdfthn
mit Schreiben vom 7. August 2009 und 19. Oktobe®920
schriftlich Uber das Prifungsergebnis benachrithtiger
Petitionsausschuss gelangt zu keiner anderen Bawgeund
verweist auf die Ausfiihrungen in den ergangenemefimén.
Die Beschwerde des Petenten ist hinsichtlich deariBes-
tungsdauer seiner Dienstaufsichtsbeschwerden dugiah
Finanzamt Neumdtinster berechtigt und die fehlerhalfege
des Beschwerdevorgangs, die fir die Verzégeruréchlish
war, zu beanstanden. Der Petitionsausschuss vegatifchin,
dass das Finanzamt Neumiinster diesen Fehler gezyethéiin
Petenten bereits eingeraumt und sein Bedauern sprege
chen hat.

Ferner pflichtet der Petitionsausschuss dem Petdrtie dass
die Bearbeitungsdauer fiir die Einkommensteuerarktir
die nahezu sechs Monate betrug, sehr lang ist Fid@snzmi-
nisterium bestatigt in seinem Schreiben vom 1900dt
2009 eine vergleichsweise — also im Verhdltnis mdeaen
Steuervorgangen — lange Bearbeitungsdauer. Einnziusa-
hang zwischen den Beschwerden des Petenten uriBleder
beitungsdauer besteht nach den Feststellungen eti®iis-
ausschusses nicht. Fur die Verzégerung der Beargegind
sachliche Grinde urséachlich. Anhaltspunkte fir gegeziel-
te" Schadigung des Petenten sowie flir Schadenzensatrii-
che sind nicht ersichtlich.

Der Petitionsausschuss empfiehlt, die kiinftige estahe
Betreuung des Petenten durch den fur ihn unmittedbstan-
digen Sachbearbeiter und stellt dem Petenten anhdien
folgenden Steuererklarungen und sonstigen Antragg d
einzureichen.

Der bevollméchtigte Petent wendet sich fur eine faheste-
hende Bekannte an den Petitionsausschuss. Errigtuffas-
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Steuerwesen,;
Vollstreckung

sung, dass die Nacherhebung der fur die Petitigiststigte

nicht abgefihrten Lohnsteuerbetrdge durch das Eaman
willkiirlich und zu Unrecht erfolgt sei und gegeniilgem

Arbeitgeber hatte erfolgen missen. Die Petitionghstigte,

die eine Schreib- und Sprachschwéache habe und neeni
aufnahmefahig sei, habe auf der Basis einer germnggén

Beschéftigung zu einem vereinbarten Nettogehaleiirem

Sonnenstudio gearbeitet. Sie habe nicht erkennemek)

etwas Unrechtes begangen zu haben, habe wedetzlicisa
noch fahrlassig gehandelt und kdnne daher firatassteuer-
liche Fehlverhalten ihres Arbeitsgebers nicht hgeangen
werden.

Der Petitionsausschuss des Schleswig-Holsteinischadta-
ges hat die petitionsgegenstandliche Steuerangeiegeauf
der Grundlage der vom Petenten vorgetragenen Gesich
punkte, einer Stellungnahme des Finanzministerismsie
der Sach- und Rechtslage gepriift und beraten. Nach
Ergebnis der parlamentarischen Beratungen hat etéroRs-
ausschuss Anhaltspunkte fiir sachfremde Erwagungeh u
eine fehlerhafte Ermessensausiibung des Finanzanaes
festgestellt.

Der Petitionsausschuss hat der Stellungnahme desi#ni-
nisteriums entnommen, dass die Nachforderung devenig
gezahlten Lohnsteuer fir die Jahre 1999-2007 diwudhe-
rungsbescheide im Wege der Veranlagung erfolgtDsts
Finanzministerium betont, dass das Finanzamt zulas&r
bzw. zur Anderung der Einkommensteuer verpfliclgetve-
sen sei und kein Ermessen bestanden habe.

Im Rahmen eines Ermittlungsverfahrens der Finanz&te
Schwarzarbeit sei bei dem Sonnenstudio festgesteliden,
dass die an die von der Petition Beginstigte geflosn
Lohnzahlungen nicht in voller Hohe versteuert gemeseien.
Gemaf der Buchfiihrung des Sonnenstudios seien abhnz
lungen der Petitionsbegiinstigten von monatlich 208
300 Euro pauschal versteuert worden. Die tatsdudic
Lohnzahlungen seien jedoch weit dariiber hinaus rggga
Im Rahmen einer Zeugenvernehmung habe die Petigans
glnstigte ausgesagt, dass sie monatlich 1.000.089 Euro
erhalten habe. In einem der Petition beigeflgtemredioen
fuhrt der Petent aus, dass die Petitionsbeglnstigtkeiner
Zeit bestritten habe, dass der ausgezahlte Mohatstten
vertraglich geregelten Lohn Uberschritten habe.

Das Finanzministerium legt dar, dass die Voraussegien fir
eine Veranlagung zur Einkommensteuer erfiillt gewess-
en, weil die Begunstigte und ihr Ehemann diese rfadib
Abs. 2 Nr. 8 Einkommensteuergesetz (EStG) beantnagt
ten.

Soweit sich der Rechtsanwalt der Petitionsbegitestigquf
das Vorliegen einer Nettolohnvereinbarung beriifhrff das
Finanzministerium aus, dass bei der Veranlagundn aler
Arbeitslohn, der bei Vorliegen einer Nettolohnvaterung
erzielt werde, zu berlicksichtigen sei, da diesdyefslohn
ebenfalls Einkommen darstelle, das im Veranlagugigrsaim
erzielt werde. Das Finanzministerium merkt an, dsish
allerdings bei einer Nettolohnvereinbarung im Ethefsver-
fahren eine andere verbleibende Steuer — nach Anueg
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der Steuerabzugsbetrdge — ergeben kdnne. Der Aeheier
habe in seiner Steuererklarung nicht lediglich tiettolohn,
sondern den durch Hochrechnung ermittelten Brutiolo
anzugeben, dessen Hohe der Arbeithnehmer den Hintyag
des Arbeitgebers in der Lohnsteuerkarte entnehrienek
Andererseits gelte die aus der Sicht des Arbeiteetnaor-
schriftsmaRig einbehaltene Lohnsteuer auch danaratgh-
tet, wenn der Arbeitgeber sie nicht abgefihrt hadmle; sie
sei deshalb gemalR § 36 Abs. 2 Nr. 1 EStG auf didai-
mensteuer anzurechnen.

Uber das Vorliegen einer Nettolohnvereinbarunggist ent-
sprechender Nachweis zu erbringen. Der Petitiosshuss
hat der Stellungnahme enthommen, dass die Pebggjiss-
tigte den Nachweis bislang noch nicht erbracht Hiate
Lohnsteuerkarten, die dem Finanzamt vorliegen, sihde
Eintragung.

Das Finanzministerium betont, dass die Petitionghstigte
auch bei einer Nettolohnvereinbarung verpflichtetvgsen
sei, ihren Arbeitslohn in der Einkommensteueretkigr an-
zugeben. Die Steuererklarungen hatten jedoch Kengaben
zu ihren Einkunften aus nicht selbststéandiger Arbeihalten.
Es habe daher nicht klar und einwandfrei festgestelrden
kénnen, dass tatséchlich eine Nettolohnvereinbainge-
schlossen worden sei.

Nach dem Ergebnis der Priifung des Finanzministeriuae
allenfalls eine fehlgeschlagene Lohnsteuerpausaiai
nach 8§ 40 a Abs. 2 EStG vorgelegen. Wenn ein Agbbir
mit einem Arbeitnehmer die pauschale BesteuerursgAde
beitslohns nach § 40 a Abs. 2 EStG einschlieRlieh dber-
nahme der Steuer durch den Arbeitgeber vereinkértne
daraus nicht auf eine weitergehende Nettolohnveagimg
geschlossen werden. Bei der pauschalen Lohnverstepe
werde der Arbeitgeber Schuldner dieser pauschalen
Lohnsteuer, die pauschale Lohnsteuer werde niahtdéin
Arbeitnehmer abgefuhrt und der Arbeitslohn bleile ther
Besteuerung des Arbeitnehmers auer Ansatz. Demikege
bleibe im Fall einer Nettolohnvereinbarung der Afehmer
weiterhin Schuldner der Steuer und der Lohn seiliénindi-
viduelle Jahresbesteuerung des Arbeithehmers eszirten.
Schon wegen dieser unterschiedlichen Rechtsfolgebiate
es sich, in der Vereinbarung einer Lohnsteuerpalligchng
nach § 40 a EStG zugleich den Abschluss einer Ioétto
vereinbarung zu erblicken (BFH-Urteil vom 13.10.298
BStBI 11 1990, S. 394).

Das Finanzministerium kann den Erlass der geanuétie-
kommensteuerbescheide fir die Veranlagungszeitraume
1999-2007 nicht beanstanden. Der Petitionsaussgjalasgt
zu keiner abweichenden Beurteilung. Er weist dafsiof
dass die Petitionsbeglnstigte und ihr Ehemann fiedié-
rungen abgegeben haben und dort die Erwdhnung dar-M
einnahmen unterblieben ist.

Der Ausschuss nimmt von einer Empfehlung im lauéend
Einspruchsverfahren Abstand. Der Petent erhélt Kiogie
der Stellungnahme des Finanzministeriums zur Kéantn

4 L141-17/51 Die Petentin begehrt den Erlass von Zinsen und Sz
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Steinburg
Steuerwesen;
Umsatzsteuer

schlagen in Héhe von 2.900 Euro, die das Finanaeioe
erhoben und bereits eingezogen hat. Mit der Petiiard
vorgetragen, dass der Vorsteuerabzug auf der Gaged|
einer im Finanzamt erfolgten Beratung erfolgt &se Bera-
tung habe sich als fehlerhaft herausgestellt unelizer Steu-
ernachforderung gefiihrt. Die Petentin macht gelteads ihr
und ihrem Ehemann insgesamt ein finanzieller Sahdde
Hohe von 20.000 Euro entstanden sei, und bittet Rkiti-
onsausschuss, sich auf dem ,Kulanzweg" fir einekBristat-
tung der im Rahmen der Steuernachforderung erhobene
Zinsen und Saumniszuschlage einzusetzen.

Der Petitionsausschuss des Schleswig-Holsteinischadta-
ges hat den petitionsgegenstandlichen Vorgang arf d
Grundlage einer Stellungnahme des Finanzministerige:
pruft und beraten. Im Ergebnis kann sich der Ausssicht
fur den Erlass und die Rickerstattung der beratmlgiten
Zinsen und Saumniszuschlage aussprechen.

Nach den Feststellungen des Petitionsausschussedaba
Finanzamt Itzehoe die in der Sache gestellten gatasige
ermessensfehlerfrei abgelehnt. Nach § 227 Abgalbenag
kénnen Anspriiche aus dem Steuerschuldverhaltnis gger
teilweise erlassen werden, wenn deren Einziehunb hage
des einzelnen Falles unbillig ware. Dabei kanndibillig-
keit in der Sache selbst oder in der Person des&iflichti-
gen begriindet sein.

Das Finanzministerium fuhrt aus, dass ein Erlass S&aum-
niszuschlagen aus sachlichen Billigkeitsgrindenhnder
Rechtsprechung des Bundesfinanzhofes voraussetzejhie
Einziehung im Einzelfall, insbesondere mit Riicksizhif den
Zweck der Saumniszuschlage, nicht mehr zu reclgésrtsei,
weil deren Erhebung, obwohl der Sachverhalt deretgks
chen Tatbestand erfiille, den Wertungen des Gesmtrge
zuwiderlaufe. Hierzu habe der Bundesfinanzhof dReéhe
von Grundsatzen entwickelt, die einen Erlass tédeveder in
voller Héhe ermdglichten.

Der Vortrag der Petentin lasse fir das Vorliegemerider
vom Bundesfinanzhof entwickelten Grundsatze kelRaam.
Ferner seien keine Anhaltspunkte dafir erkennbass akin
Amtstrager des Finanzamtes der Petentin bzw. ihEe-
mann eine Auskunft dergestalt gegeben habe, dasBrawi-
sionszahlungen immer Vorsteuern gezogen werdent&dinn
und eine Kirzung von einmal gewahrten Vorsteuesigetn
und damit eine nachtragliche Anderung der Umsaiesbe-
scheide rechtlich nicht mdglich sei. Im Ubrigen &atbie
Ursache fir die Entstehung und Héhe der Saumniblage
nicht in einer vermeintlich langen Bearbeitungsasit Fi-
nanzamt, sondern ausschlieB3lich in der verspat@aéung
gelegen. Die Saumniszuschlage seien fir den Ukmrsahen
Zeitraum von der Ablehnung der Aussetzung der Vatiang
durch das Finanzamt (29.04.2008) und Zahlung desdtin
steuernachforderungen (08.09.2009) erhoben wortiam.
weise auf eine unangemessen lange Bearbeitunghneih
das Finanzamt seien nicht ersichtlich. Fir einelasSrder
Saumniszuschlage aus sachlichen Billigkeitsgrindieibe
daher kein Raum.

Das Finanzministerium weist ferner darauf hin, dagsset-
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zungszinsen zu erheben seien, soweit ein Einsprdeheine
Anfechtungsklage endgiltig erfolglos geblieben g@hne
Bedeutung sei, aus welchen Grunden der Rechtsbahelf
Ergebnis erfolglos gewesen sei. Nach dem Willen Blas-
desgesetzgebers sollten die Aussetzungszinsen deteilV
ausgleichen, den der Steuerpflichtige durch didawdige
Freistellung von der Steuerzahlung gehabt habeZDigfest-
setzung habe damit dem ausdriicklichen Willen desdBsr
gesetzgebers entsprochen. Ein Erlass aus sachligifig
keitsgrinden komme nicht in Betracht.

Ein Erlass der SGumniszuschlage und der Aussetzimsgs
aus personlichen Griinden sei im Wesentlichen alidp&on
der Erlassbedurftigkeit. Die Einziehung der Sauausshla-
ge und der Aussetzungszinsen musse aufgrund discharft-
lichen Situation des Steuerpflichtigen unbillig arsinen,
seine wirtschaftliche Existenz im Falle des Versmgdes
Erlasses gefahrdet sein. Eine derartige wirtscbaélNotla-
ge sei weder dem bisherigen Sachvortrag der Petbati.
ihres Ehemannes noch dem Akteninhalt zu entnehiach
den Feststellungen des Finanzministeriums liegervdraus-
setzungen fur einen Erlass aus personlichen Bdltglgrin-
den ebenfalls nicht vor.

Nach dem Ergebnis der parlamentarischen Beratuggen
langt der Petitionsausschuss zu keiner anderen fBewe
Der Petitionsausschuss ist an geltendes Recht debwmd
kann sich daher nicht fir eine von den rechtlickkengaben
abweichende Regelung im ,Kulanzweg" aussprecheiiteSo
die wirtschaftliche Existenz der Petentin durchAdehnung
des Erlasses gefahrdet sein, empfiehlt ihr derti®edhus-
schuss, dies gegenuber dem Finanzamt mit geeighkeitem-
lagen umgehend geltend zu machen.

Eine Anderung der Regelungen des § 237 Abgabenongdau
Zinsen bei Aussetzung der Vollziehung — durch dend&s-
gesetzgeber ist nicht zu erwarten, sodass deridPstls-
schuss davon Abstand nimmt, die Petition dem Battus-
schuss des Deutschen Bundestages zuzuleiten, seigeit
Bundesrecht tangiert.
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Ministerium fir Wissenschaft, Wirtschaft und Verkeh r

1 L142-16/1808 Das Petitionsverfahren ist qach einer Gegenvousla_glldes
Petenten gegen den abschlieBenden Beschluss désnBet
Stormarn .
) ausschusses vom 8. September 2009 wieder aufgemomme
Bildungswesen; worden. Mit seiner Gegenvorstellung beanstandefPe¢ent,
berufliche Qualifikation dass akademische und berufliche Lernergebnissesohted-

lich gewichtet wirden und eine Vergleichbarkeit der-
schiedenen Ausbildungswege nicht gegeben sei. B@nP
ist der Auffassung, dass dies einen Versto3 gegemtige-
meine Gleichbehandlungsgesetz (AGG) darstelle.

Der Petitionsausschuss des Schleswig-Holsteinischadta-
ges hat das Petitionsverfahren nach einer Gegdeilang
des Petenten wieder aufgenommen und die PetitioHiim
blick auf einen moglichen VerstoR gegen das Allgeme
Gleichbehandlungsgesetz (AGG) nochmals gepriftherd-
ten. Zur Entscheidungsfindung wurde eine weiteedl8tg-
nahme des Ministeriums fir Wissenschaft, Wirtscharftl
Verkehr beigezogen. Auch nach weiterer Beratungn kder
Petitionsausschuss keine Empfehlung im Sinne demntea
abgeben. Insbesondere sieht er im Hinblick aufvdim Pe-
tenten geforderte gesetzliche Regelung zur Veigbsickeit
der verschiedenen Ausbildungswege in der berufticBa-
dung und der Hochschulbildung keinen Handlungsbiedar
Die Uberpriifungen haben ergeben, dass weder eistofier
gegen das AGG noch gegen den allgemeinen Gleichbeha
lungsgrundsatz nach Artikel 3 des Grundgesetzetiegtr
Das Ministerium fur Wissenschaft, Wirtschaft undrkéhr
weist in seiner Stellungnahme darauf hin, dass flida
Bildung und Hochschulbildung signifikante Untersade bei
Niveau und Anteilen von praktischer und theoregschAus-
bildung aufwiesen. Bei Uberschneidungen konnterstuak
gen aus der beruflichen Bildung in einem Umfang knzu
50 % der im akademischen Studium erforderlicherstue
gen von den Hochschulen anerkannt werden. Der Zugan
(weiterfuhrenden) Bildungsangeboten, die Zulasszndri-
fungen oder auch die Ausstellung von Zeugnissegetiem
Verantwortungsbereich der zustdndigen Stellen Bshor-
den.

Durch den Europdaischen Qualifikationsrahmen (EQHRIf,
den sich der Petent bezieht, sowie durch den inAdéstel-
lung befindlichen Deutschen QualifikationsrahmenQg)
wird keine Zugangsberechtigung zum jeweils hoheBdn
dungsangebot definiert. Gleichwohl bietet der EQéxid-
hungsweise der DQR aber ein Referenzsystem, ardderh
Zuordnung bestimmter Bildungsabschlisse zu einengé
tenzniveaustufe die Wertigkeit beruflicher und a@mischer
Bildung dokumentiert wird. EQR und DQR ordnen séhd
erreichbare Abschliisse des schulischen, berufliched
hochschulischen Bereichs bestimmten Kompetenznsveau
Diese Vorgehensweise entspricht den Bemuhungehater
desregierung um Anerkennung der Gleichwertigkeid un
Verbesserung der Durchléssigkeit allgemeiner, Hehafr
und akademischer Bildung. Dies werde beispielswaiseh
durch das 2007 novellierte Hochschulgesetz veridéautl
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beispielsweise durch den Hochschulzugang fir Mgister
durch Beschluss der Kultusministerkonferenz von9206ch
weiter getffnet werden soll.

Der Petitionsausschuss stimmt mit dem Wissenschimis
terium darin Uberein, dass es nun anzustrebedisanit dem
neuen Hochschulgesetz geschaffenen MdoglichkeiterAde
rechnung beruflicher Vorleistungen an den Hochsahabch
umfassender zu nutzen.

Soweit der Petent auf das European-Credit-Trarg&fstem
(ECTS) eingeht, weist der Petitionsausschuss daiaufiass
das ECTS lediglich den Lernaufwand fur die Errerghu
eines bestimmten Studienabschlusses (Bachelor\dster)
definiert, wobei fur den jeweiligen Abschluss, vaach fur
die gegebenenfalls notwendigen Zwischenschritteatzlich
das Bestehen der im Einzelnen vorgesehenen Priifumge
wendig ist. Damit wird die Vergleichbarkeit innelthades
europaischen Hochschulraumes sichergestellt. DiEFE=C
Punkte spielen somit nur insoweit eine Rolle, &seine der
Voraussetzungen fur den jeweilig angestrebten Hieliab-
schluss sind. Im Kontext des EQR/DQR sind sie astson
irrelevant. Das bedeutet, dass eine bestimmte ZXZail
ECTS-Punkten weder automatisch zum Erreichen diees
stimmten Abschlusses filhrt noch zur Zuordnung xerei
bestimmten Qualifikationsstufe im EQR/DQR. Die véta-
tenten gewtnschte Umrechnung seiner beruflicheriifpaa
tion in ECTS-Punkte ware — unabhangig davon, dass e
solche Umrechnung nicht mdglich ist — somit niclatifidh-
rend.

2 L142-16/1853 Der Petent hat sich im Rahmen einer Blrgersprectistdes

Petitionsausschusses in Lauenburg stellvertreténdd Mit-

petenten an den Petitionsausschuss gewandt. Esthadat

Verkehrswesen; die Anordnung eines eingeschrankten Halteverbote8eé-

Halteverbot reich eines Wendehammers in der Gemeinde Eschebagg.
Halteverbot sei damit begrindet worden, dass dia3st
wegen parkender Autos im Bereich des Wendehamniers f
Muill-, R&um- und Streufahrzeuge nicht mehr befahdeave-
sen sei. Die Petenten empfinden den Wegfall dekpire
als Einschrankung ihrer Lebensqualitat und bittem die
Erorterung alternativer Losungsmdglichkeiten mitn deu-
sténdigen Stellen.

Herzogtum Lauenburg

Der Petitionsausschuss des Schleswig-Holsteinischadta-
ges hat die von 16 Mitpetenten unterstiitzte Patitiaf der
Grundlage einer Stellungnahme des MinisteriumaNigsen-
schaft, Wirtschaft und Verkehr gepruft und beratéur. Ver-
anschaulichung der Verkehrssituation in der betrefén
StraRe hat der Ausschuss eine Ortsbesichtigungverire-
tern des Ministeriums, des Kreises Herzogtum Lauemb
des Amtes Hohe Elbgeest, dem Birgermeister der {Bdme
und Vertretern der ortlichen Polizei durchgefiilder Aus-
schuss bedauert, dass keiner der insgesamt 1 ad¢tetander
Ortsbesichtigung teilgenommen hat.

Die gewonnenen Erkenntnisse decken sich im Wesbatli
mit den Ergebnissen einer Ortsbesichtigung, die Kieis
Herzogtum Lauenburg in seiner Funktion als zusgedi
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Fachaufsichtsbehtérde zuvor mit dem Amt Hohe Elbgees
vorgenommen hat. Nach eingehender Erdrterung dgelan
genheit besteht Ubereinstimmung in folgenden Pumkte

- Bei der betreffenden Stral3e handelt es sich umféine
heutige Verhaltnisse nicht ausreichend dimensitmier
einseitig bebaute Hangstral3e in einer Breite veva et
5,50 m. Auf der bebauten Sudseite ist ein sehr atdm
Gehweg vorhanden, der wahrend der Ortsbesichtigung
fast durchgehend beparkt war.

- Die wenigen Parkplatze auf den Hanggrundstiickein, au
der StralRe sowie in den nordlich der StralRe gebaute
Garagen sind nicht ausreichend, um den Parkraumbe-
darf der Anwohner zu decken.

- Das Parkplatz- bzw. Zufahrtproblem l&asst sich lzdwli
unter Einbeziehung des ohnehin kaum nutzbaren Geh-
weges, soweit es unter den gegebenen Voraussetrunge
moglich ist, l6sen.

Der Ausschuss nimmt zur Kenntnis, dass das Amt Hilhe
geest der Gemeinde Escheburg entsprechende Losgégsa
ze fir eine Regelung des ruhenden Verkehrs vortpegse
hat. Die Entscheidung hiertber fallt in den Bereden kom-
munalen Selbstverwaltung. In diesem Bereich ist Rletiti-
onsausschuss aufgrund der verfassungsrechtlichntgatan
Eigenverantwortlichkeit der Gebietskdrperschaftem @ine
Rechtskontrolle beschrankt.

Rechtlich ist die Anordnung des beschrénkten Hattaots
im Bereich des Wendehammers nicht zu beanstanden.

Die der StralRenverkehrsbehérde in § 45 Abs. 1 B&wra-
Renverkehrsordnung erteilte Ermachtigung, verkegednde
Anordnungen zu treffen, ist auf den Schutz der éitginheit
und nicht auf die Wahrung der Interessen Einzehisgye-
stellt. Anlieger haben kein Recht darauf, dass\tkekehrs-
behdrde wegen besonderer privater StralRennutzwhiggbe
nisse, die Uber den Kontakt des Grundstiicks na®erau
hinausgehen, von MafRnahmen absieht, die dem Sdeutz
Verkehrssicherheit dienen.

Das offentliche Interesse an der verkehrsregelntieord-
nung, das vom Blrgermeister der Gemeinde Eschelmuvie
von dem Vertreter des Amtes Hohe Elbgeest im Ralaeen
Ortsbesichtigung nochmals ausfihrlich dargelegtdemnrist,
rechtfertigt es, im Bereich des Wendehammers esnHyénk-
tes Halteverbot einzurichten. Die Anordnung dieet ¥er-
kehrssicherheit sowie der Sicherstellung der Abéfa#ior-
gung, indem sie die Wendemd@glichkeit fir Millfahrge,
Rettungsdienste, Feuerwehrwagen sowie Raum- urel-Str
fahrzeuge gewahrleistet. Die von den Petenten gotdage-
ne tageszeitliche Begrenzung des Halteverbots inmdéte
hammer kommt wegen moglicher Einsatze von Feuerwehr
und Rettungsdienst nicht als geeignete Losung treBlet.

Der Petitionsausschuss stimmt mit dem Amt Hohe &gdisy
darin Uberein, dass eine flankierende bauliche hgseine
geeignete MalRnahme ist, um die angespannte Pariplat
tion zu verbessern. Im Rahmen des Ortstermins warde
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3 L142-16/1882
Dithmarschen
Energiewirtschaft

tert, in welcher Weise und in welchem Umfang dufctord-
nung eines halbseitigen Gehwegparkens eine Entapgnn
der Parksituation erreicht werden kann. Dabei aoglestrebt
werden, moglichst viele Parkplatze zur Verfugungtallen.
Der Ausschuss ist der Auffassung, dass dies eialtipable
Lésung darstellt. Er bittet das Amt Hohe Elbgeadit, den
betroffenen Anwohnern Uber die angestrebte MalRnatume
kommunizieren.

Das Ministerium fur Wissenschaft, Wirtschaft undrkéhr
wird gebeten, dem Amt Hohe Elbgeest sowie dem Btirge
meister der Gemeinde Escheburg eine Kopie diessshRes-
ses zuzuleiten.

Die Petentin kritisiert die Vorhaben zur Errichtwgn Koh-

lekraftwerken in Brunsbittel sowie die Abscheidungd

unterirdische Speicherung von Kohlendioxyd. Ferweist

sie auf die Gefahren der Kernkraft hin. Sie dréagt den
Ausbau und die verstarkte Nutzung erneuerbarer digrer
und verweist auf das Vorhaben Desertec (Solarstesnder
afrikanischen Wuste).

Der Petitionsausschuss des Schleswig-Holsteinischadta-
ges hat die Eingabe auf der Grundlage der von dtnin
vorgetragenen Gesichtspunkte sowie einer Stelldngeades
Ministeriums fir Wissenschaft, Wirtschaft und Verke
(MWYV) geprift und beraten. Er begriiRt das Engagémien
Petentin fir eine nachhaltige Energiewirtschaft.r Pais-
schuss weist darauf hin, dass in Schleswig-Holdteimntinu-
ierlich eine starkere Nutzung erneuerbarer Energtattfin-
det. Dies gilt insbesondere fir die Windenergie.

Aus der Stellungnahme des MWV ergibt sich, dassirall
durch Windenergie derzeit rechnerisch circa 40 % Steom-
verbrauchs in Schleswig-Holstein abgedeckt werdien.
Jahre 2020 wirden es voraussichtlich tber 100 % &g8é-
ses Ziel kénne durch eine Vielzahl von Offshorejéki@n in
der Nord- und Ostsee und Repowering Onshore etreieh
den. Da Wind jedoch nicht konstant zur Verfligunghst
entstinden Kapazitatslicken, die derzeit nur dictftwer-
ke geschlossen werden kdnnten.

Zudem weist das MWV darauf hin, dass Schleswig-tdois
ein wichtiges Energie-Exportland sei. Andere Lank&tten
sich auf den Import aus Schleswig-Holstein einditsttus
diesem Grund missten bei der Berechnung der Epeogie
duktivitat auch bundesweite Anforderungen Berudksicing
finden. Inwieweit das Desertec-Vorhaben zur Stromige
nung aus der afrikanischen Wiste eine Zukunftsirtias
sein kénne, sei derzeit noch nicht verlasslich ladtzbar. Ein
Konsortium aus zwolf Unternehmen habe sich zusargeen
schlossen und werde voraussichtlich in drei Jabrste Pléane
diesbeziglich vorlegen.

Beziglich des von der Petentin geforderten Ausstiag der
Kernenergie merkt der Petitionsausschuss an, dddessig-
Holstein keine Regelungskompetenz beziglich derfzedu
von Kernkraftwerken besitzt. Entsprechende Regenng
werden vom Bundesgesetzgeber getroffen. Die Buadiesr
rung hat angekindigt, bis Oktober ein Energiekon#ép
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L142-16/1950
Brandenburg
Hochschulwesen,;
Ausbildungsférderung

Deutschland vorzulegen. Der schleswig-holsteinideliais-

ter fur Justiz, Gleichstellung und Integration, dach fur den
Bereich Reaktorsicherheit zustandig ist, hat inIderPlenar-
sitzung am 17. Méarz 2010 Uber die Situation dem#k@ft-
werke Brunsbdttel und Krimmel berichtet und erkléess er
aus den Erfahrungen, die das Land gerade mit Alténéa-
gen mache, die Schlussfolgerung ableite, dass esregk
Laufzeitverlangerungen fir alle Kernkraftwerke nigieben
sollte.

Soweit sich die Petentin gegen die Einlagerung Kohlen-
dioxyd in Schleswig-Holstein wendet, weist der fatisaus-
schuss darauf hin, dass diese von der betroffered|Be-
rung uberwiegend abgelehnt wird und sich der Selides
Holsteinische Landtag deshalb parteilbergreifergegedie
Kohlendioxyd-Einlagerung positioniert hat. In seifgtzung
am 19. November 2009 hat der Schleswig-Holsteigisch
Landtag die Landesregierung aufgefordert, sichdeeiUm-
setzung der EU-Richtlinie vom 28pril 2009 Uber die geo-
logische Speicherung von Kohlendioxyd in Bundesrech
dafiir einzusetzen, dass die Bundeslander die Eitkaigs-
hoheit erhalten, dauerhafte unterirdische SpeictygEm von
CO, auf ihrem Gebiet auszuschliel3en.

Die Landesregierung hat angekiindigt, weiterhin dilfezur
Verfugung stehenden Mittel zu nutzen, um den Bau fip
die CQ-Einlagerung erforderlichen Speicherstatten in
Schleswig-Holstein zu verhindern. Der Petitionsabass
begrufdt in diesem Zusammenhang die Aussage deseBund
umweltministers, dass unterirdische Kohlendioxidiser
nur dort realisiert werden sollen, wo sie auch eggionale
Akzeptanz finden.

Die Petentin ist Studentin in Kiel. Sie wendet sa den
Petitionsausschuss, weil sie beflurchtet, nach eMémnhsel
ihres Studienfachs fir ihr Weiterstudium keine tieigen
nach dem BAf6G mehr beziehen zu kénnen. Um weiterhi
BAf6oG zu erhalten, misse ein Wechsel bis Ende des
3. Fachsemesters erfolgen. Da Bewerbungen im Labstum
dium jedoch nur zum Wintersemester moglich seiabgtsie
sich nur einmal auf ein anderes Fach bewerben kdnond
eine Absage erhalten. Nach Ende des 4. Semestérs isir
nunmehr kein BAf6G mehr zu. Die Petentin bittet dRetiti-
onsausschuss um Unterstltzung, da sie fir ein Ygeitbum
auf finanzielle Hilfe angewiesen sei.

Der Petitionsausschuss des Schleswig-Holsteinischadta-
ges hat die Petition auf der Grundlage der vonRientin
vorgetragenen Gesichtspunkte sowie einer Stellingeades
Ministeriums fiir Wissenschaft, Wirtschaft und Verkege-
pruft und beraten.

Der Ausschuss nimmt zur Kenntnis, dass die Peteantin
29. September 2009 beim Amt fir Ausbildungsférdgrdas
Studentenwerks Schleswig-Holstein einen AntragFirfle-
rung nach dem BAf6G gestellt hat. Den fiir eine areitFor-
derung ab dem 5. Fachsemester (Wintersemester 121)09/
erforderlichen positiven Leistungsnachweis fur $tudien-
fach konnte die Petentin nicht vorlegen.
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Im Rahmen des Petitionsverfahrens sind die Unterlader
Petentin durch das Ministerium fur Wissenschaftrt¥¢haft
und Verkehr nochmals eingehend uberprift wordens Da
Studentenwerk ist seitens des Ministeriums angeniegor-
den, die Petentin tUber die Moglichkeit einer sggitevorlage
des Leistungsnachweises fur das Studienfach zuemetend
dann entsprechend tber ihren Antrag zu entscheiden.

Der Petitionsausschuss wurde dariber informierss ddie
Petentin daraufhin in der Folgezeit wiederholt Btteh vom
Studentenwerk aufgefordert worden ist, dort zurteven
Beratung vorzusprechen und fehlende Unterlagen,zve
die aktuelle Studienbescheinigung beizubringen.

Nach Information des Wissenschaftsministeriums dgt
Petentin diesen Aufforderungen bislang nicht nakbge
men. Das Studentenwerk kdnne nicht einmal mit it
davon ausgehen, dass sie Uberhaupt noch dem Stuodithm
gehe.

Nach Einhaltung aller erforderlichen Formvorgabsn der
Weiterforderungsantrag der Petentin nunmehr durels d
Studentenwerk am 2. Marz 2010 aufgrund ihrer felden
Mitwirkung nach den 88 60, 61 in Verbindung mit & ées
Ersten Buches Sozialgesetzbuch (SGB I) abgelehndemo
Ein Rechtsmittel ist bis zum Zeitpunkt der Stellnagme des
Wissenschaftsministeriums nicht eingelegt worden.

Der Petitionsausschuss bedauert, dass die Petbatmehr-
fach angebotene Beratung durch das Studentenwetk ni
angenommen hat, und sieht keine weitere Mdglichkait
ihrem Sinne tatig zu werden.

L146-17/9 Die Petentin wendet sich an den Petitionsaussamitsser

. Bitte um Unterstitzung hinsichtlich einer finanigel Forde-

Dithmarschen . : : . .

o rung fur ihre Enkeltochter. Diese absolviere einesbildung

Aus- und Weiterbildung; zur Erzieherin an einer Fachschule fir Sozialpadikgdm

Ausbildungsférderung ersten Jahr seien ihr Leistungen nach dem Bundeibaus
dungsgesetz (BAfoG) bewilligt worden. Aufgrund denho-
hung des Einkommens der Mutter sei ein Antrag &istun-
gen fur das zweite Ausbildungsjahr abgelehnt worderch
ein Antrag auf Ausbildungsférderung bei der Invé@stisbank
sei abschlagig beschieden worden, da die Enkelieitee
BAfoG-Leistungen erhalten habe.

Die Ablehnung der Antrdge auf Ausbildungsforderuragh
dem Bundesausbildungsférderungsgesetz (BAf6G) bezie
hungsweise nach dem Aufstiegsfortbildungsférdergegstz
(AFBG) ist nicht zu beanstanden. Zu diesem Ergekoismt
der Petitionsausschuss des Schleswig-Holsteinisthadta-
ges nach Prufung und Beratung der von der Petentige-
brachten Gesichtspunkte und einer Stellungnahmévidtes-
teriums fiir Wissenschaft, Wirtschaft und VerkehiM).
Das MWV erlautert, dass die Enkeltochter der Petegine
Schule fiir Sozialpadagogik besuche, die eine ahigEssene
Ausbildung nicht voraussetze. Eine auswartige Umbegung
kénne nicht anerkannt werden, da eine vergleichBasbil-
dungsstatte von der Wohnung der Eltern aus in aegsemer
Zeit erreichbar sei. Daher betrage gemaR § 12 ABAfOG
der monatliche Bedarfssatz 212,00 Euro.
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L142-17/10

Ostholstein

Verkehrswesen;

Neubau eines Bahnanschlusses

Im BAfOG gelte grundsétzlich das Prinzip der elsdrinangi-
gen Forderung. Mafgeblich sei dafir die wirtsclednd
Leistungsféahigkeit der Eltern der Auszubildendefir Bas
erste Studienjahr habe die Uberpriifung der Einkonswer-
héltnisse der Eltern kein Einkommen ergeben, ddéisdan
Gesamtbedarf anzurechnen gewesen sei, sodass @ie- F
rung erfolgt sei. Im Gegensatz hierzu habe sickcldutas
wesentlich hdhere Einkommen der Mutter im fir dere-W
derholungsantrag relevanten Zeitraum ein anrechesba
Einkommen ergeben, welches den Gesamtbedarf (dgpati
habe. Daher habe Ausbildungsférderung nach dem BAfo
nicht geleistet werden kénnen.

Der Petitionsausschuss nimmt zur Kenntnis, dassiBeg3
Satz 1 Nr. 1 AFBG keine Forderung erfolgen kanmmwair
eine MaRnahme Ausbildungsférderung nach dem BAf6G
geleistet wird. Dies gilt auch, wenn in der Vergamigeit fir
einen Bildungsgang bereits BAf6G-Leistungen in Ausp
genommen worden sind. Damit ist im vorliegenden Eale
Forderung nach dem AFBG ausgeschlossen.

Aufgrund fehlender Informationen zur Vorqualifikari der
Enkelin kann das MWV nicht einschatzen, ob weitEde-
dermdglichkeiten bestehen. Das Ministerium schldgt
Enkelin vor, sich diesbeziglich mit dem Weiterbiidaver-
bund der Region in Verbindung zu setzen (KieleruRor
Weiterbildung, Muhliusstr. 29-31, 24103 Kiel, Te&l431-
9015334, E-Mailservice @weiterbildung-kiel.de

Der Petitionsausschuss beflirwortet den VorschlagWi#'V.

Der Petent wendet sich stellvertretend fur die Btirgtiative
»Zukunftsbahnhof Fehmarn* an den Petitionsausschuis
der Bitte, sich gegen den Bau eines Bahnanschlusses
Bahnhof im Bereich ,Am Steinkamp“ in Burg auf Felma
einzusetzen. Er befirchtet Verkehrsbehinderungsbeson-
dere durch eine neu zu errichtende Schranke ured Ramk-
and-Ride-Anlage sowie den Anstieg von Immissioneie
Petition ist von 20 Mitpetenten unterschrieben weordSie
befirworten einen Bahnhof an der Hauptstrecke Lkibec
Puttgarden mit der Mdglichkeit einer Uberregionalemgan-
bindung und bitten um Aufschub der Planungen bis Emde
der Gesamtplanungen zur Beltquerung.

Der Petitionsausschuss des Schleswig-Holsteinischadta-
ges hat die Petition auf der Grundlage der vorBiggerini-
tiative Zukunftsbahnhof vorgetragenen Gesichtspaiskiwie
einer Stellungnahme des Ministeriums fur Wisserfscha
Wirtschaft und Verkehr (MWV) geprift und beraterm |
Ergebnis sieht er davon ab, eine Empfehlung gegenBau
des Bahnhofs Fehmarn-Burg im Bereich ,Am Steinkamp*
auszusprechen. Nach eingehender Abwagung der Argame
ist der Ausschuss der Auffassung, dass der Balrdtoharn-
Burg eine verkehrlich und wirtschaftlich sinnvoll&sung
darstellt.

Der Ausschuss stellt fest, dass durch den neuent®&hm
Ortszentrum und entsprechende Nahverkehrsanschilisse
Verkehrsanbindungen fur Touristen und die BewoHred-
marns deutlich und langfristig verbessert werdenh& zur
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Kenntnis genommen, dass die Regionalbahnen Liubeck-
Puttgarden ab 31.Juli 2010 im Zwei-Stunden-Takerib
Fehmarn-Burg verkehren sollen. Zum Teil werde débih-
dung nach Puttgarden verlangert, um Anschlisse e d
Fernverkehr Richtung Kopenhagen und zu den Fahten z
ermoglichen. Zusétzlich sollen die seit 27. MarzZL@0an
Wochenenden angebotenen Doppelstock-Direktziige Ham-
burg-Fehmarn und zurtick Gber den neuen Bahnhog&fiahr
Sobald der Bahnsteig auf die dafiir notwendige Langei-
tert sein werde — voraussichtlich ab Marz 2011 # der
Bahnhof auch durch InterCity-Zige zwischen Frank-
furt/Main, Kéln, Bremen und Hamburg nach Fehmargean
fahren werden. Bis zur Fertigstellung der Fehmdtqbe-
rung im Jahr 2018 bleibt nach Auskunft des MWV zudker
Bahnhof Puttgarden fiir die Fernziige erhalten.

Davon, dass der neue Bahnhof nach Inbetriebnahméesle
ten Beltquerung seine verkehrliche Bedeutung eiabiifird,

ist nicht auszugehen. Der Ausschuss ist durch d&¢vM
daruber informiert worden, dass Ostholstein undnfaeh
nach Fertigstellung der Beltquerung Uber eine matéonale
Express-Linie Lubeck-Nykgbing mit der Fernlinie Haumg-
Kopenhagen verknupft werden sollen, sodass FehBiamy-
Uber ginstige Anschlussverbindungen nach Hambumy un
Kopenhagen verfiigen werde. Hingegen ergibt sich dmus
Stellungnahme des MWV, dass die Deutsche Bahn Afh na
Errichtung der Fehmarnbeltquerung einen Halt aufFagn-
verkehrslinie Hamburg-Kopenhagen im von den Petente
favorisierten Bereich Burg-West ausschlie3t. Dagistéri-
um verweist diesbeziglich auf die fehlende verkelnel
Bedeutung eines ortsfernen Bahnhofs im Bereich BViegt.
Durch die zentrale Lage wird zudem erwartet, dasBéhn-
hof Fehmarn-Burg eine hdhere Nachfrage erschliEte
bessere Auslastung der Zige hat fir das Land @rieggre
Bezuschussung der Verkehrsleistung (Bestellerdtgeir
Folge.

Aus diesem Grund rechnet das MWV damit, dass dieteh
Investitionskosten gegeniber einem Bahnhof an der
Hauptstrecke im Bereich Burg-West mittelfristig koemsiert
werden.

Rechtliche Bedenken stehen dem Bau des Bahnhots nac
Anordnung der sofortigen Vollziehbarkeit des Platgtel-
lungsbeschlusses nicht entgegen. Das Oberverwatjaright
Schleswig hat im vergangenen Monat entschieden,adén
einen Baustopp abzielenden Antrag auf Wiederhéustgl
der aufschiebenden Wirkung der Birgerinitiative kdnfts-
bahnhof* abzuweisen. Der Ausschuss weist darauf dass
die Anordnung der sofortigen Vollziehbarkeit eirsgglich
zulassiges Mittel ist und keinen ,Trick* darstelltm vollen-
dete Tatsachen zu schaffen. Gegen den Planfastgisitie-
schluss ist eine Klage des anwaltlich vertreteneteri®en
sowie weiterer Personen vor dem Oberverwaltungsgeri
Schleswig anhangig. Damit liegt die rechtliche Bnigf der

im Rahmen des Planfeststellungsverfahrens fristgéreor-
getragenen Einwendungen gegen das Vorhaben beiithGer
Aufgrund der verfassungsrechtlich garantierten Wéalyig-
keit der Rechtsprechung ist der Petitionsausscliasan
gehindert, auf Entscheidung des Gerichts Einflusaehmen
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bzw. diese zu Uberprifen.

Den Vorwurf, es seien vordergriindige wirtschafgicimte-
ressen der AKN gefordert worden, kann der Ausschictg
nachvollziehen. Aus der Stellungnahme ergibt sitdss die
Leistungen des Schienenpersonennahverkehrs aufetief-
fenden Strecke im Wettbewerbsverfahren an die DBidRe
AG vergeben worden sind. Die AKN werde nicht alsdgi
bahnverkehrsunternehmen tétig, sondern habe asliEbn-
infrastrukturunternehmen von der Landesregieruny Alaf-
trag erhalten, die Station Fehmarn-Burg sowie deschAluss
an das Streckennetz der DB AG zu planen und zchéen.
Die Unterstellung von ,Erpressungsversuchen” im atos
menhang mit den von der Landesregierung geaul3&een
furchtungen, eine Nichtrealisierung des Bahnhofelsnfarn-
Burg koénnte zur Einstellung des Schienenpersonemmah
kehrs von und nach Fehmarn fiihren, weist der Auwssch
zurtick.

Nach Auswertung aller ihm vorliegenden Unterlagan der
Ausschuss fur die Durchfihrung eines Ortstermingieke
Erforderlichkeit gesehen.

7 L146-17/13 Der Petent wendet sich gegen einen Buf3geldbescterd,
nach der Nichtannahme eines Verwarngeldangebotengeg

Neumnster ihn erlassen worden sei. Er habe die ihm vorgewerf@e-
Verkehrswesen; schwindigkeitsiiberschreitung bis dahin weder albigest
BuRgeldverfahren noch zugegeben. Seine Nachfragen seien mit demetinw

darauf, dass seine Einlassungen rechtlich unbéctcisitien,
nicht angemessen beantwortet worden.

Der Petitionsausschuss des Schleswig-Holsteinischadta-
ges kann keine Rechtsverstof3e erkennen. Zu diesgeibis
kommt er nach Prifung und Beratung der vom Peterden
getragenen Gesichtspunkte, einer Stellungnahm&ldsste-
riums fir Wissenschaft, Wirtschaft und Verkehr sowier
Sach- und Rechtslage.

Der Ausschuss nimmt zur Kenntnis, dass an den teeten
nach einer Verkehrsordnungswidrigkeit in Form ei-
schwindigkeitsiiberschreitung ein Verwarngeldangeliot
Hohe von 15,00 € ergangen sei, das mit dem Hinwezise-
hen gewesen sei, dass dieses Angebot nur bei Zphinar-
halb einer Woche gelte.

Der Petent sei ausdrucklich darauf hingewiesen amrdass
er sich zu dem Vorwurf au3ern kénne und dann antyder
Angaben entschieden werde, ob das Verfahren egilarst
sei oder ohne weitere Antwort ein Bul3geldbeschdamksen
werde. Aufgrund der eindeutigen Sachlage sei Ledgter-
folgt.

Der Petent habe sich auf dem Anhorungsbogen ddienge
geaulert, dass er den Verstol3 vorerst nicht zugeteum
Erteilung diverser Auskiinfte u.a. hinsichtlich d&sschlechts
oder des Dienstgrades von Zeugen bitte. Die StedtriXins-
ter habe in einem weiteren Schreiben den Petenitmlia
oben dargestellten Hinweise aufmerksam gemachtilumd
dargelegt, dass sein Einspruch gegen den Buligelids
innerhalb von drei Wochen schriftlich zuriickgenomnuad
die Geldbul3e bezahlt werden kbénne. Ansonsten weede
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L142-17/15

Kiel
Verkehrswesen;
Larmschutz A 215

Vorgang an das Amtsgericht Neumunster Uber diet&taa
waltschaft Kiel abgegeben.

Bei einer Verwarnung handelt es sich um einen mktwigs-
bedirftigen Verwaltungsakt, der nur zustande konwetyn
das Verwarngeld zur richtigen Zeit und am richtigént
geleistet wird. Der Petitionsausschuss betont, das#\kzep-
tieren einer Verwarnung zu einer schnellen, unkdarigsten
und unburokratischen Erledigung des Verfahrensdigiund
daher zu einem Verzicht der Behdrde auf Geblhreheirig
fuhren kann. Einen Anspruch auf ein solches Angefiitites
nicht. Wird das Angebot nicht angenommen und dagatie
ren durch einen Einspruch, oder wie im Falle detrRen
durch das Ersuchen um weitergehende Auskinfte wegko
ziert, sind der Erlass eines BuR3geldbescheideslignduséatz-
lich zum Buf3geld erhobenen Gebihren nur folgedchti
Der Petitionsausschuss kann weder die Hohe deseRigyy
bzw. der erhobenen Gebuhren noch das Vorgehentddt S
Neuminster beanstanden.

Die Petentin tritt als Sprecherin der ,Interessemgjaschaft
Hasseldieksdamm® auf und fordert Larmschutzmafl3nahme
an der Autobahn 215 zwischen dem Russeer Weg umd de
Uhlenkrog. Sie tragt vor, dass sich die Birger das
Ortsteil Hasseldieksdamm seit rund 30 Jahren finerei
Larmschutz einsetzten, da der Schall von der Altohizber
die angrenzende Wiese in den Ortsteil hineingetragerde.
Die Petentin weist darauf hin, dass sich das Vedeai-
kommen in den letzten Jahren erheblich erhdht hisloledie
Autobahn seit 2009 sechsspurig befahrbar sei.

Der Petitionsausschuss des Schleswig-Holsteinischadta-
ges hat die Petition auf der Grundlage der von,bieeres-
sengemeinschaft Hasseldieksdamm® vorgetragenerci@esi
punkte sowie einer Stellungnahme des Ministeriuind/fis-
senschaft, Wirtschaft und Verkehr gepruft und kmraim
Ergebnis ist festzustellen, dass neben dem im wgegen
Jahr erfolgten Einbau der larmmindernden Stral3émdaaf
der A 215 zurzeit keine Mdglichkeit besteht, digrhdchutz-
situation im Bereich Hasseldieksdamm zu verbessern.
Der Petitionsausschuss nimmt zur Kenntnis, dass aedes-
betrieb Strallenbau und Verkehr (LBV-SH) diesbeztgli
eine Uberschlagige Larmberechnung im Bereich Hdiesel-
damm durchgefuhrt hat, die selbst bei einer Einsigfdes
Bereichs als Wohngebiet und somit zugunsten demhér
troffenen keine entsprechenden LarmschutzmalRnatbeen
grinden konnte. Die vom Gesetzgeber geforderteraiser
setzungen gemalR 845 Abs.9 StralBenverkehrsordnung
(StVvO) fir die Anordnung von Geschwindigkeitsbegtam
gen sind nach derzeitiger Rechtslage nicht gegebkare
besondere Gefahrenlage, die das allgemeine Risiiabkch
Ubersteigt, kann nach eingehender Priifung auf dendiage
der geltenden Richtlinien fur stralRenverkehrsréattal Maf3-
nahmen zum Schutz der Bevdélkerung vor Larm niclghie
werden.

Allerdings hat das Bundesministerium fiir VerkehauBund
Stadtentwicklung angekiindigt, dass die vom Bundjeoe-
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benen Larmsanierungsgrenzwerte gesenkt werdennsolle
Gegebenenfalls erdffnen diese Neuregelungen awcMdg-
lichkeit, aktiven Larmschutz (Larmschutzwalle, L&ahutz-
wande) an dem petitionsgegenstandlichen Autobakhatlis
zu schaffen. Nahere Angaben kdnnen hierzu abernacdt
der Festlegung der neuen Grenzwerte und nach eirer
dieser Grundlage durchgefiihrten Berechnung erfolgen
Der LBV-SH hat die Petentin schriftlich ausfuhrlitber die
Einzelheiten informiert und angekindigt, sich rhit in Ver-
bindung zu setzen, sobald ndhere Informationerenunguen
Immissionsgrenzwerten vorliegen. Es werde dannnakit
eine Uberpriifung durch die zustandige Niederlas®Rewgs-
burg erfolgen.

Der Petitionsausschluss begruf3t diese Vorgehersweis

9 L142-17/31 Der Petent bittet den Ausschuss, sich fir LarmzechaR-
Neumiinster nahmen einzusetzen. Sein Haus befinde sich an d&0B

auf der sich das Verkehrsaufkommen seit Einfihrdeg

Verkehrswesen; LKW-Maut deutlich erh6ht habe. Larmmessungen bigsséit
Larmschutz dies. Im Februar 2009 habe er beim Landesbetriedf3&m-

bau und Verkehr einen Zuschuss fur ein Schallstémngeer
im Schlafzimmer beantragt. Dieser Antrag sei mit Be-
grindung abgelehnt worden, dass ein weiteres Getadh
Auftrag gegeben werden musse. Der Petent weiddenithte
im Internet hin, wonach in Hamburg allein aufgrumadn
Ergebnissen aus der Larmkartierung — ohne zuségzli@ut-
achten — der Einbau von schallddmmenden Fensterivau
teln des Konjunkturpakets Il des Bundes mit 75 %orgkert
werde.

Der Petitionsausschuss des Schleswig-Holsteinischadta-
ges hat die Petition auf der Grundlage der vomrigetevor-
getragenen Gesichtspunkte sowie einer Stellungnathese
Ministeriums fiir Wissenschaft, Wirtschaft und Verkege-
pruft und beraten. Der Ausschuss ist dariiber infmtpndass
die Larmsanierungsgrenzwerte des Bundes gesenktewer
sollen. Eine entsprechende Regelung wird noch fés d
Jahr 2010 in Aussicht gestellt. Danach wird in &bseer
Zeit die Moglichkeit bestehen, dem Petenten soveéeren
betroffenen Anwohnern einen erheblich besseren &éntz
zu ermdglichen, als es derzeit moéglich ware.

Vor diesem Hintergrund hat der Landesbetrieb Stia8e
und Verkehr Schleswig-Holstein (LBV-SH) entschieddie
angekindigte Senkung der Immissionsgrenzwerte adotemw
und die in Aussicht gestellten deutlich besseremiséhutz-
moglichkeiten auf héherem Niveau einem kurzfrigtigli-
sierbaren Larmschutz auf niedrigerem Niveau voehuen.

Der Petitionsausschuss beflrwortet die Entscheiddeg
StralRenbauverwaltung des Landes fiir einen bes&éirem
schutz der Anwohner, auch wenn dieser gegebensrdedt
etwas spater realisiert werden kann. Der nachhialtigfristi-
ge Nutzen fur die betroffenen Anwohner spricht tetutfir
diese Entscheidung.

Ferner begruf3t der Ausschuss das Angebot des LBV-SH
Betriebssitz Kiel, mit dem Petenten zur eingehendsdirte-
rung der Sachlage ein Gesprach zu fihren. Der Ishadiéeb
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hat angekundigt, den Petenten zu informieren, sobals
Bundesministerium fur Verkehr, Bau und Stadtenthicg
eine Entscheidung hinsichtlich der Festsetzunglmhenissi-
onsgrenzwerte getroffen hat. Der LBV-SH werde dann
verzuglich den Antrag auf Larmsanierungsmaf3nahnman a
Gebéaude des Petenten weiter bearbeiten.

Soweit der Petent die Férderung von Larmschutzntafiea
aus dem Konjunkturpaket Il anspricht, weist deitiPesaus-
schuss darauf hin, dass diese nur fur kommunale&tr
vorgesehen ist. Die B 430 liegt in der BaulastBlesdes und
ist daher entsprechend der L&rmsanierungskritegiemarld
den Verkehrslarmschutzrichtlinien zu betrachtenesbi bil-
den auch die Grundlage fur eine Entschadigung am d
Konjunkturpaket Il fir kommunale Straen. Die Fdtohe
durch den Bund betrégt in beiden Fallen 75 %.

Hinsichtlich der Einzelheiten stellt der Ausschdssn Peten-
ten Kopien der Stellungnahmen des MinisteriumaAissen-
schaft, Wirtschaft und Verkehr sowie des LBV-SHirigdbs-
sitz Kiel, zur Verfigung.

10 L142-17/32 Der Petent ist Abnehmer von Fernwarme. Er krittsiie
PI6N Ubertragung der staatlich anerkannten Prufsteliévféissge-

o rate fur Warme an die Stadtwerke Kiel AG und fotdsne
Energiewirtschaft; Ruckfuhrung in behordliche Hand. Die Stadtwerkel K&
Prifstellen fur Messgerate und sieht er nicht als neutrale Prifstelle an, da #trselbst-
Zahler stéandig und 6konomisch unabhéngig sei. Er stedltktigeb-

nisse einer Befundprifung an seinem Warmezahleagef
Mehrfach habe er sich mit seinem Anliegen an uokgeslli-
che Stellen und Behodrden des Landes gewandt, seigin-
riert worden.

Der Petitionsausschuss des Schleswig-Holsteinischadta-
ges hat die Petition auf der Grundlage der vomrigetevor-
getragenen Gesichtspunkte sowie einer Stellungnathese
Ministeriums fiir Wissenschaft, Wirtschaft und Verkege-
pruft und beraten. Im Ergebnis lieR sich der Vofwdes
Ignorierens von Antragen durch das Wirtschaftsranigm
oder die Eichdirektion Nord nicht bestatigen. Demsgchuss
liegen mehrere Schreiben vor, in denen dem Petediten
Sach- und Rechtslage eingehend erlautert worden ist
Aus der Stellungnahme ergibt sich, dass die sthatiner-
kannte Prifstelle fir Messgeréate fir Warme sowieafidere
Versorgungsmessgerate durch die Stadtwerke Kielb&G
trieben wird. Diese Prufstellen unterliegen deeklien Auf-
sicht der Eichdirektion Nord, die fir die Durchfuhg des
Eichgesetzes verantwortlich ist.

Die staatlich anerkannten Prifstellen sind genenetilbhan-
gig tatig. Das leitende Prifstellenpersonal wirdektlich
bestellt und vereidigt. Insgesamt gibt es in Schigs
Holstein vier staatlich anerkannte Prifstellen\i&irmezah-
ler. Bei allen Stellen sind Befundprifungen durtifar,
sodass die vom Petenten kritisierte Monopolstellutey
Prifstelle bei der Stadtwerke Kiel AG nicht besteht

Bei den Prifstellen werden von der EichdirektionrdNan
unregelmafigen Abstanden Kontrollen im Hinblick alig
Messtechnik und die vorgenommenen Einzelprifungen
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durchgefuhrt. Anhaltspunkte fiir RechtsversttRe siabei
nicht festgestellt worden. Die rechtlichen Voratmgegen
fur eine Rucknahme bzw. einen Widerruf der Priistsind
damit nicht gegeben.

Die Vorwurfe der Manipulation oder der bewusst altg-
widrigen Arbeit der Prufstelle weist der Petitionsschuss
zurtick. Der Petent hat fir seine Vorwirfe keine Biee
vorgelegt. Diese haben sich auch nicht im RahmenPexiti-
onsverfahrens ergeben, sodass die vom Petentenptete
Unrichtigkeit der Befundsprufung lediglich eine Wertung
aufgrund schwankender Verbrauchswerte ist. Der éfuss
nimmt zur Kenntnis, dass eine nachtragliche nocigmal
Uberpriifung des bereits ausgebauten und uberpiziéibiers
nicht mehr moglich ist. Der erforderliche Nachwgis feh-
lerhafte Messergebnisse ist damit nicht erbracht.
Hinsichtlich der Einzelheiten verweist der Petisansschuss
auf die Schreiben des Ministeriums fur Wissenschafirt-
schaft und Verkehr vom 12. Mai 2006, vom 24. Feba009
und vom 26. November 2009 sowie der EichdirektiardN
vom 11. August 2008 und vom 4. Dezember 2008, dia d
Petenten zugegangen sind.

11 L146-17/44 Der Petent wendet sich gegen den seiner Ansicht aac

Unrecht ergangenen BAf6G-Ruckforderungsbescheid des

Studentenwerks Schleswig-Holstein. Sein Sohn ha&lohss

Hochschulwesen; einhalb Jahre nach dem Abitur mit einem Studiunobegn.

Ausbildungsférderung Er fuhrt an, dass Bundesrichter in solchen Falieere An-
spruch auf BAf6G-Leistungen verneint hatten. Erehabe-
derholt auf diesen Umstand verwiesen, aber keinb6Ggh-
funden. Zu keiner Zeit sei er rechtlich aufgekigorden.

Schleswig-Flensburg

Der Petitionsausschuss des Schleswig-Holsteinischadta-
ges hat die Petition auf der Grundlage der von Betenten
vorgetragenen Gesichtspunkte und einer Stellungeaties
Ministeriums fir Wissenschaft, Wirtschaft und Verke
(MWYV) beraten. Anhaltspunkte fiir RechtsverstéfRe elnab
sich nicht ergeben.

Das MWV teilt mit, dass es in der vorliegenden Aergen-
heit bereits dreimal vom Petenten angeschriebedemsei.
Er habe Dienstaufsichtsheschwerden gegen Bediendtst
Studentenwerks Schleswig-Holstein, gegen die mitS#ehe
befasste Sachbearbeiterin des MWV sowie gegenudigin-
dige Referatsleiterin gerichtet. Das Ministeriunt Isainer
Stellungnahme alle an den Petenten gerichteten dktaw
beigefiigt. Diesen ist zu entnehmen, dass sich diaisterium
wiederholt grundlich und umfassend mit der vom Rete
dargestellten Problematik befasst und die Ergebnidsr
Priufungen sowie die rechtlichen Grundlagen fur Hig-
scheidung ausfiihrlich und verstandlich dargeledt bam
Petenten wurde nachvollziehbar erlautert, dasfRdiekzah-
lungsforderung des Studentenwerks rechtlich nichbean-
standen ist. Der Ausschuss nimmt zur Kenntnis, dhess
Forderung eine auf unvollstandigen Angaben zum dimk
men des Petenten beziehungsweise eine unterlassgpe
zligliche Anzeige von Einkommensanderungen basierend
Uberzahlung zugrunde liegt.
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12

13

L146-17/63

Bayern

Stral3en und Wege;
StraRenbeleuchtung

L146-17/74
Schleswig-Flensburg
Hochschulwesen;
Laborbefunde

Das MWV stellt fest, dass weder eine inhaltlichehlEgt-

scheidung seitens des BAf6G-Amtes bezlglich devigien

Forderung beziehungsweise der erhobenen Riickfargenu
noch ein Fehlverhalten der Mitarbeiterinnen undakieiter
des Ministeriums vorliegt. Der Petitionsausschusft tlie

Auffassung des Ministeriums, dass im Rahmen deh-Haed

Dienstaufsicht keine Schritte zu veranlassen sind.

Der Petent setzt sich in seiner Petition fur Eresigisparung
im Bereich StralRenbeleuchtung ein. Hierdurch vederia
sich der AusstoR an GE&Emmissionen, was ein wichtiger
Beitrag zum Klimaschutz sei.

Der Petitionsausschuss des Schleswig-Holsteinischadta-
ges hat die Petition auf der Grundlage der von Betenten
vorgetragenen Gesichtspunkte und einer Stellungeaties
Ministeriums fir Wissenschaft, Wirtschaft und Verke
(MWYV) beraten.

Das Wirtschaftsministerium legt dar, dass sich dasd
Schleswig-Holstein schon seit Jahrzehnten mit chergie-
einsparenden und energieeffizienten Ausstattungh aler
StraRenbeleuchtung in den Kommunen beschéftigebélie
wirden technische Weiterentwicklungen und neue i#sisr
tungen zum Tragen kommen. Der Petitionsausschussni
begrifRend zur Kenntnis, dass die InvestitionshaieSwig-
Holstein innerhalb eines Energiesparforderprograntdies
besonders energiesparende Ausristung von StraBenbel
tungen in den Kommunen in Schleswig-Holstein geditrd
habe.

Dem Petitionsausschuss ist bekannt, dass die Itinosatif-
tung Schleswig-Holstein seit 2007 mit Unterstitzwmn
Partnern eine Energieolympiade um die besten koratenn
Projekte zur Energieeffizienz veranstaltet. Das MVt
seiner Stellungnahme eine Broschire dieser Stiftirey die
durchgefuhrte Energieolympiade 2009 beigefiigt. Bi®-
schire beinhalte Beispiele von besonders sinnvehergie-
sparender, energieeffizienter Ausstattung in Komenun
Hinsichtlich energiesparender StralRenbeleuchtungveist
das MWV auf hierin vorgestellte beispielhafte Pkoge Zur
naheren Information stellt der Ausschuss dem Patediese
Broschire zur Verfligung.

Die Petenten wenden sich an den Petitionsausschitister
Bitte um Unterstlitzung bei ihrem Bemihen, schmabigfich
einen seit langerem ausstehenden Befund des Lalmws
Instituts fir Humangenetik im Universitatsklinikukiel zu
erhalten. Dieser Befund sei Voraussetzung fiir dakiien
weiterer Schritte, u.a. hinsichtlich des Schulb&sueiner
moglichen Schulbegleitung oder der Beantragung seine
Schwerbehindertenausweises fir ihren Sohn.

Der Petitionsausschuss des Schleswig-Holsteinischadta-

ges hat die Petition auf der Grundlage der von Rietenten
vorgetragenen Gesichtspunkte und einer Stellungeaties
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Ministeriums fur Wissenschaft, Wirtschaft und Veike
(MWV) beraten. Er nimmt begrifRend zur Kenntnis, sdas
bereits eine Woche vor Eingang der Petition imitimsfir
Humangenetik der infrage stehende Befund der Chsomo
menanalyse an den Kinderarzt Gbermittelt wurde.hAder
Befund der darauf basierenden Array-CGH-Analysez\sit
schenzeitlich dort eingegangen.

Das MWV unterstreicht, dass das Universitatskliniku
Schleswig-Holstein (UK S-H) sein Bedauern tber\diez6-
gerte Bearbeitung und Verstandnis fur die Veranggrder
Eltern in einem an diese gerichteten Schreiben ealrigkt
habe. Es weist in seiner Stellungnahme darauf Hdass
Chromosomenanalysen regelméRig zeitaufwendig skigch
Informationen des UK S-H sei nicht nur eine Chroomsn-
analyse, sondern zusatzlich eine Array-CGH-Analgege-
fordert worden, die nur dann indiziert sei, wene @iste
Analyse abgeschlossen sei und einen Normalbefuyeben
habe. Das UK S-H betont, dass bereits zwischeikEdgifeh-
lung der Klinik fir Neuropédiatrie und der Einleity der
Chromosomenanalyse ca. sechs Wochen vergangen Baien
schon nach dem Dokumentieren der Entwicklungsverztg
rung in der U7 (21. - 24. Monat) eine weiterfutderDia-
gnostik hatte in Erwagung gezogen werden kdnndnyae
dem Hintergrund der Zeitablaufe zu ersehen, dassids
nicht um eine Notfallindikation gehandelt habe. éegoiche
hatte z.B. dann vorgelegen, wenn sich bei eineeutem
Schwangerschaft der Mutter die Frage nach einentralgba-
ren Chromosomenveranderung gestellt hatte.

Das Ministerium problematisiert, dass die Petentérht
ausreichend aufgeklart worden seien, da eine fatiiche
humangenetische Beratung gefehlt habe, die abéit it
Bereich des Instituts fur Humangenetik liege. Darlifinaus
konstatiert das Ministerium, dass weder auf demegesam
von der Praxis des Kinderarztes und dem Instittérgnhrie-
benen Einsendeschein noch auf weiteren eingereitiier-
lagen ein Hinweis auf besondere Eilbedurftigkeiboffiall)
verzeichnet sei. Auch in den Telefonaten der Kiadapra-
xis mit dem Institut sei das Vorliegen eines Ndsfaticht
angesprochen worden. Kommunikationsprobleme zwische
den beteiligten Stellen seien nicht auszuschlief3ecloch
sprachen die prazise Schilderung der BehandlundJdésy-
suchungsgutes sowie die aufgezeichneten Auskieferg
Uber der Kinderarztpraxis fur eine sorgfaltige Atkling.

Der Petitionsausschuss kann nachvollziehen, dats die
Bearbeitungszeit aufgrund von betrachtlichen Vakanand
zusatzlichen Belastungen im Institut verzégert BEatnimmt
die Mitteilung des UK S-H zur Kenntnis, dass in ddim
Untersuchung betreffenden Zeitraum eine Begehung de
Instituts fur Humangenetik zur Akkreditierung ndgiN 1SO
15189:2007 stattgefunden habe, durch die erhebkerso-
nalkapazitaten gebunden gewesen seien. Gleichzsgiign
drei von sieben technischen Mitarbeitern krankbeitisngt
ausgefallen. Aufgrund der zunehmend knappen Pddmna
cke im technischen Bereich sei ein solcher Augiall be-
dingt akut kompensierbar. Auf die Problematik detwendi-
gen Qualifikation und langfristigen Bindung erfaiee Mit-
arbeiter sei in Antrdgen wiederholt hingewiesendeor Die
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14

L142-17/99
Dithmarschen
Verkehrswesen;
Hinweisschild

langfristige Verstarkung des betroffenen Bereichcld qua-
lifiziertes technisches Personal sei seitens dexci@étsfih-
rers am Campus Kiel zugesagt worden. Der Instiigktbr
habe einen entsprechenden Antrag bereits gestellt.

Der Ausschuss zeigt Verstandnis fur den WunschEttern,
den fur weitergehende Schritte notwendigen Befund
schnellstmdglich zu erhalten und Klarheit Gber disache
fur den schlechten Gesundheitszustand ihres Satundxe-
kommen. Jedoch hat er im Rahmen seiner parlamsciten
Uberpriifung keine Anhaltspunkte fiir ein Fehlveralder
beteiligten Stellen feststellen kdnnen. Unter Bksizhtigung
der Vorgaben des akkreditierten Qualitatsmanagesmeamd
der geschilderten Umstande haben diese korrekingeha

Der Petitionsausschuss schlief3t sich allerdingd¢k des
UK S-H hinsichtlich der fachéarztlich humangenetesch/er-
sorgung im Land Schleswig-Holstein an. Auch er ledifen
personlichen Kontakt zwischen Patienten und einaoh&rzt
fur Humangenetik fir notwendig, um eine angemesgerie
klarung sicherzustellen. Dariiber hinaus teilt er Hinschéat-
zung des UK S-H, dass kiirzere Bearbeitungszeiterguich
ausreichend qualifiziertes Personal gewahrleistetrden
kdnnten, wiinschenswert sind.

Vor dem Hintergrund der vom UK S-H geschilderteolpr
lematischen Personalsituation sowohl im Bereichtdebni-
schen Personals als auch im Bereich der in Scldeswi
Holstein fir Humangenetik tatigen Facharzte sovds dom
UK S-H bereits 2008 gegentber dem MWV angesprochene
herrschenden Mangels an Weiterbildungsplatzen imohFa
Humangenetik, teilt der Ausschuss die Befirchtaags sich
die Situation durch die Aktivierung wesentlicheril&edes
Gendiagnostikgesetzes im Februar 2010 weiter zespiind
eine facharztliche Versorgung im Bereich der Hunesmegik

in Schleswig-Holstein nicht mehr gewahrleistet vegrdonn-
te. Daher bittet der Ausschuss das MWV darum, ionBe-
ginn des Jahres 2011 Uber die Entwicklungen hitigibhder
Ausstattung mit Personal und der Weiterbildungsmtigei-
ten zu berichten.

Die Petentin mochte ein Hinweisschild der Bundefstr203
aufstellen, um fir ihre Gaststétte zu werben. Sigttvor,
eine Beschilderung sei bisher durch den LandegeBira-
Renbau und Verkehr abgelehnt worden, obwohl ihiefyeh
durch den Landrat unterstutzt worden sei und authmdere
Restaurants und Gasthéauser durch eine entsprechizsmde
schilderung hingewiesen werde. Bei ihrer Gaststédiedele
es sich um eine abseits des Touristenstromes néshniB
gelegene Einrichtung. Ein Hinweisschild an der B 26i fur
den Betrieb existentiell notwendig.

Der Petitionsausschuss des Schleswig-Holsteinischadta-
ges bedauert, dass das Petitionsverfahren nichAuafstel-
lung eines Hinweisschildes an der B 203/Abzweigng5
fuhren konnte. Die Voraussetzungen fir den Absshtles
fur die Aufstellung des Schildes erforderlichen MNutgsver-
trages liegen nicht vor. Zu diesem Ergebnis komentREtiti-
onsausschuss nach Uberpriifung der Petition auBderdla-
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15

L142-17/102
Rendsburg-Eckernfoérde
Energiewirtschaft;
Zahlungsverkehr

ge der von der Petentin vorgetragenen Gesichtspuekier
Stellungnahme des Ministeriums fir Wissenschafttsthaft
und Verkehr sowie der Sach- und Rechtslage.

Grundlage fur die Aufstellung touristischer Hinvegikilder
mit werbendem Charakter bildet der Erlass des Mrisns
fur Wissenschaft, Wirtschaft und Verkehr des Landes
Schleswig-Holstein vom 29.05.2006 — [-1.7-8/06. &a&n
kann der Petentin eine Nutzung des Stralengrundes d
B 203 fur die Aufstellung von Hinweisschildern mierben-
dem Charakter nicht gestattet werden. Nach dens&idas
Verkehrsministeriums kann eine zusatzliche Hinwesshil-
derung, die nicht aus primér verkehrlichen Grinaegezeigt
ist, erfolgen, wenn es sich bei dem Ziel um eingeétb gele-
gene touristische Einrichtung handelt und Werbungoat an
einer StralRe mit erheblichem Uberértlichen Verkaluht
moglich ist. Die Voraussetzungen sind hinsichtligr Gast-
statte der Petentin nicht gegeben.

Der Gaststattenbetrieb der Petentin liegt an éfmeisstralie,
die an dieser Stelle unmittelbar in eine weitereigstralle
Ubergeht. Der Petitionsausschuss stimmt mit dendésive-
trieb Stralenbau und Verkehr darin Uberein, dast aje in
der Ortsdurchfahrt einer Gemeinde mit ca. 900 Eimveon
und an einer uUberértlichen Stral3e, deren durchsltimer
taglicher Verkehrswert bei mindestens 1.395 Kraftfaugen
liegt, letztlich nicht als abseits zu werten isufgrund der
ortlichen Gegebenheiten ist von erheblichem Ublzken
Verkehr auszugehen. Die Vermutung der Petentin,deei
Bewertung durch den Landesbetrieb seien zwei Kraissn
verwechselt worden, liel? sich durch das Petitioriatieen
nicht bestatigen. Die Z&hlung ist an einer Zahkstelfolgt,
die nur an einer Kreisstral3e eingerichtet ist.

Soweit die Petentin auf eine vergleichbare Besehildg fur
andere Gaststatten hinweist, macht der Petitiosshuss
darauf aufmerksam, dass nach heutiger Rechtslagéudi
stellen dieser Schilder nicht mehr moglich ware.idtrdar-
Uber informiert, dass zurzeit geprift wird, ob dietspre-
chenden Nutzungsvertrage mit den Gaststattenbetreib
gekindigt werden.

Der Petitionsausschuss sieht keine Mdglichkeith $ic die
Errichtung eines Hinweisschildes an der B 203 edazen.

Die Petenten beanstanden, dass ihr EnergieliefdiarZah-
lung eines so genannten ,Treuebonus® fir den Bemry
Energie von der Erteilung einer Einzugserméachtigalpigan-
gig mache. Da sie eine solche nicht erteilt hatwerde ihnen
der ,Treuebonus” nicht gewahrt, obwohl sie als 7ehnte-
lange Kunden ihren Zahlungsverpflichtungen per Deufe
trag regelmafig nachkédmen und diesen bei Bedalf aoc
gehend anpassen wirden. Die Petenten fiihlen sioth du
diese Vorgehensweise benachteiligt und zum Einzrégsv-
ren genotigt.

Der Petitionsausschuss des Schleswig-Holsteinischadta-
ges hat die Petition auf der Grundlage der von Rietenten
vorgetragenen Gesichtspunkte sowie einer Stellingeades
Ministeriums fiir Wissenschaft, Wirtschaft und Verkege-
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16

L142-17/108

Stormarn
Hochschulwesen,;
Zulassungsbedingungen

prift und beraten. Die Uberpriifungen haben ergetiass
eine Versorgung von Haushaltskunden mit Energiadgétz-
lich nicht von der Vorlage einer Einzugsermachtigyaihan-
gig gemacht werden kann. Dies ergibt sich fur ddidBerung
von Haushaltskunden im Rahmen der Grundversorgungs-
pflicht der Energieversorgungsunternehmen aus &Bér-
giewirtschaftsgesetz (EnWG) in Verbindung mit & dér
Strom- bzw. Gasgrundversorgungsordnung (StromGW. bz
GasGVV). Danach hat der Grundversorger in den eryén
den Bedingungen mindestens zwei mogliche Zahlunigewe
anzugeben.

Fur Vertrage uber die Belieferung von Haushaltskunthit
Energie auf3erhalb der Grundversorgung ergibt sieb aus
§ 41 Abs. 1 Satz 1 Nr. 3 in Verbindung mit Satzrie\Ks.
Allerdings fallen Angebote der Unternehmen, die #@m-
den zusatzliche Verginstigungen, wie zum Beispiekre
~Treuebonus” unter der Voraussetzung bestimmteitutejs-
bedingungen gewéahren, nicht unter die oben genarerter-
gierechtlichen Bestimmungen. Sie sind — im Rahmen d
Rechts der Allgemeinen Geschéaftsbedingungen — Agkdr
des freien Marktes und somit zulassig.

Der Petitionsausschuss weist darauf hin, dassetenken die
Maoglichkeit haben, sich Giber die Angebote andeiefetan-
ten von Strom und/oder Erdgas zu informieren. Zihlemen
Information stellt der Petitionsausschuss den Retewie
Stellungnahme des Ministeriums fur Wissenschaftisdhaft
und Verkehr zur Verfigung, der ein Informationsblder
Bundesnetzagentur (,Wechsel des Strom- und Gasliefe
ten“) mit ergiebigen Hinweisen zu diesem Thema d&igigt
ist. Ob sich ein Wechsel lohnt, I&asst sich nur imzElfall
ermitteln. Dies kann auch Uber das Internet duochemannte
~online-Tarifrechner" geschehen.

Der Petent beanstandet die Zulassungspraxis fUktater-
bildungsstudium ,Master fir Schulmanagement und liQua
tatsentwicklung® fur padagogische Fuhrungsnachwiurélfie

an der Christian-Albrechts-Universitat zu Kiel. Béestelle
eine Benachteiligung von Fachlehrern dar. Fachtehiieden
nicht zum Weiterbildungsstudium zugelassen, obwsiel
beispielsweise auch an der Qualifikation zum Bergsiehrer
teilnehmen kénnten. Er beméngelt eine uneinhedlichis-
tungsbewertung im Hinblick auf das European-Credit-
Transfer-System (ECTS) im Vergleich mit Grund- und
Hauptschullehrern.

Der Petitionsausschuss des Schleswig-Holsteinischadta-
ges hat die Petition auf der Grundlage der vomrigetevor-
getragenen Gesichtspunkte sowie einer Stellungnathese
Ministeriums fiir Wissenschaft, Wirtschaft und Verkege-
pruft und beraten. Er weist darauf hin, dass Zielsg des
Hochschulgesetzes in der derzeit giltigen Fassimdstiir-
kung der Autonomie der Hochschulen ist. Die Realrd
Méglichkeiten fur die Hochschulen wurden entspreche
erweitert.

In § 58 (,Wissenschaftliche Weiterbildung und behsqglei-
tendes Studium®) regelt das Hochschulgesetz dierAder

-118 -



Schleswig-Holsteinischer Landtag — 17. Wahlperiode Drucksache 17/871

Lfd.
Nr.

Nummer der Petition;
Wohnort (Kreis/Land) des Petenten;
Gegenstand der Petition

Inhalt der Petition;
Art der Erledigung

17

L142-17/120
Ostholstein
Verkehrswesen;
Larmschutz

wissenschaftlichen Weiterbildung sowie die zu enpenden
Grundvoraussetzungen fur diese Studien. Gemald ABsat
sind fur den Zugang zu weiterbildenden Mastershghagen
im Rahmen der wissenschaftlichen Weiterbildung dséitz-
lich ein Hochschulabschluss sowie berufspraktisEnih-
rungen von in der Regel einem Jahr Voraussetzung.

Ob und unter welchen Voraussetzungen eine Hochschul
Personen, die dem Bachelor-Abschluss vergleichikanepe-
tenzen erworben haben, zu dem weiterbildenden Nkiste
diengang zulassen will, regelt die Hochschule irerhPri-
fungsordnung in Eigenverantwortung. Die méglichevéite-
rung der Zielgruppe liegt in der Zustandigkeit tetreffen-
den Hochschule, die hiertiber eigenverantwortlictsarei-
det.

Soweit der Petent eine uneinheitliche Leistungsioeemg im
Hinblick auf das European-Credit-Transfer-SystenCTE)
beméangelt, wird auf das Petitionsverfahren L142-868
verwiesen.

Der Petitionsausschuss hat keine AnhaltspunkteRgrhts-
verletzungen feststellen kénnen.

Der Petent tragt vor, die Ortschaft Sereetz leideruVer-
kehrslarm von der A 1. Die Anwohner flhlten siclyerecht
behandelt, da im Gegensatz zum Nachbarort Bad 3$thwa
keine Erhdhung der Larmschutzwéande erfolgen sbikevon
der StralBenbauverwaltung vorgesehenen Larmschutzmald
nahmen halt er fir unzureichend. Er bittet dentidataus-
schuss, sich dafir einzusetzen, dass reale Lartzscdssun-
gen zusétzlich zu den larmtechnischen Berechnudgerh-
gefuihrt werden. Der Petition ist eine Unterschniftge bei-
gefugt, die von 19 Burgerinnen und Burgern unteisblen
und an den Birgervorsteher weitergeleitet worden is

Der Petitionsausschuss des Schleswig-Holsteinischadta-
ges hat die Petition auf der Grundlage der vomridetevor-
getragenen Gesichtspunkte sowie einer Stellungnathese
Ministeriums fiir Wissenschaft, Wirtschaft und Verkege-
prift und beraten.

Er hat zur Kenntnis genommen, dass die Planfelsts¢sbe-
hoérde im Landesbetrieb StralRenbau und Verkehrdiirder
StraRenbauverwaltung des Landes Schleswig-Holateider
A1l vorgesehene LarmschutzmalRnahmen ein Planfestste
lungsverfahren eingeleitet und — nach der offelmtiic Ausle-
gung — Erdrterungen mit den Betroffenen durchgeflat.
Die Planfeststellungsbehérde muss alle entschesatayan-
ten Belange bertcksichtigen und nach Abwagung siter
und Nachteile Gber die Einwendungen entscheidess Dilt
auch fir die Forderungen, die von Tragern offehdicBe-
lange, z.B. der Stadt Bad Schwartau und der GeradrRade-
kau, in das Verfahren eingebracht wurden.

Der Petitionsausschuss hat keine Veranlassung gesedie
Entscheidungshoheit der unabhéngigen Planfeststsihe-
horde infrage zu stellen und der Entscheidung \gredten.
Die Entscheidung der PlanfeststellungsbehdrdensRecht
und Gesetz gebunden und kann beziglich der retbtzei
vorgetragenen Einwendungen gerichtlich Gberpriifdes.
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18

L142-17/121
Ostholstein
Verkehrswesen;
Larmschutz

Nach dem Ergebnis seiner Beratungen sieht der Aussc
auch davon ab, sich fir die Durchfihrung von Larssuoe-
gen durch die Strallenbauverwaltung einzusetzen.

§ 3 Verkehrslarmschutzverordnung bestimmt ausdicitkl
dass der mal3gebliche Larmpegel ausschlieRlich asnem
festgelegten Berechnungsverfahren zu ermittelnDiat Mi-
nisterium fur Wissenschaft, Wirtschaft und Verkéiinrt in
seiner Stellungnahme aus, dass hiermit dem UmdRaruth-
nung getragen werde, dass es eine Reihe von Falgetze,
die den Beurteilungspegel des Verkehrslarms bessisiibn.
Wahrend Larmmessungen erst nach Abschluss einaSesitr
bauvorhabens mdglich seien und unter anderem \Wittsr
einflissen und Verkehrsschwankungen unterlagendemiir
bei der Berechnung des Beurteilungspegels allevaaten
EinflussgrofRen, die sich positiv oder negativ aigf darm-
immission auswirken kdnnten, erfasst.

Danach werde bei der Ermittlung des Beurteilungsiseg
beispielsweise nicht nur die zu erwartende Verkabrge,
sondern auch der prognostizierte LKW-Anteil am Ver-
kehrsaufkommen einbezogen, der einen grof3en Eén#us
die Larmbeldstigung habe. Neben der Verkehrsbelgstu
wirden zudem die vorherrschende Windrichtung, di@-S
Renoberflache, die Gelandeformation oder eventueiten-
reflektionen durch vorhandene Gebaude berlcksichtig

Die im Anhang zur Verkehrslarmschutzverordnung amd
den Richtlinien fur den Larmschutz (RLS-90) eindeftén
Rechenverfahren seien so konzipiert, dass in dgelRsne
Berechnung zugunsten der Larmbetroffenen erfolge.

Der Petitionsausschuss sieht keine Veranlassungdieser
Verfahrensweise abzuweichen.

Der Burgervorsteher der Gemeinde Ratekau erhatkeapie
des Beschlusses.

Der Petent tragt vor, die Anwohner der Ortschafsdhen-
dorf litten unter Verkehrslarm von der A 1. Die Usition
erfordere geeignete Malinahmen zur Larmminderung. De
Petent ist der Auffassung, dass larmtechnischedRatmgen
die tatsachliche Larmbelastigung nicht abbildetén.bittet
den Petitionsausschuss, sich dafiir einzusetzers dsde
Larmschutzmessungen durchgefiihrt werden. Der &vetist
eine Unterschriftenliste beigefligt, die von 16 Biingnen
und Birgern aus Luschendorf unterschrieben und em d
Burgervorsteher weitergeleitet worden ist.

Der Petitionsausschuss des Schleswig-Holsteinischadta-
ges hat die Petition auf der Grundlage der vomrigetevor-
getragenen Gesichtspunkte sowie einer Stellungnathese
Ministeriums fiir Wissenschaft, Wirtschaft und Verkege-
pruft und beraten.

Er hat zur Kenntnis genommen, dass die Planfelsts¢sbe-
hoérde im Landesbetrieb StralRenbau und Verkehrdiirder
StralRenbauverwaltung des Landes Schleswig-Holateider
A1 vorgesehene LarmschutzmalRnahmen ein Planfestste
lungsverfahren eingeleitet und — nach der offelmtiic Ausle-
gung — Erdrterungen mit den Betroffenen durchgeftlat.
Die Planfeststellungsbehérde muss alle entschesatayan-
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19

L142-17/158
Schleswig-Flensburg
Verkehrswesen;
Geschwindigkeitstiberschreitun-
gen / Verkehrssicherheit

ten Belange bertcksichtigen und nach Abwéagung &lter
und Nachteile Uber die Einwendungen entscheideas Dilt
auch fur die Forderungen, die von Tragern offendicBe-
lange, z.B. der Stadt Bad Schwartau und der GeradRade-
kau, in das Verfahren eingebracht wurden.

Der Petitionsausschuss hat keine Veranlassung g@esdie
Entscheidungshoheit der unabhdngigen Planfeststsihe-
horde infrage zu stellen und der Entscheidung \gredten.
Die Entscheidung der PlanfeststellungsbehérderisRecht
und Gesetz gebunden und kann beziglich der retibtzei
vorgetragenen Einwendungen gerichtlich Gberprifoee.
Nach dem Ergebnis seiner Beratungen sieht der Aussc
auch davon ab, sich fir die Durchfihrung von Larssuoe-
gen durch die Strallenbauverwaltung einzusetzen.

§ 3 Verkehrslarmschutzverordnung bestimmt ausdicitkl
dass der mal3gebliche Larmpegel ausschlieRlich asnem
festgelegten Berechnungsverfahren zu ermittelnDiat Mi-
nisterium fur Wissenschaft, Wirtschaft und Verkéiinrt in
seiner Stellungnahme aus, dass hiermit dem UmdRaruth-
nung getragen werde, dass es eine Reihe von Falgetze,
die den Beurteilungspegel des Verkehrslarms bessisitbn.
Wahrend Larmmessungen erst nach Abschluss einaSesitr
bauvorhabens mdglich seien und unter anderem \Withsr
einflissen und Verkehrsschwankungen unterlagendemiir
bei der Berechnung des Beurteilungspegels allevaaten
EinflussgrofRen, die sich positiv oder negativ aigf darm-
immission auswirken kdnnten, erfasst.

Danach werde bei der Ermittlung des Beurteilungsiseg
beispielsweise nicht nur die zu erwartende Verkabrge,
sondern auch der prognostizierte LKW-Anteil am Ver-
kehrsaufkommen einbezogen, der einen grof3en Eén#us
die Larmbeldstigung habe. Neben der Verkehrsbelgstu
wirden zudem die vorherrschende Windrichtung, di@-S
Renoberflache, die Gelandeformation oder eventueiten-
reflektionen durch vorhandene Gebaude bericksichtig

Die im Anhang zur Verkehrslarmschutzverordnung amd
den Richtlinien fur den Larmschutz (RLS-90) eindefén
Rechenverfahren seien so konzipiert, dass in dgelRsne
Berechnung zugunsten der Larmbetroffenen erfolge.

Der Petitionsausschuss sieht keine Veranlassungdieser
Verfahrensweise abzuweichen.

Der Birgervorsteher der Gemeinde Ratekau erhatkeapie
des Beschlusses.

Der Petent setzt sich erneut dafir ein, dass inGeégneinde
Bollingstedt, Ortsteil Gammellund, konkrete MaRRnahnzur
Verbesserung der Verkehrssicherheit getroffen werdse
nimmt Bezug auf das abgeschlossene Petitionsverfahr
L142-16/1796, in dem sich der Ausschuss fur eind¥gse-
rung der Verkehrssicherheit eingesetzt hatte. ImeBb des
Ortseingangs waren haufige und erhebliche Gescligvind
keitstiiberschreitungen festgestellt worden. Der rReteeist
darauf hin, dass die nach Abschluss des erstetioRstier-
fahrens von der Gemeinde auf beiden Fahrbahnsaitfeye-
stellten Schraggitter bisher noch nicht zu der atrgbten
Verkehrsberuhigung gefuhrt hatten.
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Der Petitionsausschuss des Schleswig-Holsteinischadta-
ges hat die erneute Beschwerde des Petenten ir diage-
legenheit gepriift und beraten. Das Ministerium\Wissen-
schaft, Wirtschaft und Verkehr (MWV) wurde nochmals
Stellungnahme gebeten.

Aus der Stellungnahme ergibt sich, dass sich ddeilAder
Fahrzeuge, die den Ortseingang mit mehr als 60 kiagkier-
ten, seit der Aufstellung von Schraggittern aufdeei Fahr-
bahnseiten fast halbiert hat. Wahrend bei eineckdeiadig-
keitsmessung am 1. Juli 2009 festgestellt worderdass das
geltende Tempolimit von 50 km/h von der Uberwiegand
Mehrheit aller Verkehrsteilnehmer (83,4 %) missathtor-
den sei und 44,8 % der Verkehrsteilnehmer sogaremér
Geschwindigkeit von mehr als 60 km/h gefahren seienbei
einer aktuellen Geschwindigkeitsmessung am 23 A010
nur noch ein Anteil von 22,7 % mit einer Geschwiykahit
von mehr als 60 km/h festgestellt worden. Extreme- G
schwindigkeitsiiberschreitungen von mehr als 80 kseflen
gar nicht mehr registriert worden. Der Hauptantil Ge-
schwindigkeitsiiberschreitungen (31,6 %) habe irraiBe-
reich bis 55 km/h gelegen. Somit seien deutlicheb¥sse-
rungen bei der Akzeptanz des Tempolimits festziestel
Gleichwohl hat das MWV bestatigt, dass die Ubersiehr
tungsquote insgesamt nach wie vor zu hoch sei. w@itere
Verbesserung der Verkehrssicherheit im Ortsteil Galund
kénne nur durch bauliche MaZnahmen erreicht werden.
Den vom Petenten vorgeschlagenen Geschwindighelitisr
mit einer Geschwindigkeitsbeschrankung von 70 kwdh
dem Ortseingang halt das Ministerium nicht fiir gaet, da
die Ortstafel bereits aus gro3erer Entfernung gutrkennen
sei. Eine solche MalRnahme widersprache dem vorveer
kehrsministerkonferenz einhellig geforderten Abbades
.Schilderwaldes” im StralRenverkehr. Eine intensvéfer-
kehrsiiberwachung ware zwar mdoglich, allerdings mr
Rahmen rechtlich verfolgbarer Messungen, die erstimer
gewissen Entfernung von der Ortstafel und nichtittethar
im Bereich des Ortseingangs erfolgen kénnten.

Von den in Betracht kommenden, im Petitionsverfahre
L142-16/1796 in Erwagung gezogenen baulichen Maf3nah
men konnten bislang nur die zur optischen Einenguarge-
sehenen Schragagitter realisiert werden. Das Mimistefihrt
hierzu aus, dass die urspriinglich angedachte zBaitenrei-
he auf der linken StralRenseite (zur Erzielung ejmerwir-
kung“) wegen der dortigen Grabenbdschung zu ratwetic
Schwierigkeiten fihren wiirde und daher bei nahBegrach-
tung eher als ungeeignet erscheine. Zudem wirde dac
positive Effekt einer solchen Bepflanzung erst festig
einstellen.

Somit bliebe — als offenkundig effektivste MalRnahmder
aus Sicht des Ministeriums zu préaferierende Einbaer
Mittelinsel auf der K 15. Allerdings habe der Bumgeister
der Gemeinde Bollingstedt signalisiert, dass eoiehe bau-
liche MalBnahme zurzeit aus Kostengriinden nichisiedbar
sei.

Das Ministerium weist darauf hin, dass es auf dangi-
schen und finanziellen Gestaltungsraume der Geradied
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o0 L142-17/173
Lubeck
Aus- und Weiterbildung;
Aufstiegsfortbildungsférderung

nen Einfluss nehmen kann. Auch der Petitionsausscisi
aufgrund der verfassungsrechtlich garantierten risigeant-
wortlichkeit der Gebietskorperschaften darauf besakt, das
Handeln der Kommunalverwaltung auf Rechtsverstofien
Uberprifen. Eine dartber hinausgehende Einflussaaism
ihm nicht mdglich.

Der Petitionsausschuss bedauert, dem Anliegen eenten
mit parlamentarischen Mitteln nicht weiter fordehlisein zu
kdnnen.

Der Petent wendet sich fur seine Tochter an deitidPesius-
schuss. Er tragt vor, seine Tochter habe bei degslitions-
bank Schleswig-Holstein einen Antrag auf weiterededung
nach dem Aufstiegsfortbildungsférderungsgesetz (@B
eingereicht. Im Januar habe eine Mitarbeiterin ldgestiti-
onsbank die Vollstandigkeit der Unterlagen bestéatitjne
weitere Nachfrage im April habe ergeben, dass die Aach
wiederholtem Nachfordern von Unterlagen Ende Februa
komplett gewesen sei. Trotzdem erhalte seine Toca#
Januar 2010 keine finanzielle Unterstitzung. Déeebittet
den Petitionsausschuss, sich fur eine AufnahmeFdede-
rung einzusetzen.

Der Petitionsausschuss des Schleswig-Holsteinischadta-
ges hat die Petition auf der Grundlage der vomrigetevor-
getragenen Gesichtspunkte sowie einer Stellungnathese
Ministeriums fiir Wissenschaft, Wirtschaft und Verkege-
pruft und beraten. Er begrii3t, dass die Prifungnedieren
Forderung der FortbildungsmaRnahme der TochtePdten-
ten zwischenzeitlich abgeschlossen werden konngeTBch-
ter des Petenten hat mit Schreiben vom 26. April02€inen
weiteren Forderbescheid von der Investitionsbarialean.
Die Forderung umfasst einen weiteren MalRnahmerthétra
das dritte Schulhalbjahr von Januar bis Juli 20dWies einen
Unterhaltsbeitrag fur diesen Zeitraum.

Fir die Umsetzung des AufstiegsforderungsgesefxieBG)
ist in Schleswig-Holstein das Ministerium fir Wiasehatft,
Wirtschaft und Verkehr (MWYV) zustandig. Das Ministen
hat die Investitionsbank mit der Bearbeitung undsdbei-
dung von Foérderantragen nach dem AFBG beauftragt.
Der Petitionsausschuss ist vom MWV darlber in Keisnt
gesetzt worden, dass der Antrag auf weitere Fongeam
14. Januar 2010 eingereicht worden sei. Zur Ernengprder
forderfahigen Unterrichtsstunden sei in der Reget eeit-
aufwandige Priifung der FortbildungsmalBnahme sowie d
Unterrichtsverteilungsplanes erforderlich. Der Almsss
bezweifelt dies nicht, halt aber gleichwohl eineaBxeitungs-
dauer von mehr als drei Monaten wahrend des béagitsn-
den Schulhalbjahres fir nicht vertretbar. Er bittes Minis-
terium fur Wissenschaft, Wirtschaft und Verkehr,hi\fe zu
schaffen. Anderenfalls sieht er die Gefahr, dasgpbeene
FortbildungsmalRnahmen aus finanziellen Grinden eitigz
abgebrochen werden mussen.
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Ministerium fir Arbeit, Soziales und Gesundheit

1 L146-16/1835
Segeberg
Soziale Angelegenheit;
Krankenversicherung

2 L146-16/1892
Kiel
Kinder- und Jugendhilfe;
Heimaufsicht

Der Petent ist schwerbehindert. Im Rahmen eingiosten
RehabilitationsmaflRnahme habe es mit der IKK Flemgsbu
Unstimmigkeiten hinsichtlich der Erstattung von Flbsten
gegeben. Das von ihm als Fachaufsicht eingeschatetma-
lige Ministerium fiir Soziales, Gesundheit, Familizigend
und Senioren habe hierzu seiner Meinung nach selddr
Stellung genommen.

Der Petitionsausschuss des Schleswig-Holsteinischadta-
ges hat sich wiederholt mit der Angelegenheit kstfand fur
seine Prifung derselben eine erganzende Stellungnales
Ministeriums fur Arbeit, Soziales und Gesundheitgeiholt.
Im Ergebnis kann der Ausschuss auch nach erneetatuhg
keine Rechtsversto3e erkennen.

In seiner Stellungnahme verdeutlicht das Soziakteénium,
dass der Petent sich trotz der von einem Arzt lesigten
Notwendigkeit eines Krankentransports zur medizimé
Rehabilitation von einer Privatperson fahren ladsabe. In
diesem Falle sehe das Gesetz nicht vor, quasi @grdil®
deutlich héheren Kosten fur einen Krankentransgadrzu-
rechnen, wenn nachweislich privat gereist werdennia
Das Ministerium betont, dass es sich bei dem Fatictt um
eine offizielle Begleitperson gehandelt habe. Digartken-
kasse habe die Erstattung der Reisekosten fir d&mten
auf der Basis des § 53 Abs. 1 Neuntes Buch Sozeigeuch
(SGB 1X) sehr wohlwollend vorgenommen.

Der Petitionsausschuss verweist darliber hinaussewien
Beschluss vom 19.01.2010.

Die Petition wurde dem Petitionsausschuss des Seige

Holsteinischen Landtages zustandigkeitshalber vaetitiP

onsausschuss des Deutschen Bundestages zugeldtet.
Petent wirft den Betreibern eines Kinderhauses evisolt

Betrug, Veruntreuung und Kindeswohlgefahrdung Véeder

die Staatsanwaltschaft noch die betroffenen Jugetetéder

die zustandige Heimaufsicht hatten fur Abhilfe ggso

Der Petitionsausschuss des Schleswig-Holsteinischadta-
ges hat sich erneut auf der Grundlage der von detenken
vorgetragenen Gesichtspunkte und einer weiterehuSge
nahme des Ministeriums fur Arbeit, Soziales undubdbeit
mit den erhobenen Vorwiirfen befasst.

In seiner Stellungnahme weist das Sozialministernguoh-
mals darauf hin, dass alle vom Petenten erhobeewivfe
eine nicht mehr bestehende Einrichtung betraferseitadem
01.10.2009 einem neuen Trager die Betriebserladtinidas
Kinderhaus erteilt worden sei. Unter dessen Leitseigder
Personalbestand konstant. Beziiglich der Persaretisin
unter der friheren Tragerschaft kdnne keine Auskonghr
erteilt werden. Die diesbezlglichen Personalmeldanuach
§ 47 SGB VIII seien in Ubereinstimmung mit den date
schutzrechtlichen Vorschriften vernichtet wordenen@f
§ 67 c Abs. 1 und 2 SGB X dirften Daten nur solagge
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3 L146-16/1912
Stormarn
Offentliche Sicherheit;
Schimmelpilzbefall, Gebiihren

speichert werden, wie diese zur Aufgabenerfilluegdbigt
wirden. Aufgrund des Tragerwechsels zum 01.10.2G02
der zustandige Mitarbeiter gemafl dem GrundsatDdésn-
sparsamkeit die Vernichtung der fir den vorangegaeg
Zeitraum abgegebenen Personalmeldungen veranlasst.
Das Sozialministerium betont, dass sowohl unterfrigreren
Tragerschaft als auch nach Erteilen der jetzigetridteser-
laubnis an den aktuellen Trager fir das betreffeheler-
haus keine Anzeige wegen sexuellen Missbrauchslalite
dig sei. Der Petitionsausschuss verweist daher sairfen
Beschluss vom 02.03.2010.

Der Petent beschwert sich Uber die seiner Ansiabh mnge-
buhrliche Interessenlosigkeit und Untatigkeit dsegrBehor-
den. Seinem Hinweis auf schweren Schimmelbefadlimem
Nachbargeb&ude sei von den von ihm informiertendBidn
nicht angemessen nachgegangen worden. Er auRert/sei
verstandnis daruber, dass ihm fir die von ihm geefite
Besichtigung des Gebadudes durch die zustandige r8ehd
Gebihren in Rechnung gestellt worden waren.

Der Petitionsausschuss des Schleswig-Holsteinischadta-
ges hat die Petition auf der Grundlage der von Betenten
vorgetragenen Gesichtspunkte, der der Petitionelegiten
Schreiben und einer Stellungnahme des Ministeridins
Arbeit, Soziales und Gesundheit gepriift und beraterbe-
griit, dass die von dem Petenten geforderte Wolsheng-
hung zwischenzeitlich stattgefunden hat.

Das Sozialministerium stellt in seiner Stellungnahfest,
dass es sich bei der Petition um eine Beschwerdemwen-
tatigkeit von Behorden handele. Damit gehe es alisftich
um allgemeine aufsichtsrechtliche Angelegenheit@as
Ministerium kommt zu dem Ergebnis, dass die vodiate
Eingabe weder aufsichtsrechtlich noch fachlich alatisch
sei. Das Anliegen des Petenten zum EinschreiterBdbor-
den sei fachlich nicht geboten gewesen. Eine Gelignhe-
bung fur die gewtinschte Besichtigung des Nachbéargids
sei sachgerecht. Formal seien die Beschwerden eteaten
wegen der vermeintlichen Untétigkeit des Gesundasites
an den Landrat des Kreises Stormarn, die Beschweyeigen
die Behorden der Stadt Reinbek an den Birgermemter
richten. Adressat einer weitergehenden Dienstéhtfsie-
schwerde sei die Kommunalaufsicht beim Innenministe
Der Ausschuss konstatiert, dass das Umweltbundegamt
seinem Schreiben an den Petenten ausfuhrt, dagsnrSeh
pilze ein natlrlicher Bestandteil unserer Umweleseund
gerade im Sommer und Herbst in zum Teil sehr hdtem
zentrationen in der Aufenluft vorkamen. Aufgrund e-
schreibung des Petenten sei jedoch davon auszuygeass
die Schimmelpilzkonzentrationen in der Umgebungshwif-
grund des Befalls nicht oder nur wenig erhdht wiirdeas
Umweltbundesamt geht davon aus, dass flir gesunderies
kein erhdhtes Risiko bestehe.

Einem vom Petenten nachgereichten Schreiben desesre
Stormarn hat der Petitionsausschuss enthnommenhdader
zwischenzeitlich erfolgten Begehung des Wohngelsiuaié
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ausfihrlicher Inspektion der betroffenen Raume ded Ge-
baudeauRBenwénde kein Schimmelpilzbefall festgestlt-
den sei, der fur die in der Nachbarschaft leberfiersonen
eine gesundheitliche Gefahr hatte darstellen konidie
Wénde seien bis auf den Putz von Beschichtungereibef
worden. Vereinzelnd seien kleinere Stellen mit Bchel-
pilzbefall beobachtet worden. Diesbezlglich sei deigen-
tumer das fir eine Sanierung notwendige Informatiwateri-
al ausgehandigt und eine ziigige Umsetzung empfokben
den.

Der Petitionsausschuss zeigt sich darlber erfdass nach
den ihm vorliegenden Informationen zu keiner Zeiegye-
sundheitliche Gefahrdung von Menschen bestanderthat
geht davon aus, dass die zusténdigen Behordergé@hér
gend Fachwissen verfiigen, um tatsachliche Gefaituatis-
nen als solche einschatzen zu kénnen.

4 L146-17/34 Der Petent wendet sich gegen die Hohe einer Kraraes-

rechnung. Fur eine Behandlungsdauer von ca. 15i8tusei

) ein Betrag in Hohe von 6.094 Euro gefordert wordgach

Gesundheitswesen; seinen Recherchen lage diesem Betrag eine pottiGelstle-

Krankenhausbehandlungskosten gung eines Vielfachen des Basalwertes einer ubilidBe-
handlung zugrunde. Seiner Meinung nach sei glelRdw®wah-
lung fiir gleiche Behandlung unverzichtbar.

Baden-Wirttemberg

Der Petitionsausschuss des Schleswig-Holsteinischadta-
ges hat die Petition auf der Grundlage der von Betenten
vorgetragenen Gesichtspunkte und einer Stellungeaties
Ministeriums fur Arbeit, Soziales und Gesundhettiben.

Der Stellungnahme des Sozialministeriums ist zaamnen,
dass der Petent privat versichert ist. Hinsichttieln von ihm
vorgetragenen Einwande gegen die Hohe der Rechfiuing
eine arztliche Behandlung in dem auf Helgoland gghen
Krankenhaus sei mit der Verwaltungsleitung des Kean
hauses Ricksprache gehalten worden. Im Ergebnis dse
Ministerium fest, dass die Rechnung in entsprecbehtbhe
zu Recht gestellt worden sei. Das Krankenhaus eectach
den normalen DRG-Sétzen ab.

Der Petitionsausschuss hat sich darliber informéass es
sich bei den angesprochenen DRGs um ein Patieatsifi
kationssystem handelt, mit dem einzelne statioeand-
lungsfalle anhand bestimmter Kriterien zu Fallgreipmzu-
sammengefasst werden, die hinsichtlich des Behagskos-
tenaufwands moglichst heterogen sind. Zu diesentefos
kdmen nach Aussage des Ministeriums ein mit detdmds
gen Kostentragern der gesetzlichen Krankenkassembear-
ter Sicherstellungszuschlag und ein VerlustausglgidHohe
von 241 % hinzu. Diese zusatzlichen Kosten dierden
Sicherstellung der Versorgung auf Helgoland und gteiiis
auch privat versicherten Personen in Rechnung l4ests-
den.

Der Petitionsausschuss stellt fest, dass nacht8As 2 des
Gesetzes zur wirtschaftlichen Sicherung der Krahiaser
und zur Regelung der Krankenhauspflegesatze dezedpi
verband Bund der Krankenkassen und der Verbangrdexr-
ten Krankenversicherung gemeinsam ein VergUtuntgssys
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L146-17/72
Mecklenburg-Vorpommern
Soziale Angelegenheit;
Rentenversicherung

vereinbart haben, das sich an einem internatioaits ein-
gesetzten Vergutungssystem auf der Grundlage dgmidsis
Related Groups (DRG) orientiert. Dabei erfolgt unféah-
rung der Qualitat der Leistungserbringung eine ishsung
an wirtschaftlichen Versorgungsstrukturen und \faas-
weisen.

Zur ndheren Information stellt der Ausschuss dereriRen
die ,Vereinbarung zum Fallpauschalensystem fir Kean
hauser fur das Jahr 2009“ zwischen dem GKV-
Spitzenverband und dem Verband der privaten Krardsi
cherung sowie der Deutschen Krankenhausgesellsehaft
Verfugung.

Der Petitionsausschuss nimmt zur Kenntnis, dash Aas-
sage des Sozialministeriums die Sicherstellung \tensor-
gung uber steuerfinanzierte Ausgleichszahlungen kon-
desgesetzlichen Regelungen nicht vorgesehen seiubain
sehr kleiner Bereich betroffen und die Ubernahnrekaesten
durch die Krankenkasse gewdhrleistet sei, bestaheSacht
des Landes kein Handlungsbedarf fur entsprechemdati-
ven zur Anderung der bundesgesetzlichen Vorgaben.
Der Petitionsausschuss betont, dass die Krankefihanzie-
rung einer laufenden Uberpriifung hinsichtlich eigegebe-
nenfalls notwendigen Handlungsbedarfs unterliegahdd
sieht er zum jetzigen Zeitpunkt keine Anhaltspurfidtreeine
abweichende Beurteilung.

Die Petition richtet sich gegen die Deutsche Remesiche-
rung Nord (DRV Nord). Der Petent beschwert sichrdie
im Rahmen seines Antrags auf Gewahrung einer Reggen
verminderter Erwerbsfahigkeit veranlasste sozialmeidche
Begutachtung sowie das Verhalten der Gutachterinven-
det sich gegen den ablehnenden Bescheid und mdate
Gewahrung einer Erwerbsunfahigkeitsrente erreichéa,
schwere korperliche und seelische Stérungen veatieglie
mittlerweile zum Alkoholismus gefiihrt hatten.

Der Petitionsausschuss des Schleswig-Holsteinischadta-
ges hat die Petition auf der Grundlage der vomridetevor-
gebrachten Gesichtspunkte, einer Stellungnahmideste-
riums fur Arbeit, Soziales und Gesundheit sowie 8ach-
und Rechtslage geprift und beraten. Anhaltspunkie f
RechtsverstéRe haben sich nicht ergeben.

Die Deutsche Rentenversicherung Nord (DRV Norderunt
steht der Rechtsaufsicht des Ministeriums. Dieselt est,
dass eine rechtsaufsichtliche Bewertung des Ablalés
Begutachtung nicht méglich sei. Anzeichen fiur efekler-
hafte Rechtsanwendung seitens der DRV Nord haitgn s
nicht ergeben. Nach Aussage der DRV Nord sei ddeiAb
lungsleiter des sozialmedizinischen Dienstes déiuf@erten
Vorwiirfen sorgfaltig nachgegangen und habe siclaadldes
den Untersuchungsverlauf sehr detailliert wiedeegelen
Gutachtens ein Bild von dem fraglichen Sachverjatbacht.
Dariiber hinaus sei die Gutachterin um Stellungnapetiee-
ten worden. Ein konfliktbeladener Untersuchungsuerl
beziehungsweise eine Verhérsituation sei entgeganAdis-
fuhrungen des Petenten nicht festgestellt wordelite® vom
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L146-17/95

Kiel

Kinder- und Jugendhilfe;
Umgangsrecht

Petenten einzelne AuRerungen oder ein VerhaltenGader
achterin in dieser Weise aufgefasst worden seidalre die
DRV Nord dies sehr. Die angesprochene Gutachterhalte
sich, wie alle Gutachter des sozialmedizinischernBles,
allen Patienten gegeniber gleichbleibend freundimivor-
kommend und verstandnisvoll. Gerade in der nichiném
unproblematischen Situation der gutachterlichen etsot
chung sei es besonders wichtig, eine moglichstfahege,
vertrauensvolle und von gegenseitigem Respekt gmtea
Atmosphéare zwischen Patient und begutachtendem hinzt
zustellen. Jedoch gehdre es zu den Pflichten gpdes Gut-
achters, im Gesprach mit dem jeweiligen Patienieredor-
derliche tiefgehende und ausfuhrliche Klarung desumd-
heitlichen Verhaltnisse zu betreiben. Ein gegebfafisrsteu-
erndes Eingreifen in das Gesprach sowie erfordwetitalls
kritisches Nachfragen gehdrten unbedingt dazu.

Nach Aussage der DRV Nord lieBen auch Inhalt unchnie
lierung des Gutachtens keinen Zweifel an der sclofii,
zugewandten und patientenorientierten Art der dueat-
chen Untersuchung aufkommen. Das Gutachten se#ist s
vollstandig und in sich schlissig, sodass aus SiehtDRV
Nord das darin festgestellte Leistungsvermdgen tniahn
beanstanden sei.

Nach Ansicht der DRV Nord sei es nachvollziehbassider
Petent die Bedeutung seiner Erkrankung, losgeliist Recht
der Erwerbsminderungsrenten, anders beurteiledriekt ihr
Bedauern aus, dass der Petent seine Unzufriedditiesitdie
Ablehnung seines Rentenantrags auf die Untersueshiing-
tion im Standort Rostock projiziere.

Der Petitionsausschuss weist darauf hin, dass dréhmen
seiner parlamentarischen Kompetenzen keine Mogdithk
hat, dem Anliegen des Petenten auf Gewéhrung dtner
werbsunfahigkeitsrente forderlich zu sein. Er kgadoch
nachvollziehen, dass es dem Petenten angesichessiiers
und vor dem Hintergrund der aktuellen Arbeitsmatkétion
schwerféllt, die getroffene Entscheidung zu akzzpti.
Gleichwonhl stellt er fest, dass die Gesetzeslagdeeitig ist.
Er verweist diesbezuglich auf den ihm zugegangeBen
scheid der DRV Nord vom 9. April 2009, in dem dieses-
fuhrlich dargestellt ist.

Der Petitionsausschuss bedauert, dem Petenten fesitere
Mitteilung machen zu kénnen.

Die Petentin moniert die Verletzung datenschutztietier
Bestimmungen von érztlicher Seite im Zusammenhaitg m
der psychiatrischen Behandlung ihres Enkels. In Wégiter-
geben von sie betreffenden negativen Informaticsient sie
sich in der Austbung ihrer Grundrechte verletzt.

Der Petitionsausschuss des Schleswig-Holsteinischadta-
ges sieht die Vorwurfe der Petentin nicht bestafigtdiesem
Ergebnis kommt er nach Beratung der von ihr voeggnen
Gesichtspunkte und einer Stellungnahme des Unaliging
Landeszentrums fur Datenschutz Schleswig-Holstéir).

In seiner Stellungnahme stellt das ULD fest, das®ahmen
der psychiatrischen Behandlung des Enkels der Betest-
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7 L146-17/114
Berlin
Kinder- und Jugendhilfe;
Umgangsrecht

gestellt worden sei, dass zum damaligen ZeitpuirktUsn-
gang mit ihr fir das Kind schadlich sei. Diesesdbrgs sei
an zustandige Stellen wie das Amt fur Familie uindi&es
sowie das Familiengericht weitergegeben wordene pisy-
chiatrische Begutachtung ihrer Person sei nachnibigenen
Angaben nicht erfolgt. Es sei nicht erkennbar, dasgaben
zur Gesundheit der Petentin verarbeitet oder fie &eurtei-
lung herangezogen worden seien. Die getroffenestedising
hinsichtlich des Umgangsrechts basiere auf einertBdung
der psychischen Gesundheit des Enkels.

Der Petitionsausschuss kann keine Rechtsverstéfiteiten.

Die Petentin beschwert sich dartiber, dass ihr duteh
Amtsvormund und die Jugendhilfeeinrichtung des $esi
Rendsburg-Eckernforde der Kontakt zu ihrem Sohmvehrt

werde. Sie bezweifelt das Vorliegen von psycholdus
Gutachten, in denen ein Kontakt abgelehnt werde,dign
positive Entwicklung ihres Sohnes nicht zu geféahrde-
grindet werde die Ablehnung mit einer angeblich ks

schen Beziehungsgestaltung, was sie als Verleumdoqy
findet. Sie furchte um das Wohlergehen ihres Sahnes

Der Petitionsausschuss des Schleswig-Holsteinischadta-
ges hat im Rahmen seiner parlamentarischen Kongerien
keine Mdglichkeit, dem Anliegen der Petentin fotabdr zu
sein. Zu diesem Ergebnis kommt er nach Prifung Re-
tung der von der Petentin vorgetragenen Gesichkspun
einer Stellungnahme des Ministeriums fur ArbeitziSkes
und Gesundheit sowie der Sach- und Rechtslage.

Der Petitionsausschuss nimmt zur Kenntnis, dassSadéin
der Petentin seit 2009 in einer Jugendhilfeeindabt im
Kreis Rendsburg-Eckernforde lebt, nachdem dem Hayen
des Kreises Rendsburg-Eckernférde durch amtsgkclobm
Beschluss die Pflegschaft Gibertragen worden iss. Sazial-
ministerium bestatigt, dass der Petentin zurzeit der
Grundlage psychologischer Gutachten kein Kontakheem
Sohn gewahrt werde, um seine positive Entwickluichtrzu
gefahrden. lhr sei jedoch Anfang Februar d.J. eeesonli-
che Nachricht ihres Sohnes Ubermittelt worden, wsiil sich
bedankt habe. Das Ministerium unterstreicht, dassSbhn
sich in der Jugendhilfeeinrichtung gut eingeletideéhand sich
in einem guten Gesundheitszustand befinde.
Jugendamter nehmen ihre Aufgaben eigenverantworific
Rahmen der Selbstverwaltung war. Artikel 28 desn@ge-
setzes und Artikel 46 der Verfassung des LandeteSoly-
Holstein gewahren den Gemeinden das Recht, in ilem
biet alle offentlichen Aufgaben im Rahmen der Gasah
eigener Verantwortung zu regeln. In diesem Beréthder
Petitionsausschuss nach Artikel 19 der Landes\arfag auf
eine Rechtskontrolle beschrankt. Anhand der ihntiegen-
den Informationen kann der Petitionsausschuss keine
RechtsverstoR feststellen. Hinsichtlich der Ubeuray der
Pflegschaft durch das Amtsgericht weist der Aussshiarauf
hin, dass sich gerichtliche Entscheidungen ausassuhgs-
rechtlichen Griinden einer parlamentarischen Ubérpgi
durch ihn entziehen. Diese ist nur durch die géishtrorge-
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38 L146-17/219
Ostholstein
Malregelvollzug;
Verlegungswunsch

sehenen Rechtsmittel und Rechtsbehelfe moglichr diee
unabhéngige Richterinnen und Richter entscheiden.

Das Sozialministerium teilt mit, dass die Petebgim Amts-
gericht Eckernforde einen Antrag auf Erlass einesteseili-
gen Verfugung zur Regelung des Umgangs mit ihrehm $o
den Osterferien beantragt habe. Sie berufe sicleidailf
einen Umgangsbeschluss des Oberlandesgerichts &tgrnb
aus dem Jahr 2006. Der Kreis Rendsburg-Eckernfistde
im Rahmen dieses Antragsverfahrens beteiligt. Einduss-
nahme auf dieses Verfahren ist dem Ausschuss aleefadls
aufgrund der richterlichen Unabhéangigkeit nicht fighg
gewesen.

Der Petent befindet sich im MaRregelvollzug in Nadsin
Holstein. Er bittet den Petitionsausschuss um Wtitrung
hinsichtlich seines Verlegungswunsches in ein asl&un-
desland bzw. eine andere Klinik, was ihm bisher d&m
Hinweis darauf verwehrt werde, dass das momentame
handlungskonzept und die therapeutische Qualigwéllig
ausreichend erachtet wirden.

Der Petitionsausschuss des Schleswig-Holsteinischadta-
ges sieht keine Moglichkeit, sich im Sinne der tiRweti fir

eine Verlegung des Petenten in ein anderes Bumik$la-
ziehungsweise eine andere Klinik einzusetzen. Zasein
Ergebnis kommt er nach Prifung und Beratung derdem
Petenten vorgetragenen Gesichtspunkte und eindlurigte
nahme des Ministeriums fir Arbeit, Soziales undubdseit.

Das Sozialministerium teilt mit, dass der Petenh diereits
mehrfach an das Ministerium gewandt habe, um eiadeV
gung in andere Bundeslander zu erreichen. Im Eigetmi
dieser Verlegungswunsch bisher erfolglos geblielbtiarzu

fuhrt das Ministerium aus, dass die oberste Landézpe-
hérde im Einvernehmen mit der obersten Landesgésitsel
behoérde die ortliche und sachliche Zustandigkeitiarich-

tungen des Malregelvollzugs in einem Vollstreckptays
regelt. Von diesem dirfe im Einzelfall abgewicheerden,
wenn der Zweck der Unterbringung hierdurch gefcraer-

de oder wenn die Abweichung aus Grinden der Vadlarg
ganisation erforderlich sei.

Eine gesetzliche Grundlage fir eine Verlegung igherlan-
desgrenze hinweg gebe es nicht. Das Sozialministebe-
tont, dass zwischen den Bundeslandern Einvernehtaen
Uber bestehe, dass therapeutisch indizierte Vertgguim
Rahmen der zur Verfiigung stehenden Haushaltsmitiel
Landesseite unterstiitzt wirden. Vor diesem Hintargr
werde regelmaRig bei landerubergreifenden Verleguran
Tauschpartner gefordert, was darin begrindet ses dlie
Lander als Trager der Aufgabe des MalRregelvollzaigs
Kostentrager eine personelle und sachliche Aussitter
MalRregelvollzugseinrichtungen sicherstellen muisstifit

dieser Kostenubernahme erfiille das Land seine ziiebet

Aufgabe und kénne nicht zu weiteren Kostenubernahme

verpflichtet werden, wie sie durch eine Verlegungein an-
deres Bundesland ohne Tauschpartner ausgeldstrviirde
Der Petitionsausschuss nimmt zur Kenntnis, dassalielem
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9 L146-17/223
Neumunster
Aus- und Weiterbildung;
Ausbildungsférderung

Petenten benannten psychiatrischen Einrichtungersedner
Meinung nach zu einer Verlegung mit Tauschpartienreit
seien, auf Nachfrage erklart hatten, den Petentengegen-
wartigen Zeitpunkt keinesfalls aufnehmen und Kkeinen
Tauschpartner anbieten zu kdnnen.

Ebenso wie das Sozialministerium kann auch der ctuss
nach erneuter Prifung der ihm vorliegenden Unteriagein
fehlerhaftes Verhalten der Maliregelvollzugseintioft er-
kennen.

Der Petent gehort einem kleinen Einzelhandelsuatenen
an, welches einer Ausbildungsplatzsuchenden dielibtdg
keit zur Ausbildung zur Kauffrau im Einzelhandelbge
wirde, jedoch aus wirtschaftlichen Grinden dieerolKos-
ten der Ausbildung nicht trage koénne. Ein Fordemntsei
von der Agentur fur Arbeit abgelehnt worden. DeitelRe
bittet den Ausschuss um Prifung, ob es die Mdgéithéiner
Forderung gibt.

Der Petitionsausschuss des Schleswig-Holsteinischadta-
ges hat die Petition auf der Grundlage der von Betenten
vorgetragenen Gesichtspunkte und einer Stellungeaties
Ministeriums fiir Arbeit, Soziales und Gesundhejprgit und
beraten. Im Ergebnis stellt er fest, dass die ghsletbe-
stimmten Voraussetzungen fir eine finanzielle Fandg
nicht gegeben sind.

Das Sozialministerium hat sich bezuglich des albgeén
Forderantrags mit der Regionaldirektion Nord demndes-
agentur fir Arbeit in Verbindung gesetzt. Es stielit, dass
die Férderung von Ausbildungsplatzen durch die Agrefiir
Arbeit nach § 421 r SGB Ill an gesetzlich normigfterder-
voraussetzungen gebunden ist. Demnach erhaltentgeber
einen Zuschuss fiir die zusatzliche betriebliche bideng
besonders forderbedirftiger Auszubildender. Besaniti-
derungsbedurftig sind Auszubildende, die bereitsvionjahr
oder friher die allgemeinbildende Schule verlaskahen
und die sich bereits fur das Vorjahr oder friihdolgtos um
eine berufliche Ausbildung bemiht haben und einanpt
schulabschluss, einen Sonderschulabschluss odererkei
Schulabschluss haben oder lernbeeintrachtigt oderals
benachteiligt sind. Auch wenn dies im vorliegendeall
erfillt werde, sei ausschlaggebend gewesen, daskidael-
handelsunternehmen die Voraussetzung der Zusdtelich
nicht erfillt habe.

Der Petitionsausschuss nimmt zur Kenntnis, dads kéitei-
lung des Arbeitgebers gegenliber der Regionaldmektiord
die Ausbildungsplatzsuchende derzeit kein Interessir an
einem Ausbildungsplatz in dieser Branche habe.
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