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Bericht

des Petitionsausschusses

Tatigkeit des Petitionsausschusses
in der Zeit vom 01.01.2009 bis 31.03.2009

Der Petitionsausschuss des Schleswig-Holsteinischen Landta-
ges hat im Berichtszeitraum 118 neue Petitionen erhalten und
ein Selbstbefassungsverfahren eingeleitet. In 5 Sitzungen hat
sich der Ausschuss mit diesen und den aus den vorigen Quarta-
len noch anhangigen Verfahren befasst.

Im Berichtszeitraum sind 102 Petitionen abschlieRend behandelt
worden, davon 5 Gegenvorstellungen in bereits abschlielRend
beratenen Verfahren. Von den 102 Petitionen, die der Petitions-
ausschuss abschlieBend behandelt hat, erledigte er 15 Petitio-
nen (14,7%) im Sinne und 23 (22,5%) teilweise im Sinne der Pe-
tentinnen und Petenten. 60 Petitionen (58,8%) konnte er nicht
zum Erfolg verhelfen. 3 Petitionen (3,0%) sind im Laufe des Ver-
fahrens zurlickgezogen worden. 1 Petition (1,0%) hat sich an-
derweitig erledigt.

Der Ausschuss hat 2 Ortstermine durchgefihrt und 2 Ge-
sprachsrunden auf3erhalb der Ausschusssitzungen abgehalten.
Wahrend der Ausschusssitzungen hat der Ausschuss 2 Anho-
rungen von Vertretungen der Landesregierung durchgefuhrt. Am
09.02.2009 war der Ausschuss in der JVA Lubeck und hat dort
u.a. eine Sprechstunde fir die Gefangenen durchgefiihrt. Am
16.02.2009 fand eine Burgersprechstunde in Rendsburg statt.
Weiterhin hat der Ausschuss seine Arbeit am 19.02.2009 mit gu-
ter Resonanz auf der Landespressekonferenz vorgestellt.

Der Ausschuss bittet den Landtag, hiervon Kenntnis zu nehmen
und die Erledigung der Petitionen zu bestatigen.

Detlef Buder

Vorsitzender
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Aufteilung der nicht an den Petitionsausschuss tber wiesenen Petitionen

Abgabe an die Biirgerbeauftragte 4
Weiterleitung an den Deutschen Bundestag 1
Weiterleitung an andere Landtage 0
Weiterleitung an sonstige Institutionen 1
Unzulassige Petitionen / sonstiges 13

AbschlieBend beratene Angelegenheiten nach Zustandi  gkeitsbereichen und Art der Erledigung

Zustandigkeitsbereich Anzahl Selbst- im Sinne | teilweise | nichtim Ruck- Sonstiges
der Petiti- | befassun-| der Petiti- | i.S. der Sinne der | nahme
onen gen on Petition Petition
Landtag (LT) 0 0 0 0 0 0 0
Staatskanzlei (StK) al 0 0 1 3 0 0
Ministerium fur Justiz,
Arbeit und Europa 21 0 2 3 13 3 0
(MJAE)
Ministerium fiir Bildung
und Frauen (MBF) 9 0 0 5 4 0 0
Innenministerium (IM) 22 0 2 6 14 0 0
Ministerium fur Land-
wirtschaft, Umwelt und 7 0 1 1 5 0 0
landliche Raume
(MLUR)
Finanzministerium (FM) 19 0 5 1 12 0 1
Ministerium fiir Wis-
senschaft, Wirtschaft 13 0 3 4 6 0 0

und Verkehr (MWYV)
Ministerium fiir Sozia-

les, Gesundheit, Fami- 7 0 2 2 3 0 0
lie, Jugend und Senio-

ren (MSGF)

Sonstiges (So) 0 0 0 0 0 0 0
Insgesamt 102 0 15 23 60 3 1
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Ministerium fir
Soziales, Gesundheit,
Familie, Jugend und
Senioren (MSGF)

Ministerium fir Justiz,
Arbeit und Europa
(MJAE)

Staatskanzlei (StK)

Ministerium fir
Wissenschatft,
Wirtschaft und Verkehr

(MWV)

Finanzministerium (FM) Ministerium fiir Bildung

und Frauen (MBF)
Ministerium fur
Landwirtschaft, Umwelt
und landliche Raume
(MLUR)

Innenministerium (IM)
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Lfd. Nummer der Petition;
Nr. Wohnort (Kreis/Land) des Petenten;
Gegenstand der Petition

Inhalt der Petition;
Art der Erledigung

Staatskanzlei

1 L146-16/1605
Segeberg
Medienwesen;
Rundfunkgebiihren

Die Petentin ist Betreiberin eines Pflegeheimesjam viele
Schwerstpflegefalle betreut werden. Sie wendet dagiegen,
dass die Heimbewohner der Gebihreneinzugszente&e)(
standigen Zahlungsaufforderungen und Mahnungeneausg
setzt seien, selbst wenn sie keine Empfangsge&itstiiiel-
ten. Auch das Einschicken von Pflegestufen-Naclemeisd
die Beantragung von Befreiung habe keine Anderueg b
wirkt. Auch beschwert sie sich darliber, dass diseischaft
fur musikalische Auffihrungs- und mechanische MVafélti-
gungsrechte (GEMA) Gebihren fur den Fernseher in de
gemeinschaftlich genutzten Stube fordere.

Der Petitionsausschuss des Schleswig-Holsteinischadta-
ges hat auf der Grundlage der von der Petentineboeghten
Gesichtspunkte und Stellungnahmen des Norddeutschen
Rundfunks beziehungsweise der Staatskanzlei diehan
herangetragene Problematik beraten.

Der NDR nimmt in seiner Stellungnahme auf die var d
Petentin vorgetragenen Beanstandungen Bezug. et bin
Verstandnis dafir, dass lediglich Aussagen zu denzeit
angemeldeten Heimbewohnern getroffen werden konulen
fur die vergangenen Jahre, insbesondere zu bgadidschten
Teilnehmerkonten, keine Informationen vorliegen dir.
Die Prifung habe ergeben, dass von derzeit 23waisgfink-
teilnehmer angemeldeten Heimbewohnern 13 Bewotimer i
Rundfunkgebihren punktlich per Lastschriftverfahzalen
wirden und neun Heimbewohner von der Rundfunkgebih-
renpflicht befreit und ihre Gebuhrenkonten ausgbgin
seien. Es sei festgestellt worden, dass bei zwenbkavoh-
nerinnen noch Klarungsbedarf bestehe. Diese seiander
Petentin selbst im Rahmen eines Antrages auf Gehbibr
freiung mit je einem Fernseher und einem Radio iauedet
worden. Die Gebuhrenbefreiung habe nicht gewahrtiere
kénnen, da die Befreiungsvoraussetzungen bei beiden
tragstellerinnen nicht vorgelegen hatten. Daraufhétten
diese Zahlungsaufforderungen und spéter einen Gelblié-
scheid erhalten. Vor diesem Hintergrund sei diesphale
Aussage der Petentin hinsichtlich eines Bombardé&snesn
Zahlungsaufforderungen und Mahnungen nicht nacHiuvo
ziehen.

Der Stellungnahme des NDR ist zu entnehmen, dassden
gebuhrenrechtlichen Bestimmungen eine Befreiunghtnic
erteilt werden kann, wenn der Antragsteller lediglNach-
weise Uber eine Pflegestufe einreicht. Eine Gelildakei-
ung setzt voraus, dass der Antragsteller bestinvotausset-
zungen erflllt. Hierzu zahlen Pflegeleistungen nide von
den Krankenkassen gezahlt werden. Der NDR weistufiar
hin, dass die Voraussetzungen fur eine Befreiung der
Rundfunkgebihrenpflicht im Detail auf den Befreisagtra-
gen aufgedruckt sind. Der Ausschuss rat der Patedts
Angebot des NDR anzunehmen, sich bei den Sachverhal
betreffenden Fragen und weiterem Klarungsbedaniegan
diesen zu wenden.

Der Petitionsausschuss nimmt erfreut zur Kennthiss die
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Lfd.
Nr.

Nummer der Petition;
Wohnort (Kreis/Land) des Petenten;
Gegenstand der Petition

Inhalt der Petition;
Art der Erledigung

L146-16/1610

Hessen

Medienwesen,;
Programmgestaltung, offentli-
cher Rundfunk

GEZ auf das Schreiben der Tochter einer der befmefi
Heimbewohnerinnen, in dem sie die Erklarung abgilaiss
ihre Mutter keine Rundfunkgerate im Heim habe, reradnat
und die Zahlungsaufforderungen an die Bewohnesngat
genstandslos ansieht. Hinsichtlich der Gebuhreriaggeheit
der anderen betroffenen Heimbewohnerin bittet d@RNim
Information daruber, ob und welche Rundfunkgeréatséich-
lich zum Empfang bereitgehalten werden. Er belg&ftiass
auch in diesem Fall eine Losung zu finden sei.

Sollten Uber diese beiden Félle hinausgehend nbnlicke
Sachverhalte vorliegen, bittet der NDR um Bekanimgder
Namen und Anschriften. Auch hier kénne nach Prufdag
einzelnen Falle eine Losung gefunden werden.

Der Petitionsausschuss begrifit die BereitschafN@és, die
Sachverhalte - wenn noétig - gemeinsam mit der Faten
klaren. Hinsichtlich der GEMA-Gebuhren empfiehlt aéer
Petentin, sich wie vom NDR vorgeschlagen direkt dia
GEMA zu wenden.

Die Petentin wendet sich gegen das Musikprogramm de
NDR Welle Nord, das ihrer Meinung nach nicht fie ditere
Generation geeignet sei. Weiterhin kritisiert glass ein an
die Programmdirektion Horfunk des NDR gerichtetebrSi-
ben nicht beantwortet worden sei, in dem sie beelfihgbe,
dass in der Silvesternacht direkt nach dem LauenHbam-
burger Michels weltliche Musik gespielt wurde. SeRlich
beschwert sie sich dariiber, dass sich ein Mitarbdis NDR

in Hamburg bei ihrem Anruf nur mit seinem Familianren
gemeldet habe.

Der Petitionsausschuss des Schleswig-Holsteinischadta-
ges hat sich auf Grundlage der von der Petentigetage-
nen Gesichtspunkte sowie einer Stellungnahme daatsSt
kanzlei bzw. des Norddeutschen Rundfunks mit derieAn
gen der Petentin beschaftigt. Der Ausschuss sigihekver-
anlassung, im Sinne der Petentin tatig zu werden.

Der NDR flhrt in seiner Stellungnahme aus, dass Biach-
frage in der Programmdirektion Horfunk ergeben halzess
dort kein Schreiben der Petentin eingegangen sasictht-
lich des von der Petentin als unangemessen empfande
Spielens des Walzers ,An der schonen blauen Domanf
Jahreswechsel vertritt er die Auffassung, dassedieswahl
im Rahmen der durch die Rundfunkfreiheit geschiExte-
grammautonomie einer o6ffentlich-rechtlichen Run#am
stalt nicht zu beanstanden und dariber hinaus atadit
geeignet sei, in irgendeiner Weise Ansto zu errefer
NDR bedauert, dass die vom Landesfunkhaus Schleswig
Holstein fir das Programm der NDR Welle Nord gd&oé
Musikauswahl offenbar Giberwiegend nicht den Winsaler
Petentin entspreche. Er gibt jedoch zu bedenkess iabe-
sondere die Programme der Landesfunkhauser soltgesta
wirden, dass mdglichst viele Horerinnen und Héredén
jeweiligen Bundeslandern angesprochen wirden.

Der von der Petentin geschilderte Vorfall mit deDR¢
Telefonzentrale lieBe sich leider wegen Zeitablaufécht
mehr aufklaren. Der NDR betont, dass die Mitarbwiteen
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Lfd.
Nr.

Nummer der Petition;
Wohnort (Kreis/Land) des Petenten;
Gegenstand der Petition

Inhalt der Petition;
Art der Erledigung

L146-16/1622
Herzogtum Lauenburg
Medienwesen,;
Rundfunkgebiihren

und Mitarbeiter selbstversténdlich angewiesen segich
gegeniber externen Anruferinnen und Anrufern mibrgN
deutscher Rundfunk® und nicht nur mit ihnrem Namemzl-
den. Daher kdnne es sich seines Erachtens nur nen bee-
dauerlichen Einzelfall handeln.

Der Petitionsausschuss bekraftigt die Aussage d¥R, ass
das Gebot der Staatsferne des offentlich-rechticRend-
funks verlangt, dass sich staatliche Stellen nichdie Pro-
grammgestaltung des offentlich-rechtlichen Rundéuaiami-
schen. Das deutsche Rundfunksystem sieht einealtietbn
Aufsichtsmechanismen vor. Die 6ffentlich-rechtlinohRund-
funkanstalten unterliegen der Kontrolle internerfdiehts-
gremien in Gestalt der Rundfunk- und Verwaltungssiiwie
der externen Rechtsaufsicht durch die Lander, digrand
des verfassungsmafigen Gebots der Staatsfernehjésdc
nerlei Einfluss auf die Programminhalte nehmen kinn
Somit ist der Rundfunk hdchstens einer beschranisali-
chen Rechtsaufsicht unterworfen.

Der Ausschuss ist der Meinung, dass das Prinzipoleati-
scher Willensbildung in Gefahr gerat, wenn der Stdia
Medien, die eine wichtige Rolle fur die Willenshilg in der
Gesellschaft erfullen, selbst beherrscht. Der Ausss unter-
streicht, dass die Rundfunkfreiheit durch Pluralisngesi-
chert wird. Gesellschaftlich relevante Gruppen @mdanisa-
tionen werden als Garant und zur Kontrolle gleietightiger
Vielfalt organisatorisch in das Rundfunkgeflige eidgen.
Auch wenn eine moglichst ausgewogene Vielfalt aingbs
wird, ist es nicht moglich, den Interessen und dém
schmack aller Horer zu entsprechen.

Die Petenten beanstanden die im letzten Jahr atdgcYilag
der Rundfunkkommission der Lander eingefiihrte Kaidan
gelung mit der Mdglichkeit einer saisonalen Frélistey. Die
Regelung orientiere sich nicht an der Lebenswinlikét und
bertcksichtige nicht die Interessen der KleinvetetieEine
Ruckkehr zur ehemaligen Praxis einer saisonalenefadung
nach Umsatzschatzung oder tatséchlichen Vermieteitgs
raumen sei fur die Vermieter von wenigen Ferienwmigen
notwendig, um nicht zur Aufgabe der Vermietung geagen
zu sein.

Der Petitionsausschuss des Schleswig-Holsteinischadta-
ges hat die Petition auf der Grundlage einer Stghahme
des Norddeutschen Rundfunks (NDR) sowie der Recimig-
Sachlage beraten. Er kann die von den Petentemiltpkste
Problematik nachvollziehen. Dennoch ist die Vorgeheeise
der Gebihreneinzugszentrale (GEZ) im Ergebnis liebht
nicht zu beanstanden.

Dem Petitionsausschuss ist bekannt, dass bis zlaraftine-
ten des 8. Rundfunkéanderungsstaatsvertrages phieataie-
ter nicht das Hotelprivileg mit einer pauschalem&gigung
in Héhe von 50 % in Anspruch nehmen konnten. Det-St
lungnahme des NDR ist zu entnehmen, dass vor dieSam
tergrund eine saisonale Anmeldung insbesondereIgin-
vermieter in der Vergangenheit aus Kulanzgriindergdti
nommen worden sei. Die befristete Anmeldung halod si
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Lfd.
Nr.

Nummer der Petition;
Wohnort (Kreis/Land) des Petenten;
Gegenstand der Petition

Inhalt der Petition;
Art der Erledigung

L146-16/1641
Schleswig-Flensburg
Medienwesen,;
Rundfunkgebiihren

jedoch nicht am Umsatz oder an den tatséchlichemide
tungszeitrdumen orientiert, sondern an den regithlithen
Saisonzeitraumen, in denen die Vermietung angehuatiede.
Nach der Ausweitung des sogenannten Hotelprivilegdie
Privatvermieter habe diese Praxis jedoch nichtexdartge-
fuhrt werden kdnnen. Ab der zweiten Ferienwohnuighsin
auch bei Privatvermietern die nicht vollstandigeskastung
der Ferienwohnungen mit der pauschalen Gebuhrefiérma
gung von 50 % bertcksichtigt worden. Eine Beridk#icing
der tatséchlichen Auslastung zusétzlich zu derilBgierung
sei dem Vermieter verwehrt; eine Befristung undedtma-
Rigung wirden eine nicht beabsichtigte Doppelvestiang
darstellen. Der NDR betont, dass es nach dem Wides
Gesetzgebers nicht auf den Umfang der Nutzung dedR
funkgerate in Radumen und Kraftfahrzeugen zu andeien
privaten Zwecken ankadme, sodass der tatséchlichimi¥e
tungszeitraum keine Berucksichtigung finden durfe.

Der Petitionsausschuss zeigt Verstandnis fur digason der
Petenten. Er sieht jedoch keine Mdaglichkeit, imn®irder
Petenten tatig zu werden, da die Gesetzeslagewtigdst.

Der Petent wendet sich gegen das Abmeldeverfahezn d
Gebihreneinzugszentrale in Kéln (GEZ). Er beanstand
dass die von seiner Ehefrau angezeigte Abmeldungr ih
Rundfunkgerate aufgrund der Eheschliel3ung noch mimh
genommen wurde, da sie den Namen und die Rundilinkte
nehmernummer ihres Ehepartners bisher nicht angegeb
habe. Er vertritt die Ansicht, dass die Nachfragen GEZ
nicht gerechtfertigt seien und die Abmeldung aucheodiese
Informationen vorgenommen werden misse.

Der Petitionsausschuss des Schleswig-Holsteinischadta-
ges hat die Petition auf der Grundlage der von Betenten
vorgetragenen Gesichtspunkte und einer Stellungeaties
Norddeutschen Rundfunks (NDR) sowie der Sach- und
Rechtslage beraten. Im Ergebnis kann er das Vongdke
Geblhreneinzugszentrale (GEZ) nicht beanstanden.

Der Petitionsausschuss stellt fest, dass die Rakdébuh-
renpflicht nach den gesetzlichen Bestimmungen nitaidf
des Monats endet, in dem das Bereithalten einesfRui
empfangsgerates endet, jedoch nicht vor Ablaufiesats,
in dem dies der Landesrundfunkanstalt oder der Gage-
zeigt wurde. Nach § 3 Abs. 2 Nr. 9 RundfunkgebUsiasts-
vertrag (RgebStV) ist die Abmeldung zu begrinden.

Wenn ein Rundfunkteilnehmer aufgrund von Heirat md-
zug in die Wohnung seines Ehepartners, welcheritbere
Rundfunkgebihren zahlt, seine Gerate mit dieseriBelying
abmeldet, so ist nach Ansicht des NDR die Landetunk-
anstalt bzw. die GEZ berechtigt, die Angaben zuderiund
entsprechende Nachweise - insbesondere die Rundfink
nehmernummer des Ehepartners - zu verlangen.

In seiner Stellungnahme weist der NDR den Vorwumee
.Denunziation" zurtck. Das Auskunftsbegehren ergshe
der gesetzlichen Auskunftspflicht gemaf § 4 AbRgBbStV.
Die Informationen seien notwendig, um eine sachdeee
Entscheidung treffen zu kénnen. Die Eheleute héategege-
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Lfd.
Nr.

Nummer der Petition;
Wohnort (Kreis/Land) des Petenten;
Gegenstand der Petition

Inhalt der Petition;
Art der Erledigung

ben, dass sie in ihrem Haushalt Rundfunkgerate Eump-
fang bereithielten, fir die eine Anmeldung gesetzlorge-
schrieben sei. Solange der GEZ nicht bekannt ségr wel-
cher Teilnehmernummer der Ehemann seine Gebihren en
richte, kdnne das bekannte Teilnehmerkonto der rebef
nicht abgemeldet werden.

Der NDR sieht auch aus datenschutzrechtlicher Jieimen
Anlass, das Vorgehen der GEZ zu beanstanden. Diedgo
Ehefrau erbetenen Angaben wirden ausschlie3licickoge
bunden im Interesse eines ordnungsgemaflen Gebiifirene
zugs verwendet. Die Nachfragen der GEZ héatten riglattzt
deshalb ihre Berechtigung, um ungerechtfertigte @ldom-
gen zum Nachteil der Rundfunkanstalten und dereratdn
Rundfunkteilnehmer zu vermeiden.

Der Petitionsausschuss schlie3t sich der Empfehides
NDR an die Ehefrau des Petenten an, die SchreieeGHZ
vollstandig zu beantworten und damit die Vorausseien
fur die Abmeldung ihrer Rundfunkgeréate zu schaffen.
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Lfd. Nummer der Petition;

Nr. Wohnort (Kreis/Land) des Petenten;

Gegenstand der Petition

Inhalt der Petition;
Art der Erledigung

Ministerium fur Justiz, Arbeit und Europa

1 L141-16/535
Herzogtum Lauenburg
Bauwesen;
Biomasseanlage

Der Petent ist Landwirt und betreibt u.a. eine Zsaben-
vermehrung. Er fUhrt aus, der Kreis habe im Rahmies
Antragsverfahrens zur Errichtung einer Biomassegnidas
verweigerte gemeindliche Einvernehmen ersetzt. Dagsei
die Gemeinde gerichtlich vorgegangen. Hinsichtlaginer
Schadensersatzklage gegen einen Tierarzt wegen tare
arztlichen Behandlungsfehlers, die im Septembe ¥8ge-
reicht wurde, beklagt der Petent erneut die Pralzess. Der
Petent betont, zur Vermeidung der Insolvenz sddstsebes
auf den zwischenzeitlich durch das Landgericht lclitmuer-
kannten Betrag in Hohe von rund 150.000 € angewigse
sein.

Der Petitionsausschuss des Schleswig-Holsteinischadta-
ges hat die Petition auf der Grundlage der vomridetevor-
getragenen Gesichtspunkte sowie der beigezogerdnrgt
nahmen des Innenministeriums und des Ministeriufits f
Justiz, Arbeit und Europa beraten.

Hinsichtlich der mit der Petition begehrten Genejung fur
die Errichtung einer Biomasseanlage hat der Pelieretiti-
on, nachdem das Verwaltungsgericht das Rechtssahidh-
ren der Gemeinde wegen der sofortigen Ersetzunggdes
meindlichen Einvernehmens zuriickgewiesen und digelde
migung des Staatlichen Umweltamtes Itzehoe Bestdadgt
hat, fur erledigt erklart.

Hinsichtlich der Beschwerde Uber die Dauer des Won
angestrengten Schadensersatzprozesses weist déonBet
ausschuss erneut darauf hin, dass die rechtlichetdieing
des Sachverhalts beim Gericht liegt.

Nach Artikel 97 des Grundgesetzes und Artikel 48 \der-
fassung des Landes Schleswig-Holstein sind dietRicimen
und Richter unabhéngig und nur dem Gesetz unteeworf
Der Schleswig-Holsteinische Landtag und sein Petaus-
schuss sind daher nicht berechtigt, auf die Enidahgen
und die Entscheidungsfindung des Gerichts Einfiusseh-
men oder sie nachzupriifen. Die Uberpriifung geritter
Entscheidungen ist nur durch die gesetzlich vorgesen
Rechtsmittel und Rechtsbehelfe (z.B. BeschwerdeyfBeg,
Revision) mdglich, Uber die ebenfalls unabhéngiggterin-
nen und Richter entscheiden.

Das bedeutet, dass die Gerichte frei von Beeinflugsn
durch AuRenstehende, insbesondere die Verwaltundy un
damit auch die Landesjustizverwaltung, entschekiamen.
Auch der Petitionsausschuss hat den Grundsatzadantipr-
ten richterlichen Unabhéngigkeit zu respektierend lann
somit die Art und Weise der Fihrung des petitiogsge
standlichen gerichtlichen Verfahrens nicht kommexei,
bewerten oder beeinflussen, sondern sich allenfalls
dienstaufsichtsrechtlichen Fragen befassen.

Der Petitionsausschuss hat Verstandnis fir dasdeti des
Petenten, nach nunmehr acht Jahren Prozessdaeer en
stimmten Schadensersatzbetrag endgiltig zugespraahe
Uberwiesen zu bekommen. Dennoch hat sich im Peagitier-
fahren ergeben, dass der Petent die Dauer des hvienta
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Lfd.
Nr.

Nummer der Petition;
Wohnort (Kreis/Land) des Petenten;
Gegenstand der Petition

Inhalt der Petition;
Art der Erledigung

L142-16/1256
Steinburg
Gerichtswesen;
Amtshaftung

bedeutend mitbestimmt hat, indem er als Klager aufée der
Zeit die Klage mehrfach erhoht, weitere Antragetgjésund

nicht unerheblich immer wieder ergédnzend vorgetnalgat.
Das Recht steht dem Petenten zu, dennoch ist niéwibiie

bar, dass dies Auswirkungen auf den Prozessablalifns-
besondere die Beweiserhebung hat. Das Gerichtdrafe-
tenten in diesem Zusammenhang auch tber die Koesegn
einer Verlangerung der Prozessdauer hingewiesen.

Der Petent beklagt eine unnoétige Verzégerung dezd3ses
im gerichtlichen Bereich. Sein Sachvortrag enthf#rdings
keine konkreten Angaben zu mdglicherweise diensiehis-
rechtlich zu wirdigenden Vorgehensweisen der bhgtei

Richter. Nach dem Ergebnis der parlamentarischeatBe-
gen haben sich Anhaltspunkte dafur, dass dasq@egegen-
standliche Gerichtsverfahren nicht gefordert wutohel fir
ein der Dienstaufsicht unterliegendes Fehlverhaltembetei-
ligten Richter nicht ergeben.

Der Petitionsausschuss bedauert, sich nicht irgdefinsch-
ten Weise fur die Belange des Petenten einsetz&armen.

Die Petentin sieht sich durch eine ihrer Auffassnagh fal-
sche Rechtsbehelfsbelehrung eines Richters am Anthg
in einer Hoferbschaftsangelegenheit mit unnétigemvalts-
kosten belastet. Der Richter habe auf das Besclewerthh-
ren beim OLG Schleswig und den dort bestehendenahsw
zwang verwiesen, obwohl eine Zustandigkeit des Aets
richts gegeben gewesen wére. Sie habe wegen diebén-
formation insgesamt drei Rechtsanwélte mandatiertjurch
ihr Kosten von 10.000 € entstanden seien. Die Batbiitet
den Petitionsausschuss um Aufklarung dieses Sauhiter

Der Petitionsausschuss des Schleswig-Holsteinischadta-
ges hat die Petition nach einer GegenvorstellumgPeéentin
gegen den Beschluss des Petitionsausschusses vom
05.06.2008 nochmals eingehend gepruft und auf dends
lage der von ihr vorgetragenen Gesichtspunkte s@iier
erganzenden Stellungnahme des Ministeriums firizJust
Arbeit und Europa beraten. Im Ergebnis sieht déitiemes-
ausschuss keinen Raum fur eine Empfehlung im Siere
Petentin.

Der Vorwurf der Petentin, sie sei durch einen Richam
Amtsgericht Itzehoe falsch beraten und auf eindsclfen
Rechtsbehelf hingewiesen worden, wodurch ihr ugeoti
Anwaltskosten in Hohe von 10.000 € entstanden s&@m-

te durch die Petentin auch im Rahmen des Gegem\orst
lungsverfahrens nicht nachgewiesen werden. Ausvderder
Petentin eingereichten Vermerken ergibt sich erggeder
Auffassung der Petentin nicht, dass der Richterasiedie
Zustandigkeit des OLG und das zwingende Erfordeaiien
Anwalt zu beauftragen, verwiesen hat. Warum diesitat
letztlich einen falschen Rechtsbehelf eingelegt kannte
durch das Petitionsverfahren nicht geklart werd2er. Aus-
schuss weist jedoch darauf hin, dass die Petentidiesem
Zeitpunkt anwaltlich beraten war.

Soweit die Petentin beanstandet, der Richter litén An-
trag auf Erteilung eines Hoffolgezeugnisses in riA@atrag
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auf Einziehung eines Hoffolgezeugnisses umdeutessem)
haben die weiteren Uberpriifungen durch den Pesitios-
schuss ergeben, dass eine derartige Umdeutung amcja-
zeigt war, da beide Antrage unterschiedliche Rachtszzie-
le verfolgen. Das Justizministerium hat hierzu efiggit, ein
Antrag auf Einziehung eines Hoffolgezeugnissesfegren
Gegensatz zu einem Antrag auf Erteilung eines Hupdfo
zeugnisses in bestehende Rechtspositionen DritteFerner
teilt das Justizministerium mit, dass der Richtehndavon
habe ausgehen koénnen, dass die Petentin einereHimnzjs-
antrag habe stellen wollen. Sie habe sich nacivitézilung,
dass das Hoffolgezeugnis bereits erteilt wordendsgiinge-
hend gedulert, sich rechtlich beraten lassen Zenvol
Letztlich Iasst sich der Inhalt des im Zusammenhaitgdem
Antrag der Petentin vom 27.04.2005 gefiihrten Ge$psi
mit dem Richter am Amtsgericht Itzehoe durch detitiBes-
ausschuss nicht mehr nachvollziehen, sodass etidragli-
che Aufklarung des Sachverhalts nicht moéglich ist.

Im Ergebnis sieht der Petitionsausschuss fur dipf&ntung
von Schadenersatzzahlungen somit keine rechtliciadi-
ge. Eine Amtspflichtverletzung durch den Richter Amts-
gericht Itzehoe konnte im Rahmen des Petitionshesfas
nicht nachgewiesen werden. Eine Veranlassung fudridh-
men im Rahmen der Dienstaufsicht besteht nach deyebE
nis der parlamentarischen Uberpriifungen ebenfatg.n
Bezlglich weiterer Einzelheiten stellt der Ausschuder
Petentin eine Kopie der Stellungnahme des Minigtesi fr
Justiz, Arbeit und Europa vom 27.10.2008 zur Veufigy

3 L142-16/1267 Der Pet_en_t begehrt die Aufhebung von sei_ner Meimach
Segeberg rechtswidrigen Pfandungs- und Uberweisungsbesaiiss

} sowie einer Kontopfandung. Er fuhlt sich durch Gesamt-

Gerichtswesen; vollstreckungsverfahren unrechtmaRig enteignet. eAti€m

Staatsanwaltschaft beanstandet er, dass ihm in einem Rechtsstrei/diéah-

renskosten sowie die Zahlung eines Geldbetragesrlagf
worden seien. Er ist der Meinung, das Urteil komeht
rechtskraftig geworden sein, da einem ReferendaAdiga-
ben der Staatsanwaltschaft komplett Uibertragenevoseien.
Ferner hat er Strafanzeigen gegen zwei Kieler Racktélte
im Zusammenhang mit den Vollstreckungsmaf3nahmeor erh
ben. Er beanstandet, dass seine Strafanzeigenerostaats-
anwaltschaft Kiel nicht verfolgt worden seien.

Der Petitionsausschuss des Schleswig-Holsteinischadta-
ges hat die Petition nach einer Gegenvorstellusgrigenten
gegen den Beschluss des Petitionsausschusses vom
06.05.2008 nochmals gepriift und beraten. Der Pétaite
mehrfach Gelegenheit, sein Anliegen zu erlauterd den
Sachvortrag zu ergéanzen.

Mit seiner Petition beanstandet der Petent, daswvat ihm
bei der Staatsanwaltschaft Kiel erhobenen Strafgeme
offensichtlich nicht verfolgt worden seien. Er hbafti sich
dabei im Wesentlichen auf behauptete Rechtsverig&au
durch zwei Kieler Rechtsanwélte. Der Petitionsausss hat
zu diesem Beschwerdepunkt eine ergdnzende Stedtingn
des Ministeriums fir Justiz, Arbeit und Europa eingjt.
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L146-16/1427
Rendsburg-Eckernférde
Strafvollzug;

arztliche Versorgung

Seitens des Ministeriums werden die Vorwirfe deeren
zurlickgewiesen. Die Staatsanwaltschaft bei dem demcht
Kiel hat es mit Bescheid vom 15. Marz 2006 abgeleéim
Ermittlungsverfahren einzuleiten. Die hiergegen ideete
Beschwerde des Petenten ist vom Generalstaatsamvitalt
Bescheid vom 27. Mai 2006 zurtickgewiesen wordersiBta
aus den Ausfuhrungen des Petenten keine hinreiehend
tatsdchlichen Anhaltspunkte fur Straftaten ergebeben,
kann der Petitionsausschuss die Entscheidungerstdeits-
anwaltschaft Kiel sowie des Generalstaatsanwadist fiean-
standen. Anhaltspunkte fir staatliches Fehlverhéhe Rah-
men der staatsanwaltschaftlichen Ermittlungen habieh
nicht ergeben.

Von einer Einsichtnahme in die vom Petenten zu Bezmes-
cken genannten Akten bei der Staatskanzlei siehPdéti-
onsausschuss ab. Ob und inwiefern Erkenntnisse,indie
Rahmen einer Akteneinsichtnahme erlangt worden nydie
das Petitionsverfahren zielfihrend gewesen wérah,sith
dem Petitionsausschuss aus dem Sachvortrag destdrete
nicht erschlossen.

Soweit sich der Petent Uber die Besetzung des Biygers
vor dem Amtsgericht Bad Segeberg beschwert, wifddan
Bescheid des Prasidenten des Landgerichts Kiel vom
08.01.2008 verwiesen, wonach Referendaren die Véhhrn
mung von staatsanwaltlichen Aufgaben Ubertragendever
kann. Nach der herrschenden Meinung ist eine gandluf-
sicht und Anwesenheit des Staatsanwaltes dabei eitbr-
derlich. Es ist lediglich insoweit eine Aufsichtdikontrollie-
rende Information erforderlich, dass das ErgebeisThtig-
keit des Referendars als vollwertige Amtshandlurgr d
Staatsanwaltschaft anerkannt werden kann. Es badelnfbei
der Urteilsverkindung nicht der Anwesenheit desaiStm-
waltes. Entgegen der Auffassung des Petenten lisgenit
keine Anhaltspunkte fir einen Versto3 gegen § 142.R
GVG vor.

Im Ubrigen verweist der Petitionsausschuss aufeseiBe-
schluss vom 06.05.2008. Dem Ausschuss ist es awfgias
verfassungsrechtlichen Grundsatzes der richteriddeab-
hangigkeit verwehrt, gerichtliche Entscheidungeniarpri-
fen. Dies schlief3t auch den Prozess der Entschgsfindung
ein, sodass eine Einflussnahme des Petitionsalssehetwa
auf die gerichtliche Beweiserhebung und -wirdigangge-
schlossen ist.

Soweit sich der Petent Gber Vorgange die Landerkiae
burg-Vorpommern und Hamburg betreffend beschwatrtjie
Zustandigkeit des Petitionsausschusses des Scbleswi
Holsteinischen Landtages nicht gegeben. Der Pétaintlie
Mdoglichkeit, sich an die dortigen Petitionsausseklizu
wenden.

Die Petentin ist Strafgefangene in der Justizvgkamstalt
Libeck. Sie beanstandet die dortige &rztliche \grsay.
Insbesondere wendet sie sich dagegen, nicht dasiiigit-
tel erhalten zu haben, das sie als Migranepatiemwtmihrem
Hausarzt verschrieben bekommen habe. Das ihr vested
Mittel entfalte seine Wirkung erst sehr spat, sedds unno-
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tig lange den Migraneschmerzen ausgesetzt gewesen s
Weiterhin beschwert sie sich dartber, wegen ihréckBn-
schmerzen das Medikament l|buprofen erhalten zu rhabe
welches sie nicht vertrage und bei ihr Kopfschmezervor-
rufe. Darliber hinaus sei sie mit akuten Kopfschewnmicht

im Lazarett vorgefiihrt worden, sondern auf die ireg&ige
Arztsprechstunde verwiesen worden.

Der Petitionsausschuss des Schleswig-Holsteinischadta-
ges kommt nach Prifung der Stellungnahmen des tdiitis
ums fiir Justiz, Arbeit und Europa und der Justizugisan-
stalt Lubeck zu dem Ergebnis, dass die arztlichesfgung
der Petentin nicht zu beanstanden ist.

Den vorliegenden Stellungnahmen ist zu entnehmass das
der Petentin in der JVA Libeck ausgehandigte Migndedi-
kament denselben Wirkstoff enthalte, wie das vorerh
Hausarzt verordnete Mittel. Beide Medikamente diender
akuten Behandlung der Kopfschmerzphase von Migridaka
len und unterschieden sich nur in der ResorptiahsBas
vom Hausarzt verordnete Mittel sei sehr teuer urioldes
daher nicht auf Verdacht in der JVA Libeck vorgédral Zu
einem spateren Zeitpunkt sei das Medikament mirekir-
zeren Resorptionszeit fiir die Petentin bestelltdear

Bei der Wiedervorstellung bei der Anstaltsarztirbdadie
Petentin Uber weitere kérperliche Beschwerden ggeklaur
Behandlung der Rickenschmerzen habe sie eine meelika
tése Behandlung mit lbuprofen sowie eine physikhaks
Therapie in Form von Krankengymnastik erhalten. Hdieen
sie der Anstaltsarztin berichtet hatte, dass siemwdich
durch das verordnete Schmerzmittel Ibuprofen Kdpfeer-
zen bekommen habe, habe die Anstaltsarztin ernest d
schnellere Medikament angefordert. Zusatzlich hdibePe-
tentin Novalgin-Tropfen erhalten, die sie nach paya Be-
kunden gut vertragt. Dartber hinaus sei ein negisthes
Konsil durchgefuhrt worden. Der Untersuchungsbefiged
unauffallig gewesen. Auf weitere Wiedervorstellungeei
der Anstaltsarztin habe die Petentin verzichtet.bzei sie
nicht zu dem entsprechenden Zeitpunkt bei diesshenen.
Hinsichtlich des Vorwurfs, dass die Petentin aufigruhrer
akuten Kopfschmerzen nicht dem Lazarett zugefiilorden
sei, wird ausgefiihrt, dass fir Patienten immerMdmlich-
keit bestehe, bei akuten Beschwerden auRerhaltedelaren
Sprechstunden dem Anstaltsarzt vorgestellt zu werge
Petentin habe am selben Tag einen Gespréachsterinih-m
rem Arbeitschef gehabt. Dieser Termin sei durchRii&entin
wahrgenommen worden, sodass die Vermutung nahgliege
dieser Termin habe fiir sie Prioritat gehabt.

Der Petitionsausschuss stellt fest, dass die Asétatin ihrer
arztlichen Sorgfaltspflicht angemessen und auseeidmach-
gekommen ist.

L142-16/1452 Die Petentin fuhrt Beschwerde uber die Kripo Ratzghund
die Staatsanwaltschaft Libeck. Sie teilt mit, ddess plétzli-
che Tod ihres Vaters im Jahr 2004 ihr sowie Anggjedr
Staatsanwaltschaft; und Freunden mysteriés vorgekommen sei und beticibier
Ermittlungsverfahren zivil- und erbrechtliche Auseinandersetzungen naitnfien-

Herzogtum Lauenburg
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L142-16/1458
Plon

mitgliedern sowie den illegalen Anbau von Cannabis-
Pflanzen auf einem Grundstiick der ErbengemeinscBadt
fuhlt sich u.a. um Ricklagen und Wertgegenstandedaum
Erbe ihres Vaters betrogen. Sie habe sich mehrfactietail-
lierten Aussagen an die Kripo Ratzeburg und dieatSan-
waltschaft Liubeck gewandt. Ihren Hinweisen sei daer
keine Beachtung geschenkt worden.

Der Petitionsausschuss des Schleswig-Holsteinischadta-
ges hat die Petition auf der Grundlage der vonRientin
vorgetragenen Gesichtspunkte sowie einer Stellingeades
Ministeriums fur Justiz, Arbeit und Europa gepnifid bera-
ten. Im Rahmen der Uberprufungen wurde eine uméicige
Stellungnahme des Ltd. Oberstaatsanwalts in Lilbedge-
zogen. Daraus ergibt sich, dass ein Todesermitkerfph-
ren den Vater der Petentin betreffend nicht reigigtist. Es
liegen dort zurzeit auch keine konkreten tatséhblic An-
haltspunkte vor, welche auf ein FremdverschuldenTame
des Vaters der Petentin hindeuten und die Grundienmpe
Ermittlungen bilden kénnten.

Hintergrund der wiederholt erstatteten Strafanzeigker
Petentin bilden die innerfamilidren Erbauseinanetztsigen.
Anhaltspunkte fiir ein Fehlverhalten der Staatsatselhft
im Zusammenhang mit der Bearbeitung dieser Verfabird
fur den Petitionsausschuss nicht ersichtlich.

Der Vorwurf des Betreibens einer Hanfplantage ist@ber-
prifung an die allgemeine Abteilung der Staatsatsehhft
Libeck weitergeleitet worden. Die Ermittlungen haleege-
ben, dass aufgrund einer Anzeige durch einen Drltreits
ein Ermittlungsverfahren wegen Verdachts des VE8eso
gegen das Betaubungsmittelgesetz gegen den Gruohsistii
nutzer eingeleitet worden war. Der Grundstiicksnulzdte
angegeben, auf dem Gartenland handelsiibliches fttgel
ausgesat zu haben. Die Entwicklung von Hanfpflanzein
von ihm nicht beabsichtigt gewesen. Diese Aussamktd
sich mit dem Befund, dass es sich nicht um einévierte
Anpflanzung, sondern um eine Streuaussaat gehahdelt
Die Hanfpflanzen wurden vernichtet. Das Ermittlurgygah-
ren ist im September 2008 durch die Staatsanwaltistki-
beck eingestellt worden.

Soweit die Petentin auf den Abtransport von Antigggin aus
dem Nachlass ihres Vaters durch ihre Schwester Bezu
nimmt, hat sie erklart, keine Anzeige zu stelleomit es an
dem fir die Strafverfolgung erforderlichen Strafagtgeman
§ 247 Strafgesetzbuch fehlt.

Der Petitionsausschuss hat sich davon Uberzeugs alée
Beschwerden der Petentin im Zusammenhang mit ataats
waltschaftlichen Ermittlungsverfahren sachgeredrbeitet
worden sind.

Bei allem Verstandnis fir die innerfamiliar aul3drstastete
und finanziell schwierige Situation der Petentiehsi der
Petitionsausschuss keinen Raum fur eine Empfehiomg
Sinne der Petition.

Der Petent beanstandet das Vorgehen eines Richtars
Amtsgericht Plon. Er ist der Auffassung, der Richtege
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Gerichtliche Entscheidung; gegen seine Familie einen Grauel und bringe diesitdaum
Ausdruck, dass er sich gegeniiber seinen Argumergen
schlieRe und immer zu seinem Nachteil entscheide. -
tent teilt mit, dass er gegen den Richter eineraBggnheits-
antrag gestellt habe.

Dienstaufsicht

Der Petitionsausschuss des Schleswig-Holsteinischadta-
ges kann sich nicht in der gewiinschten Weise fiirRigten-
ten einsetzen. Zu diesem Beratungsergebnis komniP et
tionsausschuss nach Prifung der Petition auf dendbage
der vom Petenten vorgetragenen Gesichtspunkte sEnée
Stellungnahme des Ministeriums fur Justiz, Arbeitl ieuro-
pa.

Aus der im Rahmen des Petitionsverfahrens eingemolt
dienstlichen Stellungnahme haben sich keine Anhattste
ergeben, die Anlass fir MaRnahmen im Rahmen dansbie
aufsicht geboten hatten. Der Petitionsausschussnininur
Kenntnis, dass das Befangenheitsgesuch des Peigegen
den Richter am Amtsgericht PIén mit Beschluss vé@nJaili
2008 zuriickgewiesen worden ist. Es hat im vorliegenFall
keinerlei Hinweise daflir gegeben, dass der Ridggeniber
dem Petenten voreingenommen gewesen ist und erbsich
seinen Entscheidungen von unsachlichen Erwagunggn h
leiten lassen.

Der Petitionsausschuss merkt an, dass eine Ubangiifder
Korrektur als ungerecht empfundener gerichtlichetséhei-
dungen im Wege der Dienstaufsicht aufgrund der dgan
setzlich garantierten richterlichen Unabhangigkéiht erfol-
gen kann. Die Uberpriifung gerichtlicher Entschegitmist
nur durch die gesetzlich vorgesehenen Rechtsmittel
Rechtsbehelfe méglich, tGber die ebenfalls unablg&nBich-
terinnen und Richter entscheiden.

7 L142-16/1470 Der Petent beschwert sich Uber das Verhalten é&igers
Segeberg am Landgericht Kiel. Er habe Fragen zu einem Besshl

} gehabt und den Richter telefonisch um Auskiinfteetgh
Gerichtswesen; Der Richter sei ihm jedoch tber den Mund gefahi2et
Dienstaufsicht Petent bittet den Petitionsausschuss, sich dafirusétzen,

dass seine Fragen durch das Justizministerium Wweest
werden. Er stellt Beschliisse des Amtsgericht Netddt und
des Landgerichts Kiel in einer Unterhaltsrechtseastiner
Ehefrau gegentiber dem Vater ihrer Kinder infragalefn ist
er der Meinung, dass ein Strafverfahren wegen sidg-
cher Falschaussage und Verletzung der UnterhattspHatte
eingeleitet werden missen.

Der Petitionsausschuss des Schleswig-Holsteinischadta-

ges hat die Petition auf der Grundlage der vomridetevor-

getragenen Gesichtspunkte sowie einer Stellungnathese
Ministeriums fur Justiz, Arbeit und Europa gepniftd bera-
ten. Die Uberpriifungen haben ergeben, dass esmibgiich

ist, dem Petenten Auskinfte tUber das gerichtlickefahren
zu erteilen. Der Petent ist kein VerfahrensbetgiligSolange
er ohne Vollmacht fir seine verfahrensbeteiligteefidu

auftritt, kdnnen ihm gegeniber keinerlei Fragemslogzlglich
beantwortet werden.
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L146-16/1490

Kiel

Strafvollzug;
Untersuchungshatft

Ferner ist das Landgericht Kiel um Stellungnahmedem
beanstandeten Telefonat gebeten worden. Die Schiide
des gefiihrten Telefonats aus der Erinnerung dastdrecam
Landgericht Kiel sowie der dortigen Geschéaftsstelticht
wesentlich von der Darstellung des Petenten ab. H¢iti-
onsausschuss und das Justizministerium sehen keiteren
Mdoglichkeiten, diese Diskrepanz nachtréaglich aufardan.
Fur MaBhahmen im Rahmen der Dienstaufsicht gilutader
keine belastbaren Anhaltspunkte.

Soweit sich der Petent Uber die ergangenen gediéti
Entscheidungen beschwert, weist der Petitionsaussattar-
auf hin, dass diese sich aus verfassungsrechtliGr@nden
einer parlamentarischen Uberprifung durch den Sulde
Holsteinischen Landtag und seinen Petitionsausscnizie-
hen. Nach Artikel 97 des Grundgesetzes und Ar#igetler
Verfassung des Landes Schleswig-Holstein sind dahit&
rinnen und Richter unabhé&ngig und nur dem Gesd&rwar-
fen. Der Petitionsausschuss ist darum nicht beigtctge-
richtliche Entscheidungen nachzupriifen. Die Ubeftpri
gerichtlicher Entscheidungen ist nur durch die tmish
vorgesehenen Rechtsmittel und Rechtsbehelfe mgdiioér
die ebenfalls unabhangige Richterinnen und Rickméschei-
den. Sofern der Verdacht einer Straftat bestehtiésStaats-
anwaltschaft als Ermittlungsbehérde zustandig.
Hinsichtlich des Bescheides der Deutschen Rentsivher-
rung vom 5. Mérz 2008 empfiehlt der Petitionsaugssidem
Petenten, die gewiinschten Auskinfte nicht beim gentsht
Norderstedt, sondern direkt bei der Rentenversicigeein-
zuholen.

Die Petentin wendet sich an den Petitionsaussamgerbit-
tet Hilfe in Bezug auf die Untersuchungshaftbedirggn
ihres Mannes sowie der Beseitigung der drohendem-Wo
nungslosigkeit. Sie fuhrt aus, ihr Mann sei Rentnad durch
diverse Krankheiten belastet. Er sei wegen eingelalichen
Straftat verhaftet. Aus Sicht der Petentin sei dlistizvoll-
zugsanstalt in Hamburg beziehungsweise das anhd&gen
Krankenhaus fir die Unterbringung von Patienten iwien
Mann vollig ungeeignet. Wahrend seiner Inhaftierbage er
korperliche und seelische Schéaden erlitten. DaAdiszah-
lung der vorher gewéahrten Leistungen der Grundsicitefir
ihren Ehemann ab Datum der Inhaftierung eingestlitien
sei, kdnne sie die Mietkosten nicht mehr tragen.

Der Petitionsausschuss des Schleswig-Holsteinischadta-
ges hat die Petition auf der Grundlage der vonRientin
vorgetragenen Gesichtspunkte sowie einer Stellingeades
Ministeriums fir Justiz, Arbeit und Europa (MJAE)duden
dort beigefiigten umfangreichen Anlagen intensivgipnd
beraten.

Das MJAE fihrt in seiner Stellungnahme aus, das$eiten-
de Oberstaatsanwalt in Kiel berichtet habe, dageryelen
Ehemann der Petentin aufgrund des Verdachts desesah
sexuellen Missbrauchs von Kindern ein Verfahremeleitet
und wegen Wiederholungsgefahr Haftbefehl erlassevam
den sei. Das Amtsgericht Neumunster habe diesetbéfahl
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L142-16/1497
Plon

aufgrund angeblicher Haftunfahigkeit aufgehobenchdam
eine amtsarztliche Untersuchung die Haftfahigkestdestellt
habe, habe das Landgericht der Beschwerde deis&nawilt-
schaft stattgegeben und die erneute Verhaftunddgsklag-
ten angeordnet. Nachfolgend habe die StrafkammeiHat-
befehl gegen Weisungen - insbesondere von Kontdidve
ten - aulBer Vollzug gesetzt. Wegen Verstol3es géigelion-
taktverbote sei der Haftbefehl jedoch wieder inl¥ay ge-
setzt worden. Der Angeklagte sei mittlerweile naubht
rechtskraftig zu einer Gesamtfreiheitsstrafe voer \lahren
verurteilt worden.

Die Petentin habe bei der Aufsichtsbehdrde einenddaeif-
sichtsbeschwerde gegen die JustizvollzugsanstaitNester
wegen der dortigen angeblich mangelhaften arzttictier-
sorgung ihres Ehemannes eingelegt. Diese Beschviraitole
sich auf einen Zeitraum von drei Tagen bezogenphder
Ehemann der Petentin in das Vollzugskrankenhaushbidegm
verlegt werden konnte. Nach Beteiligung der beddan
Arztin der Aufsichtsbehorde sei kein Anlass geselierden,
dienstaufsichtsrechtliche Malinahmen zu ergreifen, ddr
Ehemann der Petentin wegen seiner Erkrankung og$aun
gemal von der Anstaltsarztin der Justizvollzugsdindteu-
munster behandelt worden sei.

Nach grundlicher Prifung der der Stellungnahmediéagen
umfangreichen Anlagen ist der Petitionsausschussfalts
zu der Ansicht gelangt, dass es keinen Anlass d&rktrgrei-
fen dienstaufsichtsrechtlicher MalZnahmen gibt. éht glavon
aus, dass der Ehemann der Petentin seinen Kraeiheit-
sprechend arztlich versorgt wird.

Weiterhin ist in der Stellungnahme ausgefihrt, dassicht-
lich der drohenden Wohnungslosigkeit die Bundesagéiir
Arbeit mitgeteilt habe, dass nach der Rechtsauffagsies
Bundesministeriums fiir Arbeit und Soziales bei Wsue
chungshaft eine richterlich angeordnete Freiheitseimung
im Sinne des 8 7 Abs. 4 Satz 2 SGB Il vorliege. &dieste-
he die Bedarfsgemeinschaft auch wéhrend der lehnaftg
weiter. Der Inhaftierte sei mit dem ersten Tag Jetersu-
chungshaft grundsétzlich von SGB lI-Leistungen atisg
schlossen, wahrend der Bedarf der Ehefrau aus IRetahg
und Kosten der Unterkunft anerkannt wiirden. DieBemarf
stehe Einkommen des Ehemanns aus der Rente entgegen
welches wéahrend der Untersuchungshaft um Tasclemgel
Hohe von 10 % der maf3geblichen Regelleistung unél {80
Versicherungen bereinigt werde. Der Rest der Remle
angerechnet, sodass ein geringfiigig hoherer Zahtpein
SGB lI-Leistungen als bisher zu erwarten sei.

Die Bundesagentur fir Arbeit teile dariber hinaus dass
die Miete ohnehin zu hoch sei, sodass eine Mietsank
erfolgen misse. Dieses Verfahren sei angesichtdeteeiti-
gen Situation zunachst zuriickgestellt worden.

Der Petitionsausschuss verweist darauf, dass dentireder
Rechtsweg offensteht.

Die Petenten beanstanden, dass die StaatsanwéltEibia
einer durch den Petenten gestellten Anzeige gegéarbdi-
ter der ARGE im Kreis Plén nicht nachgehe, wahreirge
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Staatsanwaltschaft: Anzeige der ARGE gegen sie dazu geflhrt habe, dass
wegen Sozialhilfebetrugs angeklagt worden seierwobb
noch nicht abschlieBend Uber zugrunde liegendelseeht-
liche Fragen entschieden worden sei. Die Peteritehder
Auffassung, dass mit zweierlei Mall gemessen wejele,
nachdem ob ein Birger oder eine Behorde einert&tnadr-
dachtig sei.

Verfahrenseinstellung

Der Petitionsausschuss des Schleswig-Holsteinischadta-
ges hat die Petition auf der Grundlage der von Rietenten
vorgetragenen Gesichtspunkte geprift und berat@nEi-
gebnis konnte auch der Petitionsausschuss keirechen-
den tatsachlichen Anhaltspunkte fiir das Vorliegerfolgba-
rer Straftaten feststellen, sodass die Nichteinhgit eines
staatsanwaltschaftlichen Ermittlungsverfahrens én getiti-
onsgegenstandlichen Angelegenheit nicht zu beafstaist.
Fir MalBnahmen im Rahmen der Dienstaufsicht gegenibe
dem zustandigen Staatsanwalt der Staatsanwaltséielft
sieht der Petitionsausschuss keine Veranlassung.

Soweit sich die Petenten Uber das gegen sie gefStrafver-
fahren wegen Sozialhilfebetrugs beschweren, kanrPdéti-
onsausschuss die Einleitung eines Ermittlungsvesfehund
die Anklageerhebung durch die Staatsanwaltschadt cht
beanstanden. Inshesondere sind keine Anhaltspfiitk&ne
Ungleichbehandlung der Petenten ersichtlich.

Der Ausschuss merkt an, dass in der Angelegenbeitiem
Amtsgericht PIon - Strafrichter - das Hauptverfaheeoffnet
worden ist. Damit entzieht sich der Sachverhaleenechtli-
chen Beurteilung durch den Petitionsausschussg diegt
allein beim Gericht. Nach Artikel 97 des Grundgesstund
Artikel 43 der Verfassung des Landes Schleswig-tdois
sind die Richterinnen und Richter unabhangig und dem
Gesetz unterworfen. Der Ausschuss hat zur Kengeri®mm-
men, dass das Verfahren gegen die Petenten mithiBesc
des Amtsgerichts Plén vom 1. Oktober 2008 gemaB38al
Abs. 2 Strafprozessordnung unter Erteilung von #geh
vorlaufig eingestellt worden ist.

10 L142-16/1500 Die Petentin beschwert sich Uber das Verhalten derer-

nenten der Staatsanwaltschaft beim LandgerichhdizeSie

tragt vor, keine Strafanzeige gestellt zu habeswdgen sei

Staatsanwaltschaft; die Einleitung eines Ermittlungsverfahrens gegersaigede-

Ermittlungsverfahren ne Rechtsanwdlte rechtswidrig gewesen. Aus dieseinds
seien auch der Einstellungsbescheid der Staatsaohaitt
Itzehoe sowie der Beschwerdebescheid der Genextslata
waltschaft zu Unrecht ergangen. Die Petentin fsich durch
die Staatsanwaltschaft getduscht, erpresst unduredet.

Dithmarschen

Der Petitionsausschuss des Schleswig-Holsteinischadta-
ges hat die Petition auf der Grundlage der vonREgentin
vorgetragenen Gesichtspunkte sowie einer Stelldlngeades
Ministeriums fur Justiz, Arbeit und Europa gepniftd bera-
ten. Im Ergebnis kann der Petitionsausschuss dage¥en
der Staatsanwaltschaft beim Landgericht ltzehohtrbean-
standen. Die Ermittlungen des Petitionsausschubabgn
ergeben, dass die Petentin gegen diverse Rechtsariméa
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11

L142-16/1533
Stormarn
Gerichtswesen;
Staatsanwaltschaft

Kreis Dithmarschen unter anderem Vorwtrfe der Fddsca-
tung und der Uberhdhten Honoraraufstellung erhdiznin
ihrer zeugenschaftlichen Vernehmung vom 14. Mai &00
durch die Polizei hat die Petentin jedoch mitgetdikine
Strafanzeige erstatten zu wollen.

Aus den von der Petentin bei der Staatsanwaltsehiadte-
reichten Unterlagen und aus ihnrem Vortrag ergebdmkgine
Anhaltspunkte fur Offizialdelikte, die von Amts way zu
verfolgen gewesen waren, wie etwa Betrug, Gebu tnexei-
hebung oder Parteiverrat durch Rechtsanwélte. Foldig

hat die Staatsanwaltschaft Itzehoe davon abgeselmestraf-
rechtliches Ermittlungsverfahren einzuleiten. DiesBhwerde
der Petentin gegen den entsprechenden BescheiStalsts-
anwaltschaft Itzehoe vom 27. Juni 2008 ist von @eneral-
staatsanwaltschaft mit Bescheid vom 25. Juli 2008&eru
sachlich und rechtlich zutreffenden Erwégungen akgé-
wiesen worden.

Im Ergebnis konnte der Petitionsausschuss keinealfsih
punkte fur ein rechtsfehlerhaftes Vorgehen der tStmavalt-
schaft Itzehoe feststellen.

Der Petent verfolgt mehrere Anliegen. Zum einert gigdas
Vorgehen der Staatsanwaltschaft Libeck im Hinkdigkeine
von ihm erstattete Strafanzeige. Der Petent wiifter
Rechtsanwalt vor, mit der Geltendmachung einer Gedii
forderung Prozessbetrug begangen zu haben. DdroRgti
ausschuss soll die Staatsanwaltschaft veranlastsm,Fall
strafrechtlich zu verfolgen. Zum anderen soll dasdgericht
Lubeck in einem Zivilverfahren veranlasst werdeberieine
Streitwertbeschwerde des Petenten zu entscheidderdem
wirft der Petent der Landeskasse Kiel vor, Verfabkesten
beizutreiben, obwohl noch keine rechtskréaftige Emsdung
Uber den Streitwert vorliege.

Der Petitionsausschuss des Schleswig-Holsteinischadta-
ges hat die Petition auf der Grundlage der vomrigetevor-
getragenen Gesichtspunkte sowie einer umfangrei@teh
lungnahme des Ministeriums fur Justiz, Arbeit ungrdpa
gepruft und beraten. Im Ergebnis sieht der Pesaosschuss
keine Mdglichkeit, im Sinne des Petenten tatig zuden.
Soweit sich der Petent Uber die Staatsanwaltsthiffck im
Zusammenhang mit der am 12.08.2007 gestelltenabtrai-
ge beschwert, hat der Petitionsausschuss zur Kiengts
nommen, dass der Il. Strafsenat des Schleswig-¢inisthen
Oberlandesgerichts (OLG) mit Beschluss vom 17.01820
den Antrag des Petenten auf Gewahrung von Prozetesko
hilfe zur Durchfihrung eines Klagerzwingungsveréaty
zurlickgewiesen hat. Dabei hat der Strafsenat keumei-
chenden tatsachlichen Anhaltspunkte fir das Vaeliegines
Anfangsverdachtes eines versuchten oder vollendeten
zessbetruges gemal 8 263 Strafgesetzbuch erketinaark
Der Petitionsausschuss verweist vollinhaltlich digf zutref-
fenden Ausfiihrungen des Il. Strafsenats in seinescBluss
vom 17.01.2008 und sieht danach keine Veranlasgung
Aufnahme strafrechtlicher Ermittlungen.

Bei der vom Petenten beanstandeten Streitwertfestsp
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handelt es sich um einen gerichtlichen Beschlussic@tli-
che Entscheidungen entziehen sich aus verfassahgjsrieen
Griinden einer parlamentarischen Uberpriifung dureh d
Schleswig-Holsteinischen Landtag und seinen Pas#as-
schuss. Nach Artikel 97 des Grundgesetzes und eAdik
der Verfassung des Landes Schleswig-Holstein sedRath-
terinnen und Richter unabhéangig und nur dem Gasstzr-
worfen. Der Petitionsausschuss ist darum nicht dieigg,
gerichtliche Entscheidungen nachzupriifen. Die Utiung
gerichtlicher Entscheidungen ist nur durch die tmish
vorgesehenen Rechtsmittel und Rechtsbehelfe mggdiioér
die ebenfalls unabhangige Richterinnen und Rickméschei-
den.

Der Petitionsausschuss hat zur Kenntnis genomnaess, dier
Petent diesen Weg bereits beschritten hat. Das deaiuiht
Lubeck hat die Beschwerde des Petenten mit Beschius
02.01.2007 als unbegrindet zuriickgewiesen und ddibei
Festsetzung des Streitwerts der H6he nach bestHiwtge-
gen erhobene Gegenvorstellungen des Petenten simd v
Landgericht Liubeck zurtickgewiesen worden.

In dem von dem Petenten in diesem Zusammenhang ange
strengten Dienstaufsichtsverfahren hat die Prasieses
Schleswig-Holsteinischen Oberlandesgerichts dererfet
mit Schreiben vom 03.07.2008 darauf hingewieserss da
ausweislich der Verfahrensakten durch die Bescélitss
Amtsgerichts Reinbek und des Landgerichts Libeck ab
schlieRend Uber seine Streitwertbeschwerde entkamieur-
de und keine Anhaltspunkte fir ein dienstwidrigesshalten
der am Verfahren beteiligten Richter festzustedieien.

Nach nochmaliger Uberpriifung durch den Petitiorns@iusss
sieht auch dieser keinen Anlass fir ein TatigwerdemRah-
men der Dienstaufsicht. Der Petitionsausschuss trremk
dass die Dienstaufsichtsbeschwerde kein Mittelkaurektur
von gerichtlich getroffenen Entscheidungen darstalif den
Gang eines Verfahrens im Einzelnen und dessen Bigeb
kann das Justizministerium aufgrund der Unabhargigler
Rechtsprechung keinen Einfluss nehmen. Soweit eééznP
im vorliegenden Fall seine Rechtsmittelmdglichkeitrisge-
schopft hat, muss er das Ergebnis der gerichtlié@schei-
dungen respektieren.

Schlielich ist auch die Vorgehensweise der Laraesk bei
der Beitreibung der Verfahrenskosten aus SichtRaggions-
ausschusses nicht zu beanstanden. Die Kosten aiinthitjch
festgesetzt worden und die Landeskasse hat demtewetaie
Mdglichkeit eingerdumt, die ausstehenden Fordemunige
Raten in Hohe von monatlich 10 € zu zahlen. UnteriiBk-
sichtigung der vom Petenten mitgeteilten EinkUunitel Aus-
gaben erscheint diese Rate auch im Hinblick aufRf#n-
dungsfreigrenzen (8 850 c¢ Zivilprozessordnung uiedaagint-
lichen Pfandungsfreigrenzenbekanntmachungen vom
25.02.2005 und 22.01.2007) nicht als unzumutbar.

Bei allem Verstandnis fir die personliche Situatdes Pe-
tenten nach schwererer Krankheit und den Belastuegeer
langjahrigen gerichtlichen Auseinandersetzung tittier
Petitionsausschuss den Petenten abschliel3end, téredse
einer konstruktiven Auseinandersetzung nicht dierebder
Sachlichkeit zu verlassen und Beschwerdeschreibleinttig
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12

13

L146-16/1541

Lubeck

Strafvollzug;
DisziplinarmaRnahme

L142-16/1543

Segeberg

Gerichtliche Entscheidung;
Verfahren

in diesem Sinne zu verfassen.

Der Petent ist Strafgefangener in der JustizvoHangtalt
Lubeck. Er bezichtigt den zustandigen Abteilundsteder
Urkundenfélschung im Rahmen einer Anhoérung undebitt
den Petitionsausschuss um Uberpriifung der von ibam-b
standeten Stellungnahme. Auch sieht er sich durgdsdgen
hinsichtlich der stattgefundenen BesuchskontakteAdslan-
derbehoérde gegenlber in seinen Rechten verletzt.

Der Petitionsausschuss des Schleswig-Holsteinischadta-
ges kommt nach Priifung der von dem Petenten vaiggrien
Gesichtspunkte und einer Stellungnahme des Miinistsr
fur Justiz, Arbeit und Europa zu dem Ergebnis, @asseinen
Anlass gibt, dienstaufsichtsrechtliche MaRRnahmereryei-
fen.

Der Stellungnahme der Justizvollzugsanstalt Lubistkzu
entnehmen, dass der Petent hinsichtlich der vongéschil-
derten Vorgange und der daraus resultierenden Badgssi-
tuation von dem fir ihn zustéandigen Abteilungsleitegehort
wurde. Der Petitionsausschuss nimmt zur Kenntrassdm
Wissen um die schwierige Personlichkeit des Petepta
weiterer Bediensteter als Zeuge zugegen war. Dig Ui~
beck teilt mit, dass der Petent zur Aussage aufdefowor-
den sei und diese auch bereitwillig gegeben habeADssa-
ge sei mittels PC niedergeschrieben, ausgedruattdem
Petenten zur Unterschrift vorgelegt worden. DeeRehabe
seine Aussage gelesen und unterschrieben. Als &eigniff
gestanden habe, den Raum zu verlassen, habe telicplo
behauptet, die eben niedergeschriebene Aussage secht
richtig wiedergegeben. Der vernehmende Abteilurigsle
habe daraufhin diese Aussage unter dem Protokothesxt.
Die JVA Lubeck versichert glaubhaft, dass das @abdes
Protokolls sich in der Gefangenenpersonalakte definnd
mit der vom Petenten als Anlage zu seiner Petliieigefig-
ten Ablichtung Ubereinstimme.

Hinsichtlich der Empfindung des Petenten, durchsagsn
Uber stattgefundene Besuchskontakte in seinen &ecler-
letzt worden zu sein, folgt der PetitionsausschigssDarstel-
lung der Justizvollzugsanstalt Libeck, die einelslVerlet-
zung der Rechte des Petenten nicht nachvollziehen.kEs
steht dem Petenten frei, seine Sicht der DingeAdslander-
behodrde mitzuteilen.

Der Petitionsausschuss kann kein Fehlverhalteneitamsder
Justizvollzugsanstalt Liibeck feststellen.

Die Petition wendet sich im Wesentlichen gegen Bému-
fungsurteil des Landgerichts Kiel in einer Strafeacind die
damit zusammenhédngende Kostenentscheidung sowingeg
einen landgerichtlichen Beschluss, durch den digidim
des Petenten als unzuldssig verworfen worden &st.H2tent
hatte aus Kostengriinden das Amtsgericht Nordersizatm
gebeten, seine Revisionsbegrindung auch dort efraeizu
diurfen. Es sei ihm aus finanziellen Grinden nickiglch,
einen Rechtsanwalt zu beauftragen oder nach Kidhlmen,
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14

15

L146-16/1560
Lubeck
Strafvollzug;
Haftbedingungen

L146-16/1562
Lubeck
Strafvollzug;
Anstaltskleidung

um dort personliche die Revisionsbegrindung in Ger
schéftsstelle des Landgerichts zu Protokoll zu gebe

Der Petitionsausschuss des Schleswig-Holsteinischadta-
ges hat die Petition auf der Grundlage der vomrigetevor-
getragenen Gesichtspunkte sowie zweier Stellungeahdes
Ministeriums fur Justiz, Arbeit und Europa gepnifid bera-
ten. Der Ausschuss nimmt zur Kenntnis, dass deragndes
Petenten auf Entscheidung des Revisionsgericht34§8
Abs. 2 der Strafprozessordnung) gegen den landgkchen
Verwerfungsbeschluss nach § 346 Abs.1 der Strafs®
ordnung als unbegrindet verworfen worden ist. dalgléat
der Senat den Beschluss des Landgerichts Kiel von©k&-
tober 2008 insoweit wegen fehlender Entscheidurfgghes
aufgehoben, als die Kostenbeschwerde des Peteetaiory
fen worden ist. Somit ist in dem Sachverhalt, dar Retition
zugrunde liegt, gerichtlich entschieden worden.
Gerichtliche Entscheidungen entziehen sich ausassuhgs-
rechtlichen Griinden einer parlamentarischen Ubérpgi
durch den Schleswig-Holsteinischen Landtag und esein
Petitionsausschuss. Nach Artikel 97 des Grundgesatnd
Artikel 43 der Verfassung des Landes Schleswig-tdois
sind die Richterinnen und Richter unabhangig und dem
Gesetz unterworfen. Der Petitionsausschuss istnuanight
berechtigt, gerichtliche Entscheidungen nachzupriifeie
Uberpriifung gerichtlicher Entscheidungen ist nurcbudie
gesetzlich vorgesehenen Rechtsmittel und Rechtbehe
moglich, Gber die ebenfalls unabhangige Richterinoed
Richter entscheiden.

Der Petitionsausschuss kann deshalb nicht in diésgele-
genheit fir den Petenten tatig werden. Insbesonsleta er
auch keinen Anlass fir MalRnahmen im Rahmen dersBien
aufsicht. Der Petitionsausschuss merkt an, dasBidiestauf-
sicht aufgrund der verfassungsrechtlich garantierighterli-
chen Unabhangigkeit kein Mittel sein kann, mit dels un-
gerecht empfundene gerichtliche Entscheidungen piiir
oder korrigiert werden kdnnen.

Der Petent ist Strafgefangener in der Justizvoliangtalt
Lubeck. Er beschwert sich dartiber, dass er entgdgexon
ihm vor Haftantritt eingeholten Auskunft bei der Al\éeine
PS2 Spielekonsole nicht in die Vollzugsanstalt nritpen
durfte. Auch sei es ihm verwehrt worden, diverseleae
elektronische Medien in die JVA mitzunehmen.

Der Petitionsausschuss des Schleswig-Holsteinischadta-
ges nimmt zur Kenntnis, dass der Petent seineidtetiu-
rickgenommen hat.

Der Petent ist Untersuchungsgefangener in der zdodti
zugsanstalt Lubeck. Er wendet sich dagegen, dassrdun
chungsgefangene in der JVA die abgelegte Wéasch8&tdafr
gefangenen erhalten wiirden, die komplett ab- urigetra-
gen sei und nicht personlich den einzelnen Untéisugsge-
fangenen zugeordnet werden kénne. Zudem sei diech#as
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auch in hygienischer Sicht nicht akzeptabel.

Der Petitionsausschuss des Schleswig-Holsteinischadta-
ges hat die Petition auf der Grundlage der von Betenten
sowohl schriftlich als auch im Rahmen einer Sprestde in
der JVA Libeck vorgetragenen Gesichtspunkte sowviere
Stellungnahme des Ministeriums fur Justiz, Arbeitl ieuro-
pa beraten.

Das Justizministerium fiihrt in seiner Stellungnataus, dass
ein Untersuchungsgefangener gemall Nr. 22 Uvollz®che
tigt sei, eigene Kleidung und Wasche zu tragen. ettoer
nicht Gber vollstandige private Kleidung und Wasebdlige
oder nicht in der Lage sei, fir regelmaRigen Welcinse fir
die Reinigung seiner eigenen Sachen zu sorgenevarchit
Anstaltskleidung und Anstaltswasche ausgestattet.itier
hinaus kénne einem Untersuchungsgefangenen zun&ego
seiner eigenen Sachen das Tragen von Anstaltskigidad
Anstaltswasche gestattet werden.

Weiterhin tragt das Ministerium vor, dass sowohltédsu-
chungsgefangene als auch Strafgefangene bei deauie
in eine Justizvollzugsanstalt in der Regel neuet#rsklei-
dung erhalten. Im Gegensatz zu der Anstaltskleiduog
Strafgefangenen, die mit einer individuellen Nummerse-
hen wird (sog. Patschen), durch die eine Zuordmadglich
sei, erfolge dies bei Untersuchungsgefangenen adgder
hohen Fluktuation nicht.

Die Aussage des Petenten, dass Untersuchungsgeéange
gebrauchte Anstaltskleidung und Wasche erhaltedevijrsei
zutreffend. Es wird in diesem Zusammenhang jedaoiaud
aufmerksam gemacht, dass die Wéasche nicht nur ghemas
sondern auch desinfiziert werde. Die Anstaltslajtbhabe die
Beschwerde des Petenten zum Anlass genommen, die an
staltseigene Wascherei unter Beteiligung der Atsstedtin
und des Hygienebeauftragten der JVA zu UberpriFestzu-
halten sei, dass in der Wascherei pro Tag ca. kQOMVa-
sche gewaschen, gereinigt und desinfiziert werdechNder
Reinigung werde die Wasche getrocknet, auf Mangpliift
und zusammengelegt. Ein Teil der Anstaltskleidung An-
staltswasche werde sodann in die Hafthduser gebnaoher
nach Bedarf an die Gefangenen ausgegeben werdanin
rer Teil werde der Hauskammer zugefihrt. Zerrisseder
stark abgenutzte sowie offensichtlich verschmufatstalts-
kleidung und -wasche kame nicht, wie vom Petentrabp-
tet, zur Aushandigung. Das Aushandigen eines dptischt
sauberen Waschestiickes sei mit dem enormen Wasahean
erklarbar.

Das Ministerium betont, dass die JVA Lubeck unterik-
sichtigung fiskalischer Interessen nach Kréftentregs sei,
samtlichen Inhaftierten, insbesondere auch Untaiswugsge-
fangenen, saubere und ordentliche Bekleidung undcihé
zur Verfigung zu stellen. Es kdnne nicht ausgesskio
werden, dass es bei der Vielzahl der zu verwaltende-
schestiicke im Einzelfall zu Beanstandungen komndeméx
Ausgeschlossen werde jedoch, dass ein Gefangemaufda
angewiesen sei, verschmutzte oder defekte Beklgidin
tragen. Sollte ein solcher Fall eintreten, so seilktroffene
Gefangene aufgefordert, sich an die mit der He@sgler
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16

17

L142-16/1564
Neumdunster
Strafvollzug;
Akteneinsicht

L142-16/1577
Flensburg
Gerichtswesen;
Schoffenwahl

Waésche beauftragten Personen der Anstalt zu wendeayf
einen etwaigen Mangel hinzuweisen und gegebensrdelén
Austausch der beanstandeten Kleidung oder Wascher-zu
wirken. Diese Eigenverantwortung sei jedem Gefaagen
zuzumuten.

Der Petitionsausschuss nimmt zur Kenntnis, dassPd&nt
von seinem Recht, private Kleidung und Wasche agetn,
bisher keinen Gebrauch gemacht hat. Er empfiehtt Eeten-
ten, entweder dieses Recht wahrzunehmen oder it Eal
beanstandender Kleidung oder Wasche das zustéRdige-
nal auf die Mangel hinzuweisen und einen Austauscler-
wirken.

Der Petent ist ehemaliger Strafgefangener derzuadittugs-

anstalt Neumdtinster. Im Petitionsverfahren L142-38/Batte

er sich Uber die arztliche Versorgung in der Justizugsan-

stalt beschwert. Das Petitionsverfahren wurde 2wiseeit-

lich abgeschlossen. Anhaltspunkte fur Behandlutndesfe
haben sich nicht ergeben. Der Petent begehrt nunbiadr-

lassung seiner Gesundheitsakte durch die JVA Nestain
um Akteneinsicht zu nehmen und rechtliche Scheitteulei-

ten. Er ist der Meinung, dass versucht werde, Bélbhags-

fehler durch falsche Angaben zu vertuschen.

Der Petitionsausschuss des Schleswig-Holsteinischadta-
ges hat das Ministerium fir Justiz, Arbeit und Epaaum
Stellungnahme zu dem Anliegen des Petenten gebisten,
seine Gesundheitsakte bei der Justizvollzugsars$taltniins-
ter zur Akteneinsicht zu Uberlassen.

Das Ministerium teilt mit, dass die Anstaltsarzdier Justiz-
vollzugsanstalt Neumiinster dem Petenten gemaf $tta8t
vollzugsgesetz (StVollzG) Auskinfte zu konkreteradem
erteilt. Sofern diese nicht zur Wahrnehmung seneehtli-
chen Interessen ausreichen, erhalt der Petent Ma@gabe
des § 19 Bundesdatenschutzgesetz AkteneinsichteizeB
der Anstaltsarztin. Der Petent hat die Mdglichksith von
einem Rechtsanwalt bzw. einer Rechtsanwaltin biegleiu
lassen.

Eine Uberlassung der entsprechenden Akten siel858§ 1
StVollzG nicht vor. Der Petitionsausschuss hat ddténe
rechtlichen Méglichkeiten, sich fiir eine Uberlasguder
Akten an den Petenten einzusetzen. Er kann demtBetaur
auf die 0.g. Auskunfts- und Akteneinsichtsmdoglidtde
verweisen. Bei Bedarf besteht fiir den Petenterividiglich-
keit, Kopien aus der Akte zu erhalten.

Der Petent beanstandet, bei der Schoéffenwahl anmsdent
richt Flensburg in den vergangenen Wahlperiodeninsioe-
sondere in der aktuellen Wabhlperiode nicht beriptkajt
worden zu sein. Er &uBert den Verdacht, dass esSdédif-
fenwahlausschuss an der erforderlichen Objektigefehlt
habe und mutmaldt, dass bestimmte, dem Amtsgeriehs+
burg bekannte, unbequeme Birger bei der Wahl afugele
wirden. AuRerdem wendet sich der Petent dagegss, dia
Schoffenwahl nicht in 6ffentlicher Sitzung erfolgt.
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18

L142-16/1586
Schleswig-Flensburg
Gerichtswesen;
Verfahrensdauer

Der Petitionsausschuss des Schleswig-Holsteinischadta-
ges hat die Petition auf der Grundlage der vomrigetevor-
getragenen Gesichtspunkte sowie einer Stellungnathese
Ministeriums fur Justiz, Arbeit und Europa gepnifid bera-
ten. Anhaltspunkte dafur, dass es bei der Scho#bham
Amtsgericht Flensburg zu UnregelmaRigkeiten zumhek
des Petenten gekommen ist, liegen nicht vor.

Der Direktor des Amtsgerichts Flensburg hat zu deym
Petenten vorgetragenen Sachverhalt im Wesentlitdfigan-
des ausgefihrt: ,8 42 GerichtsverfassungsgesetzG)aé-
stimmt, dass der Schoéffenwahlausschuss, dessemmesa
setzung sich aus § 40 GVG ergibt, aus der - gegeiialis
berichtigten - Vorschlagliste mit einer Mehrheitnvawei
Dritteln der Stimmen die erforderliche Zahl von lg&uund
Hilfsschéffen unter Beriicksichtigung der in dies@rschrift
genannten Kriterien wahlt. Die Sitzung ist nichiedtlich.

Der Name des Beschwerdefihrers befand sich auvder
schlagliste, die Grundlage der Wahl war. Er ishhigewahlt
worden."

Demnach wurde die Bewerbung des Petenten berlitksjch
er wurde jedoch nicht gewahlt. Der Petitionsaussshmerkt
an, dass die Verhandlung des Schéffenwahlausschogdd
offentlich ist, da die Voraussetzungen des § 168cBsver-
fassungsgesetz nicht vorliegen und keine Sonderhfis
besteht. Im Ubrigen muss die Zahl der vorgeschlagd?er-
sonen schon kraft Gesetzes (§ 36 Abs. 4 GVG) miadss
doppelt so groRR sein, wie die Anzahl der erfordbdn
Haupt- und Hilfsschoéffen, bei deren Wahl auf angeseae
Berucksichtigung aller Bevdlkerungsgruppen nach Ge-
schlecht, Alter, Beruf und sozialer Stellung geathterden
soll (8§ 42 Abs. 2 GVG).

Die Petentin beanstandet, dass ein Zwangsversteigsrer-
fahren am Amtsgericht Flensburg schleppend betnieter-

de. Hintergrund der Petition ist ein Zwangsversriggsver-
fahren Uber einen Hof, der dem Sohn der Petentinilvem

verstorbenen Mann im Zuge der Hofiiberlassung (dogetr
worden ist und an dem der Petentin ein Wohnrechéijgeil)

eingeraumt worden ist. Die Petentin tragt vor,kéiane ihre
Kosten aus den laufenden Einnahmen aus der Zwangsve
tung nicht ausreichend bestreiten und sei auf ditn@hme

eines Darlehens angewiesen. Zudem gebe es eindimtéau
ressenten fiir den Hof, der bei weiterer Verzdgeleadgch

abzuspringen drohe.

Der Petitionsausschuss des Schleswig-Holsteinischadta-

ges hat die Petition auf der Grundlage der vonREgentin
vorgetragenen Gesichtspunkte sowie einer Stelldlngeades
Ministeriums fur Justiz, Arbeit und Europa gepniftd bera-
ten. Er nimmt zur Kenntnis, dass das Amtsgericehsturg

die Beschwerde der Petentin zum Anlass genommerdigat
Zwangsverwaltungs- und Zwangsversteigerungsakten zu
Uberprifen.

Dabei wurde ein Versehen festgestellt, das nunnede
Berichtigung des im September 2008 aufgestelltahuigs-
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19

20

21

L146-16/1621

Lubeck

Strafvollzug;

Ausfuhrung / Haftentlassungs-
vorbereitung

L146-16/1672
Lubeck
Strafvollzug;
Haftbedingungen

L146-16/1685

Lubeck

Strafvollzug;
Entlassungsvorbereitung

planes nach sich ziehen wird. Die Rechtspflegeairnsich fir
das Versehen ausdricklich bei dem Anwalt der Pietemt-
schuldigt. Unter Bezugnahme auf dieses Schreibéndéia
Direktor des Amtsgerichts Flensburg mitgeteilt, das fur
dienstrechtliche Maf3nahmen gegen die Rechtspflegeine
Veranlassung sehe.

Nach Erhalt dieser beiden Schreiben hat die Petaigim
Petitionsausschuss mitgeteilt, dass sich die Betdiamit in
ihrem Sinne erledigt habe.

Der Petent beschwert sich dariber, dass ihm vemseliéer
JVA keine optimale Vorbereitung auf seine Haftesglang
gewahrt wird. Nach dem personellen Wechsel der iAbte
lungsleitung seien die mit dem alten Abteilungsiejetrof-
fenen Vereinbarungen - vor allem hinsichtlich dersfiih-
rungen zur Kontaktpflege zu seinen Kindern - niokehr
eingehalten worden. Der Petent befurchtet, dase $einga-
be negative Folgen fir ihn haben kdnnte.

Der Petitionsausschuss des Schleswig-Holsteinischadta-
ges hat sich auf der Grundlage der vom Petentagetraige-
nen Gesichtspunkte mit der Petition befasst.

Der Petent hat dem Ausschuss mitgeteilt, dass hefe®it-
lich ein Gesprach mit der zustandigen Abteilungstei und
dem stellvertretenden Anstaltsleiter stattgefuntiebe. Der
Ausschuss nimmt erfreut zur Kenntnis, dass diessspfach
dazu gefihrt hat, die Missverstandnisse zwischenAtei-
lungsleiterin und dem Petenten auszuraumen.

Der Petitionsausschuss begrif3t, dass damit dielégeygheit
im Sinne des Petenten geregelt wurde.

Der Petent ist Strafgefangener in der Justizvoliangtalt
Libeck. Er beschwert sich dartber, dass CDs unel&pi
nicht privat beschafft, sondern Uber einen Vershadtellt
werden missen. Auch sei ihm die Durchsicht seipéli&n-
sole verweigert worden. Weiterhin bemangelt er,sdias
Gegensatz zu Heroinstichtigen und Alkoholikern keans-
reichende é&rztliche Versorgung fir Konsumenten
schisch gegeben sei. Dariliber hinaus wiinscht erckawe
sozialer Kontakte in eine Doppelzelle verlegt zudea.

Der Petitionsausschuss des Schleswig-Holsteinischadta-

ges nimmt zur Kenntnis, dass der Petent seineidtetiu-

rickgenommen hat. Er begrifdt, dass sich das vonbigm
méangelte Verhalten der Justizvollzugsanstalt Libagclksei-

ner Zufriedenheit aufgeklart hat.

Der Petent ist Strafgefangener in der JustizvoHangtalt
Lubeck. Er beschwert sich dariiber, dass es ihm elatw
werde, von seinem Uberbriickungsgeld 100 € zu eralim
fur die Zeit nach seiner Entlassung Kleidung kaufarkon-
nen. Auch werde es ihm nicht ermdglicht, sich uneaiVoh-
nung zu kimmern oder zum Arbeitsamt zu gehen, daiae
Ausfuhrung bekdme. Weiterhin beméangelt er das \fienha

-26 -



Schleswig-Holsteinischer Landtag — 16. Wahlperiode  Drucksache 16/2617

Lfd.
Nr.

Nummer der Petition;
Wohnort (Kreis/Land) des Petenten;
Gegenstand der Petition

Inhalt der Petition;
Art der Erledigung

des zustandigen Abteilungsleiters. Antrdge wirdemeder
gar nicht oder erst nach ein paar Wochen bearbeé#eie-
hungsweise verschwinden.

Der Petitionsausschuss des Schleswig-Holsteinischadta-
ges nimmt zur Kenntnis, dass der Petent seine Banga
vollem Umfang zuriickgezogen hat. Er zeigt sicheertirdass
dem Wunsch nach Ausfiihrung zur Vorbereitung aufesei
Haftentlassung entsprochen wurde.
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Ministerium fur Bildung und Frauen

1 L142-16/1217 Die Petentin spricht sich vor dem Hintergrund wactuer

Kinderarmut fiir Mittagsmabhlzeiten in Kindertagesistia und

_ ) Schulen aus. Hierbei solle jedoch nicht aus Kostardgn an

Kindertagesstatten; der Qualitat des Essens gespart werden, da bevwsegettass

Kinderernahrung sich eine Erndhrung nach 6kologischen Grundsatositiyp
auf das Verhalten der Kinder auswirke. Mit Hilfenes
durchdachten Konzeptes und einem entsprechendlalgege
ten Kichenpersonal sei es méglich, kostengiinstalitgtiv
hochwertiges und gesundes Essen fir Kinder zu kodbie
Petentin fordert Lebensmittel in Bioladenqualitét Kinder-
tagesstatten und Schulen sowie eine entsprechendbilA
dung des Kiichenpersonals.

Baden-Wirttemberg

Der Petitionsausschuss des Schleswig-Holsteinischadta-
ges hat die Petition im Hinblick auf die parlameiszhen
Beratungen Uber die Antrdge der FDP-Fraktion zursétm
zung der Initiative ,Kein Kind ohne Mahlzeit* (Latabs-
Drucksache 16/1947) sowie der Fraktion BUNDNIS 98/D
GRUNEN ,Beitragsfreie Kindertagesstatten, Starkuhey
Qualitat in den Kindertagesstatten und gesunde Aitbh
fur alle Kinder" (Landtags-Drucksache 16/2019) endpar-
lamentarischen Raum eingebracht und den federfibren
Bildungsausschuss sowie den mitberatenden Sozsalawss
um Berichterstattung Uber die Beratungsergebnisagesum
Stellungnahme gebeten. Der Petitionsausschuss niumt
Kenntnis, dass beide Antrage in der 99. Sitzung tddes-
wig-Holsteinischen Landtages am 10. Dezember 2008 a
Empfehlung des federfihrenden Bildungsausschudsgs- a
lehnt worden sind.

In seiner Stellungnahme zu dem Anliegen der Petemii
sich der Sozialausschuss dem Beratungsergebni®etés
onsausschusses vom 03.06.2008 in dieser Petitigalsan
genheit angeschlossen. Eine Ausfertigung des Bessdd ist
der Petentin mit Schreiben vom 24.06.2008 zugesandt
den. Der Petitionsausschuss verdeutlicht in seiBesthluss,
dass die Verantwortung fur gute, gesunde Lebensglisen
nicht allein bei den Kindertagesstatten und Schiiew.
Schultrdgern liegen kann. Der Sozialausschusstglafe
Aussage auf und verweist auch auf die Verantwortdeg
Eltern fur die Erndhrung ihrer Kinder. Der Bilduagsschuss
schlief3t sich den Empfehlungen des Petitionsausselwnd
des Sozialausschusses an.

Im Ergebnis hat das Petitionsverfahren gezeigts dah die
Kindertageseinrichtungen und Schulen in Schlesvotstdin
auch heute schon in vielfaltiger und engagierteisé/dafir
einsetzen, dass Kinder und Jugendliche gesund el$ea,
sich ausgewogen erndhren und bewegen kénnen. Der Au
schuss hatte bereits in seinem Beschluss vom @B08.auf
den Bericht der Landesregierung ,Gesunde Ernahiang
Kindertagesstatten und Schulen* vom 28. Novembed720
(Drucksache 16/1727) verwiesen. Darin belegen emile
Beispiele eindrucksvoll, wie Kindertageseinrichtangund
Schulen in Schleswig-Holstein mit Unterstitzungledbher
auBerschulischer Partner zur Gesundheitsbildung damait
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zur gesunden Ernahrung beitragen.

Das Bildungsministerium unterstitzt die Kindertesgagen,
Schulen und Tréager bei ihrem Engagement fur eirseirgie
Erndhrung durch entsprechende Informationen undbiror
dungen.

Unter anderem bietet das Ministerium auf seinenid|Bigs-
portal* unter dem Stichpunkt ,Schulen* - ,Beratunmd
Hilfe* einen umfangreichen Uberblick iber Materali und
Informationen, die im Unterricht eingesetzt werdé&mnen.
Ferner hat das Land aktuell eine zentrale Anlalléstenge-
richtet, die kunftig alle Schulen in fachlichen umdjanisato-
rischen Fragen rund um das Schulessen beraterzsslsoll
es sein, bessere Strukturen zu schaffen, das Ahgabo
verbessern und das Essen langfristig in die Schgipmme
einzubinden.

Gleichwohl verkennt der Petitionsausschuss nicassdvei-
terhin Anstrengungen zur Verbesserung der Mittagere
gung von Kindern in Schulen und Kindertagesstétieter-
nommen werden mussen. Dies gilt insbesondere amgesi
der wachsenden Zahl von Ganztagsangeboten undotdienh
Anzahl von Kindern aus einkommensschwachen Familien
Dabei wird es auch in Zukunft notwendig sein, daissKin-
dertagesstatten und Schulen Unterstitzung erhaltenh
Eltern, durch soziales und birgerschaftliches Eegemnt
und durch die Solidargemeinschaft.

2 L142-16/1499 Der Petent mdchte erreichen, dass Datenschutzzamigen
in Schulen als Ordnungswidrigkeit geahndet werdé&nnkn
und strebt hierzu eine Gesetzesanderung an. Malematier
Schulwesen; Dienstaufsicht halt er fur nicht ausreichend. Erdsech zwei
Datenschutz DatenschutzverstRe an einer Grundschule betraféame-
sen. In beiden Fallen sei vor einer Datenlibermittidurch
die Schule an Dritte das schriftliche Einverstandfer Eltern
nicht eingeholt worden. Seine Dienstaufsichtsbescten
hatten nicht zum gewiinschten Ergebnis gefiihrt, dbaoch
das Unabhéngige Landeszentrum fir Datenschutz S&dlgle
Holstein (ULD) einen Datenschutzverstol3 beanstanalet.

Nordfriesland

Der Petitionsausschuss des Schleswig-Holsteinischadta-
ges hat die Petition auf der Grundlage der vomrigetevor-
getragenen Gesichtspunkte sowie zweier Stellungeahides
Ministeriums fir Bildung und Frauen geprift und dien.
Ebenso wie der Petent erachtet der Petitionsaussothen
Umgang mit Schilerdaten als einen besonders sensig-
reich, in dem fir Nachlassigkeiten kein Raum igir diesem
Hintergrund sollte die vom ULD beanstandete Datileutt
verletzung Anlass fur die Schule sein, im Umgang $chi-
lerdaten kinftig sorgféltiger vorzugehen. Der Alsss
empfiehlt der Schulaufsicht, hierfir Sorge zu trage

Im Gegensatz zum Petenten halt der Petitionsaussadtia
bestehende Gesetzeslage im Hinblick auf einen teféak
Schutz von Schilerdaten jedoch fiir ausreichenddiglivom
Petenten geforderte Gesetzesanderung besteht chtsd8s
Petitionsausschusses keine Notwendigkeit.

Der Petitionsausschuss merkt an, dass dem Minigtefiir
Bildung und Frauen seit Marz 2006 mehr als 20 Darfs
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L142-16/1524

Stormarn

Aus- und Weiterbildung;
Prifungszulassungsanforderun-
gen

sichtsbeschwerden des Petenten gegen Lehrkraft&cima-

leitungen der betreffenden Grundschule und Redlscuwie

gegen die zustandige Schulratin vorliegen. DertiBesiaus-
schuss hat sich im Rahmen seiner Uberpriifungerieseoh

sowie im vorangegangenen Petitionsverfahren L142306

davon uberzeugt, dass alle Dienstaufsichtsbesclewerduch
wenn sie aus Sicht des Petenten nicht zu dem getiiéms
Ergebnis geflhrt haben - ausfuhrlich und abschfid(3zear-
beitet und beschieden worden sind. Der Petitiorssdnuss
sieht vor diesem Hintergrund davon ab, dem Petedien
gewunscht Kopien der im Rahmen dieses Petitionskieghs
eingeholten Stellungnahmen des Ministeriums furdily

und Frauen zur Verfugung zu stellen, und verwaissainen
Beschluss vom 8. Juli 2008 im Petitionsverfahrema-1
16/1306.

Die Petentin beanstandet die Zulassungsanfordemuzge
staatlichen Prifung als staatlich anerkannte Eeziehbzw.
zur Sozialpadagogischen Assistentin. Sie nehmeSsgitem-
ber 2007 an einer Umschulung teil, die ihr von ARGE
Stormarn vermittelt worden sei. Seitdem hétten siehZu-
lassungsbedingungen fir die Prifung immer weiter- ve
scharft. Seitens des Ministeriums fur Bildung umduen sei
ihr mitgeteilt worden, sie misse drei Jahre Votlzeieiner
sozialpadagogischen Einrichtung gearbeitet habenzuge-
lassen zu werden. Dies decke sich nicht mit deorhmdtio-
nen, die sie durch die ARGE erhalten habe. Digradezie-
hende Mutter befurchtet, dass die Teilnahme arUdeschu-
lung vergebens gewesen sein kdnnte.

Der Petitionsausschuss des Schleswig-Holsteinischadta-
ges hat die Petition auf der Grundlage der vonRientin
vorgetragenen Gesichtspunkte sowie einer Stellingeades
Ministeriums fir Bildung und Frauen geprift und dien.
Die Uberprufungen durch den Petitionsausschussnhetgge-
ben, dass es sich bei der von der Petentin seit ateleinem
Jahr besuchten MaBnahme weder um eine schuliscsiglAu
dung noch um eine Umschulungsmafinahme handeltesond
lediglich um einen Kurs zur Vorbereitung auf einiehtischi-
ler-Prifung zur staatlich gepriften Erzieherin. d@ieersetzt
keinesfalls die dreijahrige Ausbildung zur statlanerkann-
ten Erzieherin an der Fachschule fir Sozialpad&gbwich
Stundentafel 3940 Stunden) beziehungsweise digawige
Ausbildung zur Sozialpadagogischen Assistentin @n Bk-
rufsfachschule fur Sozialpadagogik (nach Stundeh2660
Stunden).

Als Voraussetzung fur die Zulassung zur staatlicReifung
missen neben den Voraussetzungen fur die Aufnahrdie i
Fachschule weitere Voraussetzungen erfillt seinpasi
nach Vorbildung und Berufsweg zu erwarten ist, d&ss-
petenzen erlangt wurden, wie sie an einer entspreEn
Fachschule vermittelt werden. Die Zulassungsvoktmes-
gen fur die Nichtschiler-Priifung sind in der Langegsrd-
nung Uber die Abschlussprifung an berufsbildendsmlgn
vom 2. Oktober 2007 geregelt. Der Petitionsausscimeskt
an, dass die Zulassungsvoraussetzungen seit Kimsbegr
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Petentin nicht verscharft, sondern lediglich ergmarden
sind.

Bereits nach der alten Regelung konnte die Zulassaum
Prufung nicht friher erfolgen als es bei einem 8msuch
des entsprechenden Bildungsgangs in Vollzeitfornglici
gewesen ware. Mal3stab war und ist somit der zweaij@h
Bildungsgang an der Berufsfachschule bzw. der @hdije
Bildungsgang an der Fachschule. Zudem war unchist der
alten und der neuen Fassung der Prifungsverorddeng
Nachweis beruflicher Erfahrungen in mindestens z#ei
beitsfeldern erforderlich. Erganzt wurde diese Regge um
die Neufassung des § 36 Absatz 3 Satz 2 der Préfengrd-
nung, wonach zur Prifung zugelassen werden kaminive
destens das Eineinhalbfache der vorgeschriebenesbilAu
dungszeit in diesem Beruf tatig war. Diese Regelwag vor
ihrer Einfihrung bereits langfristig geplant untddsr ARGE
sowie dem Weiterbildungsinstitut nach Angaben désdte-
riums fur Bildung und Frauen bekannt gewesen.

Vor diesem Hintergrund sind die Auskinfte, die Betentin
von der ARGE in Zusammenarbeit mit dem privaten téfei
bildungstrager erhalten hat, nicht nachvollziehbar.

Das von der Petentin besuchte Kursangebot riclntat an
Personen, die bereits langjahrig in dem Berufstétid) sind,
denen jedoch der entsprechende Abschluss fehlt.Pegti-
onsausschuss beanstandet, dass die Petentin vokRGE
diesbeziglich nicht richtig informiert worden ist.

Im Hinblick auf die von der Petentin vorgetragemaiiirch-
tungen, vergeblich an dem Kursangebot teilgenommen
haben, nimmt der Petitionsausschuss zur Kenntaiss die
Petentin bislang keine Zulassung zur Nichtschitéfting
beantragt hat und Unterlagen Uber die personlidfenaus-
setzungen der Petentin dem Ministerium fur Bildwntd
Frauen nicht vorliegen. Somit kann Uber ihre Zulags-
chancen keine abschlieBende Aussage getroffen merde
Hinsichtlich der fehlenden Berufserfahrung emptietier
Petitionsausschuss der Petentin, erneut an die ABBE
marn heranzutreten. Angesichts der bisherigen Enfegjen
der Petentin in der Kinderbetreuung sowie des tseraehr
als einjahrigen Kursbesuchs halt der Petitionsdussc es
jedenfalls nicht fur ausgeschlossen, dass der feteine
entsprechende bezahlte Tatigkeit vermittelt werdem, mit
der sie die Zulassungsvoraussetzungen fur dielisteaPru-
fung langfristig erfullen kann.

Vor dem Hintergrund der Stellungnahme des Ministes
fur Bildung und Frauen, die der Petitionsausscliesa Mi-
nisterium fur Justiz, Arbeit und Europa (MJAE) gémsam
mit diesem Beschluss sowie weiteren sachdienlithaerla-
gen zur Verfugung stellt, empfiehlt der Petitiorssahuss
dem MJAE darauf hinzuwirken, dass die ARGE Stormarn
groRtmogliche Anstrengungen unternimmt, damit diteRtin
den von der ARGE empfohlenen Weg letztlich auch efit
nem Berufsabschluss beenden kann. Er bittet dasEMdA
Nachgang zu diesem Petitionsverfahren dartiber dohven,
welche Abhilfemdglichkeiten aus dortiger Sicht flie Peten-
tin bestehen. Ferner empfiehlt der Petitionsausscliem
MJAE darauf hinzuwirken, dass bei der Vermittlungnv
Kursangeboten grundsatzlich die Sinnhaltigkeit @eilnah-
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4 L142-16/1529
Ostholstein
Schulwesen;
Erlangung des Realschulab-
schlusses

me an dem jeweiligen Angebot fiir den Arbeitssuckanith
Vordergrund stehen sollte.

Fir eine Anderung der Zulassungsvoraussetzungén ce
Petitionsausschuss keinen Bedarf. HinsichtlichElarzelhei-
ten stellt der Petitionsausschuss der Petentin kapee der
Stellungnahme des Ministeriums fur Bildung und Erazur
Verfugung.

Die Petentin mdchte erreichen, dass ihr Sohn aer &arufs-
fachschule seinen Realschulabschluss nachholenHEadge-
gen anders lautender Informationen bei der Anmejdan
Beruflichen Schule des Kreises Ostholstein habeSibinn,
der das Klassenziel nicht erreicht habe, das elake des
zweijahrigen Bildungsgangs nicht wiederholen durferer
Versuch, den Realschulabschluss an einer privatdul&
nachzuholen, sei ebenfalls gescheitert, da die$ rn
neuen Schulgesetz nicht moglich gewesen sei. Dienke
bittet den Petitionsausschuss um Hilfe, damit ibhrSnach
Bewadltigung einer aus familidren Grinden schwigride-
bensphase eine zweite Chance erhalte.

Der Petitionsausschuss des Schleswig-Holsteinischadta-
ges hat die Petition auf der Grundlage der vonRientin
vorgetragenen Gesichtspunkte sowie einer Stellingeades
Ministeriums fir Bildung und Frauen geprift und dien.
Der Petitionsausschuss kann die Enttduschung dentite
sowie ihres Sohnes Uber das Fehlen einer Wiedargsiu
moglichkeit nachvollziehen. Gleichwohl entsprictasdvor-
gehen der Berufsfachschule sowie der privaten $cheh
gesetzlichen Vorgaben, die zum Schuljahr 2007/0& raft
getreten sind.

Der Vorwurf der Petentin, ihr seien an der Bertiéin Schule
bei der Anmeldung falsche Auskinfte hinsichtlichh Bauer
des Bildungsganges und der Wiederholungsméglichieit
geben worden und sie habe erst im Mai 2008 aufneiime
formationsabend der Schule von dem Ausschluss der W
derholung erfahren, lieR sich durch die Ermittlumgdes
Petitionsausschusses nicht bestatigen. Aus ddui®iahhme
des Ministeriums fiir Bildung und Frauen ergibt sidass
alle Schulerinnen und Schiler bei der Anmeldunglefar-
mationsblatt und am Tage der Einschulung nochmals e
Merkblatt Uber die Berufsfachschule Typ 1 gegen tamgs-
bekenntnis erhalten haben, aus denen eindeutigufieah-
mekriterien fiir die Aufnahme in die Oberstufe deegahri-
gen Berufsfachschule Typ 1 hervorgehen. Weitedést Pe-
tentin mit Schreiben vom 17.1.2008 durch die Scimikge-
teilt worden, dass die Versetzung ihres Sohnegi®©terstu-
fe stark gefahrdet sei und eine Wiederholung dergdengs-
stufe ausgeschlossen sei. Den Empfang hat die tiPetgrit-
tiert.

Hinsichtlich der Aufnahme des Sohnes der Petentirine
private Schule haben die Ermittlungen des Petiinaschus-
ses ergeben, dass es sich hierbei um ein Versatamdelt
hat. Die Schule ist eine Schule in freier Trageafichdie als
Ersatzschule nach 8§ 115 Schulgesetz staatlich gegeh
worden ist. Dabei hat sie sich verpflichtet, diedie 6ffentli-
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chen Schulen geltenden Vorschriften in vollem Urgfam-
zuwenden. Die Schule ist somit auch verpflichtets &chul-
gesetz und die einschlagige Berufsfachschulveronglrain-
zuhalten, wonach bei nicht ausreichenden Leisturiggine
Berechtigung zum Besuch der Oberstufe des zwegjéhri
Bildungsgangs erworben wird und eine Wiederholueg d
Unterstufe nicht moglich ist. Das Ministerium hairs Be-
dauern dartiber geéuf3ert, dass durch das Verseh&clude
nicht erfillbare Hoffnungen bei dem Sohn der Patege-
weckt worden sind. Hinsichtlich der Einzelheiteellstder
Petitionsausschuss der Petentin eine Kopie ddugelahme
des Ministeriums fur Bildung und Frauen zur Verfiigu

Im Ergebnis sieht der Petitionsausschuss somielekgine
Mdglichkeit, fur den Sohn der Petentin eine Forisey des
zweijahrigen Bildungsgangs an der Berufsfachscfylp 1
mit dem Erwerb eines Realschulabschlusses zu berid/or
dem von der Petentin geschilderten Hintergrundebitter
Petitionsausschuss das Ministerium fir Bildung Enduen
allerdings, die Petentin und ihren Sohn daribeinfarmie-
ren, ob andere Abhilfemdglichkeiten bestehen, sodier
Sohn der Petentin moglicherweise eine weitere Ghangalt,
den Realschulabschluss nachzuholen.

Der Petitionsausschuss bittet das Ministerium fil®ig und
Frauen, hierliber zu gegebener Zeit zu berichten.

5 L142-16/1546 Die Pete_ntin _beanstandet im Namen von Eltern_ dBrend-
Seqeber schule eine ihrer Auffassung nach unverhéltnisnéi/Bg-

9 9 nachteiligung kleiner Grundschulen bei der Lehresoe
Schulwesen; gung. An der betreffenden Grundschule sei die Lishie-
Lehrerstundenreduzierung denzuweisung fur das laufende Schuljahr geringsgefallen

als es der Schiulerriickgang rechtfertige. Von 168d&tn im

Schuljahr 2007/08 fur 113 Schiler seien im laufen8ehul-

jahr 146,5 Stunden fir die Versorgung von 110 Sainil
verblieben. Das entspreche einer Reduzierung dgdgh in

Hohe von 10,1 Prozent.

Der Petitionsausschuss des Schleswig-Holsteinischadta-
ges hat die Petition auf der Grundlage der vorPa¢entin im
Namen von Eltern der Grundschule vorgetragenencBissi
punkte sowie einer Stellungnahme des MinisteriutmsBil-
dung und Frauen geprift und beraten. Er kann daeBleen
der Eltern nachvollziehen, da sich hinsichtlich dehrer-
stundenzuweisung im vergangenen sowie im laufeSdébnl-
jahr in der Tat eine deutliche Diskrepanz ergitie Dberpri-
fungen des Petitionsausschusses haben jedoch eygidms
es keine Anhaltspunkte fir eine Benachteiligung @arnd-
schule im Hinblick auf die Lehrerstundenzuweisungi.

Aus der Stellungnahme des Ministeriums fiir Bildwmd
Frauen ergibt sich, dass der Schule im vergang8okaljahr
tatséchlich 163 Lehrerwochenstunden zur Verfligtagden,
obwohl ihr nur 155 Lehrerwochenstunden zugewiesen w
den waren. Der Uberhang von acht Lehrerwochenstunde
habe sich aus den unterschiedlichen, vertraglistyéegten
Unterrichtsverpflichtungen der an der Grundschuéiggén
Lehrkrafte ergeben. Da dieser Uberhang eine Wegiznsg
einer Lehrkraft nicht gerechtfertigt habe und egmenvolle
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Abordnungsmaoglichkeit an eine andere Schule nichhan-
den gewesen sei, seien die acht Stunden der Seclsile
Krankheitsreserve gelassen worden, obwohl sie ébhrre-
risch nicht zugestanden hatten. Zum laufenden $atirul
seien der Schule dann mit 146 Lehrerwochenstundsin b
109 Schilerinnen und Schillern die ihr zustehenden
1,34 Lehrerwochenstunden pro Schiiler zugewieserlemor
Dies ermdgliche bereits bei einer GruppengréRe28chi-
lerinnen und Schilern eine Unterrichtsversorgung kepp
30 Wochenstunden.

Dass die Lehrerstundenzuweisung fir die Schuleleieits-
weise geringer ausfiel als im letzten Jahr, begetirgich
neben dem Wegfall des Stundeniiberhangs auch aes ein
Entscheidung des Schulamtes des Kreises Segeheeiner
Verteilung der Lehrerwochenstunden nach MaRgabe der
Schulerzahl und nicht nach Anzahl der zu versorgeritlas-
sen Uberzugehen. Das Ministerium fir Bildung unduEn
fuhrt in seiner Stellungnahme aus, dass dadurdti nio eine
hohere Transparenz, sondern auch mehr Verteiluresge
tigkeit fur alle Schulen im Kreisgebiet erreichtrde. Denn
die Zuweisung nach Anzahl der Klassen habe in dggah-
genheit stets zu einer Bevorzugung kleinerer Stimdorte
zu Lasten der groReren gefihrt.

Eine wie von der Petentin geforderte gesonderteaBletung
der Schulform Grundschule bei der Zuweisung vonréeh
stunden hélt das Ministerium fur Bildung und Fraugcht
fur erforderlich, da in die Grundzuweisung fur élehularten
bereits Zuschlage eingerechnet worden seien.

Der Petitionsausschuss schlief3t sich der AuffassiesgMi-
nisteriums fur Bildung und Frauen an, dass die dain E-
VIT-Bericht bescheinigte gute Arbeit der Schuledatisklich
zu wiurdigen ist, diese jedoch nicht als Begrinddadfir
dienen kann, eine Schule zu Lasten anderer in desovgung
besser zu stellen.

Soweit die Petentin generelle Bedenken bezuglichpokti-
schen Umsetzung der im Rahmen der Schulreform séalge
teten Eingangsphase in der Grundschule &uflert,trderk
Ausschuss an, dass er sich derzeit im Rahmen 8ilbstbe-
fassungsverfahrens intensiv mit dieser Thematilagstfund
hierzu eine Vertretung der Landesregierung anhéreh
Unabhangig davon regt der Petitionsausschuss &s, sieh
der Bildungsausschuss des Schleswig-Holsteinisthedta-
ges vor dem Hintergrund dieser Petition mit derreeho-
chenstundenverteilung, insbesondere an Grundschblen
fasst. Der Petitionsausschuss ist zu dem Eindratangt,
dass die Vergabe der Lehrerwochenstunden nache3ehbl
ohne Berlcksichtigung der Klassen je nach Zusamstens
zung der Jahrgénge an einer Grundschule zu undewoll
Verwerfungen fuhren kann. Der Bildungsausschussilerh
eine anonymisierte Ausfertigung dieses Beschlussege
weitere sachdienliche Unterlagen.

Der Petentin wird hinsichtlich der Einzelheiten eeikopie
der Stellungnahme des Ministeriums fiir Bildung dimduen
zur Verfugung gestellt.

6 L142-16/1566 Die Petentin tragt vor, sie sei an Katholischenr@schule
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Nordfriesland tatig gewesen. Nach deren SchlieBung sei sie 200fen

Landesdienst gewechselt, wo sie nach neuem Tarifeso-

) gestuft worden sei. Ihr Bruttogehalt habe sich deltlwm

Personalangelegenheit 25 % verringert. Diese Situation sei fur ihre Faenisehr
belastend. Die Petentin weist darauf hin, dassd\échsel in
den Landesdienst vor Inkrafttreten des neuen Textifeges
moglich gewesen ware. Sie habe jedoch davon abgesdh
seitens der Schulrdtin des Erzbistums Hamburg uved d
Schulratin des Kreises Nordfriesland ein nahtldsieergang
in den Landesdienst zugesichert worden sei. FureBlezh
habe es keine Veranlassung gegeben.

Schulwesen;

Der Petitionsausschuss des Schleswig-Holsteinischadta-
ges hat die Petition auf der Grundlage der vorPa¢entin im
Rahmen einer Birgersprechstunde vorgetragenen hEesic
punkte sowie einer Stellungnahme des MinisteriutmsBil-
dung und Frauen gepriift und beraten. Der Petitisssduss
bedauert, nicht im Sinne der Petentin tatig werlekdnnen.
Bei allem Verstandnis fiir ihre personliche Situatsieht der
Petitionsausschuss nach dem neuen Tarifrecht léohts-
grundlage fir eine héhere Stufenzuordnung.

Die Einstufung der Petentin entspricht den tartitichen
Vorgaben. GemaR § 16 Abs. 2 TV-L erfolgte die Rifstg
der Petentin zutreffend in die Stufe 2 der Entgefige 11.
Die besonderen Umsténde des Einzelfalls, insbesendie
Auflésung der Katholischen Grundschule sowie seziaf-
wagungen, haben dadurch eine besondere Berlcksiogti
gefunden, dass im Nachhinein eine riickwirkende t&nsg
der Petentin in die Stufe 3 der Entgeltgruppe 1deohAner-
kennung eines Rechtsanspruchs erfolgt ist. Dartibeaus
sieht der Petitionsausschuss keine Mdoglichkeite dithere
Einstufung zu erreichen.

Die Ersetzung des frilheren Bundesangestelltentatidges
durch den TV-L im Jahre 2006 hat zu grundlegendadeA
rungen der tarifvertraglichen Bedingungen gefias im
vorliegenden Fall leider besonders deutlich wiri I$etrifft
aber gleichermal3en alle Angestellten, die zu eim@emst-
herren im Geltungsbereich des TV-L wechseln, sodasich
nicht um eine unangemessene Benachteiligung imekailz
sondern um die Folgen der Umgestaltung der tahfteben
Bestimmungen fiir den 6ffentlichen Dienst handeak, uhter
Beteiligung und mit Zustimmung des Landes Schleswig
Holstein erfolgt ist.

Der Petitionsausschuss bedauert, der Petentin géimgtige-
re Mitteilung machen zu kénnen.

7 L142-16/1575 Die Petentin mochte erreichen, dass ihre Dienstzedls
Berlin beamtete Lehrkraft beim Land Schleswig-Holstein ralse-
gehaltfahig anerkannt werden. Sie sei von 19721Bi&7 in

Schulwesen; Schleswig-Holstein beschéftigt gewesen. Unter Aesieng
Personalangelegenheit einer Abfindungsrente sei sie auf eigenen Wunsahdam

schleswig-holsteinischen Schuldienst entlassen evord981
sei sie in den Schuldienst des Landes Berlin eiatgt.
Dabei habe sie es versaumt, ihren Anspruch aufidrrauf
die ihr zugesicherte Abfindungsrente innerhalb gisetzlich
vorgeschriebenen Frist geltend zu machen. Bei eivlem
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zicht auf die Abfindungsrente sei das Land Berkmeit, die
Dienstzeiten in Schleswig-Holstein als ruhegehailtigf anzu-
erkennen.

Der Petitionsausschuss des Schleswig-Holsteinischadta-
ges bedauert, sich in der vorgetragenen Angelegenicat
fur die Petentin einsetzen zu kénnen. Zu diesenelitig
kommt der Ausschuss nach Beratung der Petitiondauf
Grundlage der von der Petentin vorgetragenen Gspighk-
te sowie einer Stellungnahme des Ministeriums filduBig
und Frauen.

Nach § 88 Abs. 2 Beamtenversorgungsgesetz (BeamistG)
ein Verzicht auf eine zugesicherte Abfindungsrembe in-
nerhalb einer Ausschlussfrist von zwei Jahren rexcleuter
Berufung in ein Beamtenverhaltnis auf Lebenszeiglib.
Ein Verzicht auf die Einhaltung dieser Frist isheaso wie
eine Wiedereinsetzung in den vorigen Stand, austligteen
Grinden nicht méglich. Es handelt sich bei dertknis eine
materiell-rechtliche und nicht um eine verfahreobtkche
Frist. Dies hat zur Folge, dass der Anspruch auéreiVer-
zicht auf die Abfindungsrente nach Ablauf der Festgiltig
erloschen ist. Somit hat die Petentin seit 1983 dw®iAn-
spruch mehr auf den begehrten Verzicht.

Der Einwand der Petentin, sie habe nur zufallig #en Aus-
schlussfrist erfahren, kann leider zu keiner andéBewer-
tung der Rechtslage fihren. Die Petentin hétte sitibst bei
Wiedereintritt in den Schuldienst tber die gelteRightsla-
ge hinsichtlich des Verzichts auf eine zugesichebdin-
dungsrente informieren missen.

Im Ergebnis sieht der Petitionsausschuss keinéfteies-
sensspielraum fiir eine Entscheidung im Sinne déznie.
Hinsichtlich der Einzelheiten stellt der Ausschdss Peten-
tin eine Kopie der Stellungnahme des Ministeriufins Bil-
dung und Frauen zur Verfiigung.

8 L142-16/1580 Der Petent bittet um Auskunft daruber, ob in Sckigs
Holstein in absehbarer Zeit die Einfihrung eingsgrativen

K!el Werteunterrichts als Pflichtfach fir alle Schileen und
Bildungswesen; Schiler vom 1. Schuljahr an geplant ist. Als Veeredes
Werteunterricht Fachverbandes bekenntnisfreie Religions- und Léteme

in Schleswig-Holstein e.V. wiirde er die Einfuhrudigses
Lehrfaches unter der Bezeichnung Religions- undehsbh
kunde befurworten.

Der Petitionsausschuss des Schleswig-Holsteinischadta-
ges nimmt davon Abstand, sich fur die Einfuhrumgesiinte-
grativen Werteunterrichts unter der Bezeichnunggiels-
und Lebenskunde in Schleswig-Holstein einzusetzém.
dieser Entscheidung kommt der Petitionsausschuds Ba-
ratung der Petition auf der Grundlage der Gesicimisie, die
der Petent als Vertreter des Fachverbandes belisinaiz
Religions- und Lebenskunde in Schleswig-HolsteW. @or-
getragen hat, sowie einer Stellungnahme des Minists fur
Bildung und Frauen.

Der Petitionsausschuss sieht keine Veranlassung, dem
bewahrten, giltigen Regelungen abzugehen. Auf dends

-36 -



Schleswig-Holsteinischer Landtag — 16. Wahlperiode  Drucksache 16/2617

Lfd.
Nr.

Nummer der Petition;
Wohnort (Kreis/Land) des Petenten;
Gegenstand der Petition

Inhalt der Petition;
Art der Erledigung

L142-16/1629

Kiel

Schulwesen;
Personalangelegenheit

lage von Artikel 7 Abs. 3 Grundgesetz wird in Schlay-
Holstein der Religionsunterricht als ordentliche=hifach in
Ubereinstimmung mit den Grundsétzen der Religiomsge-
schaften als konfessioneller Religionsunterricheiltr Schu-
lerinnen und Schiiler, die nicht am Religionsuntétriteil-
nehmen, erhalten stattdessen anderen UnterrictgriiRegel
Philosophieunterricht. Diese Regelungen haben dith
Schleswig-Holstein ber Jahre hin bewéhrt. Sie aimch im
Staatskirchenvertrag mit der evangelischen Kirchd im
Staatskirchenvertrag mit der katholischen Kirchederge-
legt. Zwischen den Fachern evangelische Religi@thdti-
sche Religion und Philosophie gibt es vielfaltigerRen der
Kooperationen. Die Lehrplane aller drei Facher erisiel-
faltige Bezlige zu jeweils anderen Konfessionen aunch zu
nicht-christlichen Religionen auf. Diese Regelugst in
allen Fachern dieser Fachergruppe einen weiterr&pie flr
eine Erziehung der Schilerinnen und Schiiler zu ligfked
und Toleranz. Vor diesem Hintergrund ist eine Reigg| die
einen religions- und lebenskundlichen Unterricht tlle
Schulerinnen und Schiiler vorsieht, nicht geplant.

Eine Notwendigkeit zu einer Anderung der in Schigsw
Holstein geltenden Regelung wie oben dargestetitbesich
insbesondere auch nicht aus dem Beschluss des 8uande
fassungsgerichts, auf den der Petent verweist. eDi8e-
schluss sagt lediglich aus, dass es verfassungitbcrulas-
sig ist, einen verpflichtenden Ethik-Unterricht zifiihren.

Der Petent hat als sogenannter Quereinsteiger debnexei-
tungsdienst der Laufbahn der Grund- und Hauptsehrdl
absolviert und ist seit August 2007 als Lehrer ial Katig. Er
bittet den Petitionsausschuss, sich fiir seine \sribeng
einzusetzen, obwohl er mit 47 Jahren die Alterszgebereits
Uberschritten hat. Der Petent tragt vor, ihm seireéd des
Referendariats mehrfach seitens des MinisteriumBifdung

und Frauen zugesagt worden, dass er als Quergestit

den Mangelfachern Mathematik und Physik verbeamést

den wirde. Der Petent verweist auf sein vielfaftigmgage-
ment an der Schule und seine Berufserfahrungen.

Der Petitionsausschuss des Schleswig-Holsteinischadta-

ges hat die Petition auf der Grundlage der vomrigetevor-

getragenen Gesichtspunkte sowie einer Stellungnathese
Ministeriums fir Bildung und Frauen geprift und dien.

Der Ausschuss bedauert, dass er dem Petenten wedksr

gewunschten Verbeamtung noch zu einer hdheren [Egitge
stufung verhelfen kann.

Die Uberprufungen des Petitionsausschusses halgebesr,
dass die Voraussetzungen fir eine Verbeamtung etenten
auch unter Berlcksichtigung der Ausnahmemoglichfiit
die Einstellung in das Beamtenverhaltnis nach Valieng

des 45. Lebensjahres nicht vorliegen. Der Ausscheisgeist
hierzu auf die ausfihrliche Stellungnahme des NBnisms

fur Bildung und Frauen, die dem Petenten in Kopie \Zer-

fugung gestellt wird. Der Petitionsausschuss menktdass er
die vom Petenten vorgetragene mindliche Zusage ¥iere

beamtung durch einen Mitarbeiter des MinisteriutinsBil-
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dung und Frauen nicht nachpriifen kann. Aus SichiMiais-
teriums ist diese Aussage nicht nachzuvollziehemsagen
wirden grundsétzlich nur schriftlich und unter Bedingung
gegeben, dass die Ubrigen beamtenrechtlichen Vertaus-
gen im Einzelfall vorliegen mussten. Ein Rechtsamsp auf
eine Ernennung lasse sich aus einer miindlichen réin8e
nicht ableiten.

Ferner haben die Ermittlungen des Petitionsaussebusrge-
ben, dass eine hohere Stufenzuordnung aufgrunthaigjgh-
rigen aulRerschulischen Berufserfahrungen nicht ictddst.
Gemal § 16 Abs. 5 TV-L besteht die Moglichkeit, De-
ckung des Personalbedarfs abweichend von derestridgli-
chen Einstufung ein bis zu zwei Stufen hdheres éintganz
oder teilweise vorweg zu gewahren. Der Petitiorsausss
nimmt zur Kenntnis, dass dem Petenten, da er dieg®li-
cher Mathematik und Physik unterrichtet, zur Deckules
Personalbedarfs ausnahmsweise sogleich die Stufer2
Entgeltgruppe 11 TV-L gewahrt wurde. Eine hohenafedt-
zuordnung wegen der Berufserfahrung des Petentammko
nicht in Betracht, da diese nicht als einschlagigSinne von
§ 16 Abs. 2 Satz 3 TV-L anzusehen ist. Eine eidggibe
Berufserfahrung liegt nur dann vor, wenn die frigh@gétig-
keit im Wesentlichen unveréndert fortgesetzt witdisrei-
chend kann auch eine gleiche oder gleichartigegKkéiti sein,
vorausgesetzt, sie entspricht in der Wertigkeit Bergrup-
pierung. MaRgeblich ist, ob das fur die frihere igkiit
notige Wissen und Kénnen und die dort erworbenennke
nisse und Erfahrungen typischerweise konkret atichdfe
neue Tatigkeit erforderlich sind und diese préadgeie. vom
Petenten vor seiner Einstellung in den Schuldiansgeubten
Tatigkeiten erfullen diese Merkmale nicht.

Der Petitionsausschuss wirdigt das berufliche Engegt
des Petenten ausdricklich, sieht aber gleichwoliheke
Raum fur eine Entscheidung in seinem Sinne.
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Innenministerium

1 L143-16/1138
Pinneberg
Bauwesen;
Bauleitplanung, Befreiung

Der Petent beanstandet Entscheidungen des Kregsas der
Stadtverwaltung. Zum Sachverhalt tragt er vor, &raend
Stadt hatten seine Bauvoranfrage zur Befreiung hestset-
zungen eines Bebauungsplanes abgelehnt und ihrérterkl
dass eine Bebauungsplananderung nicht in Aussistelf
werden kdnne. Wahrend er daher auf den Kauf desffest-
den Grundstiickes verzichtet habe, seien einem emdete-
ressenten nur wenige Monate spater die Befreiuggeeh-
migt worden. Der Petent ist von der Rechtswidrigkkéser
Genehmigungen Uberzeugt und fihlt sich willkirlmdmach-
teiligt. Weil die Verwaltungen des Kreises und &adt ihm
sein Verlangen nach Aufklarung des Sachverhaltesealat
und auch politische Kontrollgremien tibergangendmétbittet
der Petent den Petitionsausschuss um Priifung.

Der Petitionsausschuss des Schleswig-Holsteinischadta-
ges hat die Petition auf der Grundlage der vomridetevor-
getragenen Gesichtspunkte, von Stellungnahmen raenA
ministeriums und des Kreises Pinneberg, den Ergséni
eines Ortstermins sowie einer weiteren Gespractsrumit
dem Birgermeister ausfihrlich geprift und mehrtaetaten.
Im Ergebnis der parlamentarischen Beratungen kagn d
Petitionsausschuss den Unmut des Petenten tUbamthe-
schiedliche Handhabung der jeweiligen Bauvorhabachn
vollziehen. Mit Blick auf die intensiven Beratungetie dem
anderen Interessenten seitens des Kreises zuteibrden
sind, drangt sich dem Petitionsausschuss der Eikdeiner
unterschiedlichen Behandlung auf.

Von der unteren Bauaufsichtsbehdrde des Kreiseslemur
dem Petitionsausschuss sachliche Griinde fur dieillErg
der dem Petenten verweigerten Genehmigung vorgsetrag
Danach habe der Petent offensichtlich ohne weKemmu-
nikation mit dem Kreis und der Stadt seinen Antragick-
gezogen, wahrend der andere Interessent bzw. sehitékt
die Beratung gesucht und bauplanungsrechtlichel@&ritel-
lungen durch mehrfache Umplanung in eine Genehrgigun
unterlage eingearbeitet hatten. Das in Gespracheelte
Ergebnis habe mit einer geordneten stadtebauliEméwick-
lung im Einklang gestanden, sodass weder eine Bmigat
plandnderung noch eine Beurteilung nach § 34 Batmes
buch voraussichtlich zu einem anderen Ergebnishgefiit-
ten.

Dem Petitionsausschuss wurde mehrfach vorgetradgss
der andere Interessent durch intensives Nachhahkenart-
nackigkeit seine Ziele erreicht habe. Hierzu stdit Petiti-
onsausschuss fest, dass Hartnackigkeit eines Baukein
Kriterium fur die Erteilung einer Genehmigung séiann.
Der entstandene Eindruck, es sei mit zweierlei lgafessen
worden, widerspricht den Vorstellungen des Petsiors-
schusses von einer birgerfreundlichen Verwaltung d
rechtskonform handelt. Es wird beanstandet, das$®dtent
nicht gleichermafRen auf alternative Mdglichkeitem Hin-
blick auf die Erteilung eines Dispenses aufmerkgamacht
wurde.
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Der Petitionsausschuss nimmt zur Kenntnis, dash Aad-
fassung des Innenministeriums als oberster Bauwdiie-
horde die ablehnende Entscheidung des Kreises ierBladl-
genehmigung an den anderen Interessenten rechitibhzu
beanstanden sind, ebenso wenig die ablehnendengalies
Kreises gegenulber einer Riicknahme der erteilterydaah-
migung.

Des Weiteren nimmt der Petitionsausschuss zur Kent
dass die mit der Errichtung von Wohngeb&auden géfectemn
Fakten stadtebauliche Spannungen hervorrufen, ididPld-
nungsmaoglichkeiten der Stadt in diesem Bereichchirés-
ken. Er hat sich davon Uberzeugt, dass der Birdstene
nach wie vor von der Rechtswidrigkeit der in Reti#handen
Baugenehmigungen ausgeht.

Abschlie3end stellt der Petitionsausschuss fess darch die
Bebauung des Grundstiickes vollendete Tatsachehafést
wurden. Einen Anspruch auf Entschadigung der egigaen
Erwerbsaussichten des Petenten vermag der Aussoluligs
zu erkennen. Die vom Petenten erhobenen Korruptivns
wirfe konnten im Rahmen der parlamentarischen Homit
gen nicht bestétigt werden. Belastbare Anhaltspuhigben
sich hierfur nicht ergeben.

Der Petitionsausschuss bedauert, dass seine Mkegjlieh
zur Forderung des Anliegens des Petenten auf dieBera-
tungsergebnisse beschrankt sind.

2 143-16/1327 Die Petentin wendet sich als Betroffene sowie Mjtiiade-
Segeberg rin und Vorsitzende einer Interessengemeinschajemgé-or-
derungsverkaufe ihrer Sparkasse im Zusammenhangmit

Sparkassenwesen; mobilienkrediten und daraus resultierenden Volttuags-
Forderungsverkaufe maflnahmen. In diesem Zusammenhang vertritt siéAdie

fassung, dass die Forderungsverkaufe rechtswigrgnaund
das Innenministerium seine Aufsichtspflichten vemassigt
habe. Sie fordert ein aufsichtsrechtliches Einstdme um
Vollstreckungsmalinahmen zu verhindern, und dieictinr
tung eines Untersuchungsausschusses.

Der Petitionsausschuss des Schleswig-Holsteinischadta-
ges hat die Petition auf der Grundlage der vonRientin
vorgetragenen Gesichtspunkte, einer Stellungnahese
nenministeriums sowie der Sach- und Rechtslagelifeynd
beraten.

Der Petitionsausschuss nimmt zur Kenntnis, dads die
Petentin wiederholt an Politik, Behérden und Mediehder
Bitte um Unterstitzung ihres Anliegens gewandt Hds
Anliegen der Petentin ist fir den Ausschuss nadhetibar.
Gleichwohl kann er die angegriffene Handlungsweies
Innenministeriums im Zusammenhang mit den Fordesung
verkaufen der Sparkasse Stidholstein nicht bearestand
Hinsichtlich der Rechtsaufsicht Gber die Sparkassarde
der Petentin mehrfach dargelegt, dass die bearettaméor-
derungsverkaufe in die Geschéaftsleiterkompetenz und
-verantwortung der Sparkassenvorstéande fallen uedew
anzeige- noch genehmigungspflichtig durch das Imieiste-
rium waren.

Auch der Petitionsausschuss betont, dass die Ubbong
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L143-16/1385
Libeck
Bauwesen;
Taxenstellplatze

der Erfullung vertraglicher Pflichten und des opeen Ge-
schéaftes der Sparkassen nicht Aufgabe der Rechishuéer
Sparkassen ist. Nach dem Sparkassengesetz Uberdecht
Verwaltungsrat die Geschéfte des Vorstandes.

Abgesehen von der rechtlichen Beurteilung der ideRste-
henden Forderungsverkéufe durch die Zivilgerichigkiahat
die Diskussion in der Offentlichkeit auch ihren déeschlag
in den parlamentarischen Beratungen und Beschlidssn
Schleswig-Holsteinischen Landtages gefunden.
Wenngleich die Forderungsverkaufe rechtlich niahtoean-
standen waren, wurden im Rahmen der parlamentarisch
Beratungen die Forderungsverkdufe durch Sparkassdm-
heitlich kritisch gesehen. Im Rahmen der Gesetzuglwa-
ren auch die Argumente der Petentin vertreten.

Der Schleswig-Holsteinische Landtag hat in seingzuSg
am 30.05.2008 die Beschlussempfehlung seines Irumgsh-
Rechtsausschusses angenommen, mit der die Lanigesneg
gebeten wird, im Rahmen des Bundesratsverfahrens zu
Gesetz zur Begrenzung der mit Finanzinvestitionerbwn-
denen Risiken (Risikobegrenzungsgesetz) verschéeltai-
nahmen zum verbesserten Verbraucherschutz voreRisiks
Kreditverkaufs von privaten Immobilienkrediten antf zu
vertreten.

Letztlich hat ein verbesserter VerbraucherschutBamndes-
ebene mit dem Risikobegrenzungsgesetz seit dend.28@8
Eingang in die Bundesgesetzgebung gefunden.

Der Petitionsausschuss sieht daruber hinaus deteaien
weiteren parlamentarischen Handlungsbedarf.

Der Petent aufl3ert Bedenken hinsichtlich der Umwargll
von Kurzzeitparkplatzen zu Behinderten- und Taxekyat-
zen auf dem Fahrvorplatz in Lubeck-Travemuinde. geiser
Sicht sei dieser Umbau Ursache fur Umsatzeinbuf®®n d
umliegenden Gewerbetreibenden. Da in Gesprachermenit
Stadt die dringenden Hinweise des Handels auf disvéh-
digkeit dieser Kurzzeitparkplatze bislang erfolglgeblieben
seien, bittet der Petent nun den Petitionsaussahuagdnter-
sttzung.

Der Petitionsausschuss des Schleswig-Holsteinischadta-
ges sieht nach Beratung und Priufung der Petitidar uBei-
ziehung einer Stellungnahme des Innenministeriugiaek
Raum fiir eine Empfehlung im Sinne des Petenten.

Das Innenministerium weist darauf hin, dass die ddatadt
Libeck Entscheidungen Uber die konzeptionelle Gasta
von Parkplatzen im innerstadtischen Bereich im Rahiher
kommunalen Selbstverwaltung trifft. Artikel 28 désundge-
setzes und Artikel 46 der Verfassung des LandeteSoly-
Holstein gewahrleisten den Gemeinden das Rechbrem
Gebiet alle offentlichen Aufgaben im Rahmen deregasin
eigener Verantwortung zu regeln.

In diesem Bereich ist der Petitionsausschuss natikeA19
der Landesverfassung auf eine Rechtskontrolle biskh
Der Ausschuss schlief3t sich der Auffassung desmireste-
riums an, dass keine Hinweise fir RechtsverstddkeinAn-
gelegenheit erkennbar sind. Einfluss auf die Iehatin Pla-
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nungskonzepten darf der Petitionsausschuss nibimer
Hinsichtlich der Abstimmung des Vorhabens wird ref&glt,
die Planung der baulichen Mainahmen sei im Rahiimes e
umfassenden Abstimmungsprozesses erfolgt und bexuhe
den Beschlissen der politischen Gremien. Der zdigén
Bauausschuss habe dem Vorhaben zugestimmt, nachdem
sichergestellt gewesen sei, dass nicht nur dietiftumiden und
gestalterischen Anforderungen, sondern auch diargel der
Anlieger der Vorderreihe beriicksichtigt worden seldierzu
habe im Sommer 2007 unter Beteiligung des Bausenatn
Termin mit den maf3geblichen Beteiligten des Travedeii
Wirtschaftslebens stattgefunden.

Beziglich der vom Petenten angeregten UmlegungTder
xenstande habe die Prifung ergeben, dass aufgarrahchit
verbundenen Kosten eine Anderung unverhéaltnism&Big
Des Weiteren stehe der Anderung die gegenwértige Be
schlusslage zur Parkplatzkonzeption in Travemurnugee
gen. Ferner liege ein VerstoR gegen bauliche Voifsam
nicht vor. Die Abmessungen der Stellplatze entdpréaden
gangigen Vorschriften. Auch Gesichtspunkte der rtoedri-
tengerechten Zuwegung und Erreichbarkeit, welchieebe
hohten Bordauftritten nicht gewahrleistet seien,ttemi
schlieBlich fur die Standortentscheidung der Péitkpl auf
dem Fahrvorplatz in Travemiinde gesprochen.

4 L143-16/1414 Im Namen einer Birgerinitiative wendet sich dereeige-
Lilbeck gen die Schaffung baurechtlicher Grundlagen furAtisied-
lung eines Holzhandelsbetriebes in der Nachbarscliaf
Bauwesen tragt vor, die Burgerinitiative sei durch die Hamujsweise
der Stadt zu der Auffassung gelangt, dass die Birg&usst
durch Fehlinformationen und Manipulationen getéausaiir-
den. Aus ihrer Sicht handele es sich um eine Ggiaitspla-
nung der Stadt zugunsten des Bauherrn. Obwohl dasds-
haben gegen das baurechtliche Rucksichtnahmegebsibv
Re, werde der Bauherr mit versteckten Subventiteeyiins-
tigt, das Recht gebeugt und der Widerstand der Ameo
bewusst ignoriert.

Der Petitionsausschuss des Schleswig-Holsteinischadta-
ges hat sich mit der Eingabe auf der Grundlagevdegetra-
genen Gesichtspunkte, mehrerer Stellungnahmen rotesn
ministeriums sowie der Sach- und Rechtslage befasst
Vorwegschicken mochte der Petitionsausschuss, Bass
leitplane (Flachennutzungs- und Bebauungsplane) dem
Kommunen im Rahmen der ihnen durch Artikel 28 Abs.
Grundgesetz garantierten Planungshoheit in eig@eeant-
wortung aufgestellt werden. DemgemalR entscheidet di
Kommune Uber die planerischen Inhalte ihrer Bapikite.
Der Petitionsausschuss ist hier auf die Uberpriifaieg
Rechtmafigkeit beschrankt. Die Prifung der Zweckghé
einer Planung sowie die Einflussnahme auf Planahgdie
sind dem Petitionsausschuss verfassungsrechtlidnseb
verwehrt wie die Anregung, eine Planung an and&tele
durchzufiihren.

Das Innenministerium weist zutreffend darauf hiassl Tra-
ger offentlicher Belange oder betroffene Birgermnend
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Birger, sofern sich ein personlicher Nachteil defien lasst,
gegen eine erteilte Baugenehmigung Widerspruchberhe
oder die Rechtmafigkeit eines Bebauungsplans uber e
Normenkontrollverfahren nach § 47 Verwaltungsgesiotd-
nung Uberprifen lassen kénnen.

Der Petitionsausschuss nimmt zur Kenntnis, dass ®it
Rahmen der Prifungen des Innenministeriums wedbain
planungsrechtlicher, bauordnungsrechtlicher nodkoimmu-
nalaufsichtlicher Hinsicht Hinweise auf Rechtsvéfst der
Hansestadt Libeck im vorgetragenen Sachverhaltberge
haben.

Soweit der Petent den Verkauf von 7.000 gm Grih#ac
kritisiert, teilt die Stadt mit, dass diese Grunfién nicht auf
die Grundflachenzahl mit angerechnet werden konritém
sichtlich der Anbindung des in Rede stehenden @ekian
die K 13 teilt die Stadt mit, Voraussetzung fir digplante
Anbindung sei die Abstimmung mit der Gemeinde Stk
dorf und dem Kreis unter der Pramisse, dass Foetheg
nicht gefahrdet wirden. Zum Bau der K 13 habe diadd-
stadt gemeinsam mit der Gemeinde Stockelsdorf e d
Kreis einen Vertrag geschlossen, der die Kosteaiheng
und andere Details zum Straf3enbau regele.

Bezlglich der vom Petenten unterstellten Bindung »d-
wagungsprozessen durch Schaffung von Tatsacheh derc
frihzeitigen Grundstucksverkauf fihrt das Innensterium
aus, dass nach der stindigen Rechtsprechung dikeiratsa-
che eines Grundstiicksverkaufs durch die planendec(Bee
keine unzuldssige Vorabbindung der Gemeinde bedBire
Hansestadt Lubeck betone, dass der Grundsticksnaly
unter der aufschiebenden Bedingung stehe, dasBetwu-
ungsplan wirksam werde. Trete die Bedingung nidnt e
héatten beide Parteien ihre Kosten zu tragen. Derfdtanus-
se den ursprunglichen Zustand auf seine Kostenewibdr-
stellen. Eine Garantie fiir die Anderung des Bebgspians
habe die Hansestadt Liubeck nicht ibernommen.

Der Petitionsausschuss ist unterrichtet, dass d&snP Wi-
derspruch gegen die Baugenehmigung des Holzhamdelsb
triebes eingelegt hat, der vom Birgermeister dedtStLu-
beck zuriickgewiesen wurde. Da der Petent nichtagékiat,
ist der Widerspruchsbescheid bestandskréftig. Umdéfiho-
lungen zu vermeiden verweist der Petitionsausscautslie
zutreffenden Ausfiihrungen im Widerspruchsbeschedlim
Beschluss des Schleswig-Holsteinischen Verwaltusgsg
richts, mit dem der Antrag auf Anordnung der auitsbbnden
Wirkung des Widerspruchs abgelehnt wurde.

Zum vom Petenten erhobenen Vorwurf der Protokellfal
schung ist der Stellungnahme des Innenministerizunsnt-
nehmen, dass sich dieser Vorwurf weder durch konamun
rechtliche noch strafrechtliche Vorschriften reehifjen
lasse. Es wird erlautert, dass bei fehlerhafterst@dnngen
Einwendungen gegen das Sitzungsprotokoll durch Bi@mn
germeister, die Mitglieder der Gemeindevertreturmyvis
durch alle Personen, die in der Sitzung Anwesesheind
Rederecht hatten, nach der Gemeindeordnung mdsgjiich
Also habe auch der Petent die Moglichkeit gehadgea das
in Rede stehende Sitzungsprotokoll Einwendungeerhe-
ben. Von diesem Recht sei kein Gebrauch gemactdemor
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L143-16/1428
Ostholstein
Kommunalaufsicht;
Internetprasenz

Dariiber hinaus stehe der umstrittene AusspruclBlick auf

den gefassten Beschluss uber die ¢ffentliche Ausiggies
Flachennutzungs- und Bebauungsplans in keinem Zusam
menhang mit der Aussage. Das Innenministerium betiass
nach kursorischer Prufung auch strafrechtliche dtmiften
nicht betroffen seien.

Nach dem Ergebnis seiner Beratungen kommt deridtetit
ausschuss zu keinem abweichenden Ergebnis. Erksgtan
Raum fur Beanstandungen oder Empfehlungen im Siese
Petenten.

Im Zusammenhang mit seiner ehrenamtlichen Téatighkeit
eine von ihm gegrindete Selbsthilfegruppe fiihlh siter
Petent durch den Blrgermeister seiner Stadt beziight
Dieser unterlasse die Beantwortung seiner Anfragegen
der Nennung seiner Selbsthilfegruppe auf der Hogeeoker
Stadt sowie die Ausschilderung der Gruppe am sSigth
Beratungszentrum. Eine Dienstaufsichtsbeschwerdeose
zustandigen Hauptausschuss zurtickgewiesen worden. D
Petent bittet den Petitionsausschuss, auf den Bilgjgter in
seinem Sinne einzuwirken.

Der Petitionsausschuss des Schleswig-Holsteinischadta-
ges hat das Anliegen des Petenten auf der Grundigeon
ihm geschilderten Gesichtspunkte und einer Stellahme
des fur die Kommunalaufsicht zustandigen Innenrteénisms
gepruft und beraten.

Soweit der Petent die Untatigkeit des Birgermeisted der
stadtischen Mitarbeiter beklagt, ist den dem Ret#aus-
schuss vorgelegten Unterlagen zu entnehmen, dassBe-
antwortung seines Anliegens mit Entscheidung llenes
Dienstaufsichtsbeschwerde erfolgte. Der Kern deegens
hat sich damit aus Sicht des Petitionsausschussesige.
Anhaltspunkte fur eine bewusste Benachteiligung Reten-
ten vermag der Ausschuss nicht zu erkennen.

Hinsichtlich des Bearbeitungszeitraums merkt daemhmi-
nisterium zutreffend an, dass sich das Antwortvézhades
Birgermeisters gegeniiber dem Petenten der komnudinala
sichtlichen Prifung entzieht. Gleichwohl gelte ®ierpflich-
tung der Verwaltung, Uber Antrdge und Rechtsbehgife
angemessener Form und Frist zu entscheiden. Nactiger
Rechtsprechung werde hierbei eine Regelvermutuagstn
drei Monaten als angemessen angesehen.

Der Petent hat bereits nach rund zweieinhalb Maonate
Dienstaufsichtsbeschwerde gegen den Blrgermeigtge-e
reicht. Hinsichtlich der Bearbeitung der Dienstaiftsbe-
schwerde gegen den Blrgermeister begegnet die hferfs
weise der Stadt keinen rechtlichen Bedenken. Uler d
Dienstaufsichtsbeschwerde wurde durch den zusténdig
Hauptausschuss nach ca. zwei Monaten in angemes&eihe
entschieden. Zu den Einzelheiten verweist der iBesaus-
schuss auf die Stellungnahme des Innenministeridieser
dem Petenten zu seiner naheren Information zuriigarfg
stellt.

Bezlglich der Kritik des Petenten an der Interristpnz
sowie der Beschilderung am stadtischen Beratungsaarist
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6 L143-16/1455
Segeberg
Bauwesen;
bauaufsichtliches Vorgehen

dem Petitionsausschuss eine Einflussnahme verwElet.
Stadt handelt hier im Rahmen ihrer kommunalen 8edbs
waltung. Artikel 28 des Grundgesetzes und Artikelder
Verfassung des Landes Schleswig-Holstein gewéaleteiden
Gemeinden das Recht, in ihrem Gebiet alle 6ffemiic Auf-
gaben im Rahmen der Gesetze in eigener Verantwpzun
regeln. In diesem Bereich ist der Petitionsausscmech
Artikel 19 der Landesverfassung auf eine Rechtskdat
beschrankt. ZweckméaRigkeitserwagungen entzieherh sic
einer Uberprifung durch den Petitionsausschuss.

Der Ausschuss nimmt zur Kenntnis, dass der Intauiitt
der Stadt derzeit Uberarbeitet wird. Er wirdigt dhsenamt-
liche Engagement des Petenten ausdricklich.

Die Petenten beanstanden die Handlungsweise dereuant
Bauaufsichtsbehdrde im Zusammenhang mit einer pkrso
chen Beratung und dem erteilten Vorbescheid zw€cksd-
stucksteilung und Verkauf sowie Bebauung einesgriaild-
sticks. Nun seien sie aufgefordert worden, ihr belbartes
reetgedecktes Wohnhaus mit einem Hartdach zu wemseh
Die Petenten sind der Auffassung, dass die Behgiedenzu-
reichend beraten habe, sodass ihnen ein Schadsiareten
sei. Den Petitionsausschuss bitten sie um Untetsigt

Der Petitionsausschuss des Schleswig-Holsteinischadta-
ges hat die Petition auf der Grundlage der vorgetran
Gesichtspunkte, einer Stellungnahme des Innenreinishs
sowie der Sach- und Rechtslage geprift und beraten.
Soweit die Petenten eine unzureichende Beratunghddie
untere Bauaufsichtsbehdrde beanstanden, teilt dedriat
hierzu mit, dass die vorhandene ,weiche" Reeteikdeg des
Wohnhauses von den Bauherren weder im Gesprachdider
Teilungs- und Bauabsichten noch in den hierzu eeigeten
Unterlagen thematisiert worden sei. Ware dies adirgewe-
sen, ware ein Vorbescheidsantrag fir ein Einfantiléais
wegen der gesetzlich erforderlichen Abstandsflacigan
nicht erst angeregt worden. Das Innenministeriutrsith die
Aktenvorgange zur Prifung vorlegen lassen, undiezgem
keine Anhaltspunkte fir Tatsachen vor, die dieswaten.
Das Innenministerium weist diesbeziglich zutreffetatauf
hin, dass nach 8 60 Landesbauordnung die Bauletender
Bauherr und im Rahmen ihres Wirkungskreises dieciaard
am Bau Beteiligten daftir verantwortlich sind, déss der
Errichtung, Anderung, Nutzungsdnderung, Instandhglt
oder dem Abbruch einer baulichen Anlage die offelml
rechtlichen Vorschriften eingehalten werden. Dieu®#-
sichtsbhehdrde kann verlangen, dass ein baurechgeraRi
Zustand der Gebaude oder Gebaudeteile wiederheligest
wird, wenn durch Teilung bebauter Grundstiicke Vienisse
geschaffen werden, die den bauordnungsrechtlichen V
schriften zuwiderlaufen. Es wird betont, dass die den
Vorbescheid zum Neubau eines Wohnhauses auf dest abg
teilten Grundstiick eingereichten Unterlagen zwae eAuf-
zahlung der Bebauung auf dem Nachbargrundstiiclakeh
jedoch keinen Hinweis auf die Reeteindeckung demdie
barten Wohngebaudes.
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7 L143-16/1478
Rendsburg-Eckernfoérde
Kommunalabgaben;
Hundesteuer

Hinsichtlich des Bauordnungsverfahrens gegen dierfia
nimmt der Petitionsausschuss zur Kenntnis, dasstdaitge-
genstandliche Geb&ude zwischenzeitlich von der niiete
verkauft worden ist und dem Erwerber im Rahmen @es
nehmigungsverfahrens zum Ausbau des Gebéaudes @l Au
ge erteilt worden ist, das Reetdach durch ein Hahdzu
ersetzen. Hierzu habe sich der Erwerber bereit/arbe-
scheidsverfahren bereit erklart. Zu den Einzelheiterweist
der Petitionsausschuss auf die Stellungnahme desihmnis-
teriums, die er den Petenten zur Verfigung stekt. Petiti-
onsausschuss nimmt zur Kenntnis, dass das ordraafmgisr
che Verfahren gegen die Petentin damit gegenstasds-
worden ist.

Die Petition richtet sich gegen die quartalsweiseeBhnung
der Hundesteuer in der Gemeinde Kronshagen. D&ldlie
desteuer satzungsgemal auch dann fir das gesamt&lQu
erhoben werde, wenn ein Hund zu Beginn des Quartals
stirbt, bittet der Petent den Petitionsausschuss, 8atzungs-
anderung zu veranlassen, die eine Abrechnung zumatdo
ende ermdglicht. Gleichzeitig mahnt er eine landdiswin-
heitliche Verfahrensweise an.

Der Petitionsausschuss des Schleswig-Holsteinischadta-
ges kann sich im Ergebnis seiner parlamentarisBezatun-
gen nicht in der gewilinschten Weise fiir das Anliedes
Petenten einsetzen.

Die Petition wurde auf der Grundlage der vorgetnage
Gesichtspunkte, einer Stellungnahme des Innenreinishs
sowie der Sach- und Rechtslage geprift und ber&ie
Einwirkung auf die Gemeinde im Sinne des Petentescks
Anderung der ,Satzung liber die Erhebung der Huedest,
um eine monatliche Berechnung der Hundesteuermo gl
chen, ist dem Petitionsausschuss aus verfassuhtjarieen
Grunden verwehrt.

Die Gemeinde erhebt die Hundesteuer als 0&rtliche
Verbrauchs- und Aufwandsteuer im Rahmen ihrer kormanu
len Selbstverwaltung. Die zugrunde liegende Satzwirg
eigenverantwortlich von der Gemeindevertretung hlese
sen. Artikel 28 des Grundgesetzes und Artikel 46\terfas-
sung des Landes Schleswig-Holstein gewahrleisten Gie-
meinden das Recht, in ihrem Gebiet alle 6ffentliciAeifga-
ben im Rahmen der Gesetze in eigener Verantworiung
regeln. In diesem Bereich ist der Petitionsaussclhus eine
Rechtskontrolle beschrankt. Nach dem Ergebnis delap
mentarischen Prifungen begegnet die petitionsg&yeadis
che Satzung der Gemeinde Kronshagen keinen rdudnlic
Bedenken.

Soweit der Petent eine Berechnung der Hundestewer z
Monatsende erreichen mochte, nimmt der Petitiorssduss
zur Kenntnis, dass die in der Satzung getroffergeR@ag zur
vierteljahrlichen Berechnung rechtlich nicht zu mstanden
ist. Das Innenministerium weist darauf hin, dass Sieuer-
pflicht mit dem Beginn und der Beendigung des Hedteines
Hundes zusammenfallt. Diese Ereignisse seien irsderung
zweckmafigerweise typisierend zu bestimmen. Naai- he
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38 L143-16/1479
Rendsburg-Eckernfoérde
Polizei;
Vorgehensweise

schender Rechtsmeinung seien fiir den Beginn unddds
der Steuerpflicht sowohl die monatliche wie auoh dertel-
jahrliche Berechnung geeignet.

Dem Petitionsausschuss steht es aus oben genararfas-
sungsrechtlichen Grinden nicht zu, die Zweckmafigke
dieser Regelung zu Uberprufen oder hierzu Empfejein
auszusprechen.

Mit seiner vom Deutschen Bundestag zustandigkdiieha
weitergeleiteten Petition beschwert sich der Pdibetr zwei
Polizeibeamte, die ihn bei einem Einsatz ernieduigd ge-
demutigt hatten. Er trégt vor, ihm seien vom Maikdélr eines
Supermarktes wegen Meinungsverschiedenheiten zam Fl
schenpfand Schlage angedroht worden, sodass &otlieei
gerufen habe. Die erschienenen Polizeibeamtenrhéttdnt
gefragt, warum er sie gerufen habe, sondern héitsme
schwerhorigkeitsbedingte Lautstarke gerigt und gamge-
droht, ihn in Gewahrsam zu nehmen. Seine Beschwerde
bindet der Petent mit einer pauschalen und ungdehmli
Kritik an Polizeibeamten, die fur ihre Aufgabenhtisorgfél-
tig genug ausgewahlt und qualifiziert wirden.

Der Petitionsausschuss des Schleswig-Holsteinischadta-
ges hat die Petition auf der Grundlage des vorgetran
Sachverhalts und einer Stellungnahme des Innertemiiss
gepruft. Nach dem Ergebnis der parlamentarischeatBe-
gen sieht der Petitionsausschuss keine Anhaltspufikt
Beanstandungen.

Das Innenministerium hat dem Petitionsausschusshbet,
dass verschiedenen Polizeidienststellen sowie dem@nimi-
nisterium und der Staatskanzlei mehrere Beschwetien
Petenten vorliegen. Die Beschwerdeanldasse seiewesch
verstandlich und entbehrten jeglicher Grundlage.

Soweit die Kritik des Petenten sich auf das Vedmlter
Polizeibeamten am 17.07.2008 in Eckernforde bezféhtt
das Innenministerium aus, dass sich der PetenSmbs der
Polizeibeamten vdllig uneinsichtig im Zusammenhaniy
dem Erfordernis einer unbeschadigten Kennzeichnuog
Pfandflaschen gezeigt habe. Ein sachliches Gespzeicmit
ihm nicht zu fiihren gewesen. Dies jedoch nicht wegginer
Lautstarke, sondern wegen der Wortwahl des Petenten
Es wird weiterhin ausgefiihrt, die Polizeibeamtetidmadem
Petenten das Hausrecht des Marktleiters erlautatt ilim
schlieBlich einen Platzverweis erteilt. Inm seinfar erklart
worden, mit welchen Zwangsmitteln, einschlieRlicimee
Ingewahrsamnahme als letztem Mittel, der Platzvisrwe
durchgesetzt werden kénne. Wahrend der gesamtesat&in
zeit habe der Petent nicht erwahnt, dass der Msdidsdtlihm
Schlage angedroht habe. Vielmehr habe der Martisiti-
nerseits befurchtet, von dem Petenten angegriffewerden.
Der Petitionsausschuss sieht fiir ein unsachlicbes onver-
haltnismafRiges Vorgehen der Polizeibeamten keineaks:
punkte.

Einen Zusammenhang dieses Vorfalls mit den Vortiehal
des Petenten gegeniber der beruflichen EignungAwsd
wahl der Polizeibeamtinnen und -beamten vermagPeiti-
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9 L143-16/1487
Stormarn
Bauwesen;
Bauvoranfrage

onsausschuss nicht zu erkennen. Die herabsetz&wiaar-
kungen werden entschieden zuriickgewiesen.

Die Petentin bittet um Uberpriifung der VersagungritBau-
voranfrage. Sie ist der Auffassung, dass ihr Bauaoen in
zweiter Reihe den Darstellungen des Flachennutplenys
entspreche und sich in die vorhandene BebauunggeinSie
fuhle sich benachteiligt, da ihr verwildertes Grstittk als
Wald eingestuft werde und die Forstbehdrde sowdadmé e
Waldumwandlung ablehne als auch auf Einhaltungv/datsi-
schutzstreifens bestehe. Auch seien benachbarted&ificke
bereits in zweiter Reihe im angeblichen Waldschitg#gn
bebaut.

Der Petitionsausschuss des Schleswig-Holsteinischadta-
ges kann sich nicht in der gewlinschten Weise fiie &e-
nehmigung des Bauvorhabens der Petentin einsetzen.

Die Angelegenheit wurde auf der Grundlage der Vegjen
Unterlagen, einer Stellungnahme des Innenministerigo-
wie der Sach- und Rechtslage gepriift und beraten.

Die Prifungen haben ergeben, dass die vorgesehemal-G
stucksflache auRRerhalb des Geltungsbereiches &ebau-
ungsplanes und auf3erhalb eines im Zusammenhangtbaba
Ortsteils, also im AuBRenbereich der Stadt Norddtsliegt.
Daher ist das Vorhaben auf der Grundlage des 8§8H&
setzbuch zu beurteilen. Da das Vorhaben nicht zu ide
AuRBenbereich privilegierten Vorhaben gehort, isteePri-
fung nach & 35 Abs. 2 in Verbindung mit § 35 Ab8&IGB
erforderlich.

Das Innenministerium berichtet, dass der Flacheumgfs-
plan einen Teil des Grundstiickes als Flache furdvidar-
stellt und dem Vorhaben somit 6ffentliche Belangiegen-
stehen. Des Weiteren sei bei Zulassung des Bauvensa
eine weitere Verfestigung und Erweiterung der leren
Ansatz vorhandenen Splittersiedlung zu befiirchten.
Dariliber hinaus werde der gesetzlich vorgeschrielddine
destabstand zum Wald, der gemaf} § 24 Abs. 1 Lamdidsw
gesetz 30 m betragt, nicht eingehalten. Somit ladoé-orst-
behorde das zwingend erforderliche Einvernehmerdem
beantragten Bauvorhaben zu versagen gehabt. Diereunt
Bauaufsichtsbehdrde kdnne sich lber diese Versagiahg
hinwegsetzen.

Auch mit der Umplanung der Petentin werde der Matalle-
stand zum vorhandenen Wald unterschritten. EineetJnt
schreitung des Regelabstandes sei nur in Erwaguaghen,
wenn von der baulichen Anlage eine unterdurchsttichi¢
Brandgefahr ausgehe und der Wald unterdurchsdbhittl
leicht in Brand geraten kénne.

Die Forstbehtérde teilt hierzu mit, das angrenzende
Waldgebiet bestehe Uberwiegend aus Nadelgehélzien, d
nach langeren niederschlagsarmen und damit trookene
Perioden leicht entflammbar seien. In Nadelholzoedtn
beginstigten die artspezifischen Unterschiede imz41o
Nadel- und Waldaufbau die rasche Ausbreitung eisgrs,
sodass im Nadelwald haufigere und umfangreichere
Waldbréande entstinden.
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10

L143-16/1491

Nordfriesland

Landesplanung;
Windenergieanlagen, Abstands-
regelungen

Hinsichtlich der Genehmigung einer Waldumwandlung z
Herstellung des erforderlichen Waldabstandes teli
Forstbehorde mit, die ortlich gegebenen Verhalngsinden
einer Waldumwandlung auch im Interesse der Allgeinsit
entgegen. Ostlich einer gedachten, in ca. 80 meHnihg
parallel zur Landesstral3e verlaufenden Richtungdeveter
Landschaftsraum durch Flurstiicke gepragt, die tiegend
mit Waldbaum- und Straucharten bestanden seierdant
die Waldeigenschaft im Sinne des § 2 Landeswaldgese
besalRen. Der Raum westlich dieser Linie stelle sitsh
Siedlungsflache dar.

Die zur Herstellung des Waldschutzstreifens erfdiche
Waldumwandlung durch Abholzung und Rodung wirde er-
heblich in den vorhandenen Wald auch auf3erhalbirder
Eigentum der Antragstellerin stehenden Flursticitéoh der
oben beschriebenen 80-m-Linie eingreifen und dddadien
verbleibenden Waldbestand in seinem Fortbestarihopn.
Auch sei davon auszugehen, dass weitere Grundsigeks
tumer im Zuge der Gleichbehandlung ebenso die Bgseg
ihres Waldes zur Siedlungsausweitung forderten.

Im Ergebnis seiner Beratungen sieht der Petiticgsawss
keine Anhaltspunkte, die Entscheidungen der bagteiii
Behorden zu beanstanden. Er sieht keine Moéglichkieim
Anliegen der Petentin forderlich zu sein.

Der Petent mochte erreichen, dass der Runderlass di@
Grundsatze zur Planung von Windkraftanlagen, dem de
Runderlass fur Windkraftanlagen tber 100 m Gesanetho
erganzt, nicht zum 30.11.2008 seine Gultigkeitigerl Er ist
der Meinung, dass diese Verwaltungsvorschrift dufdi
standsregelungen dem Birger einen gewissen Sclegeng
Gefahrdungen und Beeintrachtigungen durch diegstesich-
sende Zahl immer groRerer Windkraftanlagen bietest®
hende Gesetze und Vorschriften béten nach End&ikig-
keitsdauer dann keinen ausreichenden Schutz mehr.

Der Petitionsausschuss des Schleswig-Holsteinischadta-
ges hat die Petition auf der Grundlage der vorgetran
Gesichtspunkte und einer mit dem Ministerium flrs®éin-
schaft, Wirtschaft und Verkehr abgestimmten Stglhahme
des Innenministeriums geprift und beraten.

Soweit der Petent die Fortdauer der Giiltigkeitlesderlas-
ses vom 25.11.2003 lber die Grundséatze zur Plamang
Windkraftanlagen, der den Runderlass vom 04.07.1f@&85
Windkraftanlagen tber 100 m Gesamthéhe erganaichen
will, teilt das Innenministerium mit, dass desseritdtgel-
tung mit dem Ziel geprift werde, die Geltungsdabierzum
31.12.2009 zu verlangern. Die Grundsatze zur Pigrvam
Windkraftanlagen sollen grundsatzlich im Sinne eiRkexi-
bilisierung und einer Anpassung an veranderte Afgham-
gen bis zum Inkrafttreten des Landesentwicklungspinde
2009 Uberarbeitet werden. Aus Sicht des Ausschimsgesch
die Petition damit im Kern erledigt.

Hinsichtlich der vom Petenten geforderten Abstdadken
fur Windkraftanlagen merkt der Petitionsausschussdass
die Thematik auch Gegenstand von Beratungen imuRien
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und in den Fachausschissen des Landtages ist. dbiatton
spiegeln dabei das zwiespéltige Echo wider, dasiied-
energienutzung in der Bevolkerung hervorruft. Estéist
Konsens uber die Notwendigkeit, die dkologische 6kd-
nomische Bedeutung der Windenergienutzung und igie v
faltigen Interessen der Bevélkerung in einen gamcius-
gleich zu bringen. Der Petitionsausschuss méchtevdste-
ren Beratungen der zustandigen Fachausschisse wucht
greifen und nimmt von einem Votum hierzu Abstand.

Das Innenministerium fiihrt zur Uberarbeitung dehiRan-
bedingungen fur Windenergie in den Zielen und Gséitzkn
des Landesentwicklungsplans aus, dass allen Resdert
Landesregierung die Verantwortung bewusst ist, Bedance
zwischen dem Ausbau der Windenergienutzung undA#er
zeptanz bei den schleswig-holsteinischen Birgennaed
Birgern zu erreichen.

11 L14-16/1510 Der Petent beanstandet, dass seine Ehefrau mesckani

Staatsangehdrigkeit von der zustandigen Einwandshe:

) horde aufgefordert worden ist, zu ihrem Einburggsamtrag

Auslanderangelegenheit; einen bestandenen Einbirgerungstest vorzulegeforgert

Einburgerung fir sie eine Ausnahme von der Regel des § 10 Almesd
Staatsangehorigkeitsgesetzes sowie eine Anderundde-
desrechts dahingehend, dass auch Féalle wie seie&abh
regelmallig ohne Einblrgerungstest eingeburgert amerd
kdnnen. Seine Ehefrau habe in der seit Uber 3@dabeste-
henden Ehe nicht nur die drei gemeinsamen Kindexrfnlg-
reichen Mitgliedern der deutschen Gesellschaft genp
sondern engagiere sich dartiber hinaus schon dainlan
Deutschland sehr erfolgreich ehrenamtlich, z.Bdén Kir-
chengemeinde.

Nordfriesland

Der Petitionsausschuss des Schleswig-Holsteinischadta-
ges hat die Angelegenheit auf der Grundlage deiiilarlis
chen Argumente des Petenten sowie zweier Stellinmyea
des schleswig-holsteinischen Innenministeriumsodlerster
Fachaufsichtsbehérde geprift und beraten. Im Eigete-
dauert der Ausschuss, dass er trotz der beson&éteation
der Ehefrau des Petenten keine Empfehlung fir emen
nahmsweisen Verzicht auf einen Einblrgerungstegeladnm
kann. Die seit 1. September 2008 geltenden Regetuiiger
den Einburgerungstest selbst entziehen sich alddsuechtli-
che Normen der Priufungskompetenz des Schleswig-
Holsteinischen Landtages. Der Petitionsausschussmni
jedoch zur Kenntnis, dass sich der Petent insdvezitits an
den zustandigen Petitionsausschuss des Deutschefega-
ges gewandt hat. Dieser erhélt zu seinen Beratuegsmn
Ausfertigung dieses Beschlusses.

Im Hinblick auf ihr verdienstvolles langjahrigesrehamtli-
ches Engagement innerhalb der deutschen Gesetlaamaf
fur ihre Familie kann der Ausschuss nur bedaueass dlie
Ehefrau des Petenten ihren Einbiirgerungsantragnvdgs
Tests zurlickgenommen hat. Der Ausschuss vermagserd
Anforderung jedoch weder die vom Petenten sinngemaf
vorgetragene Diskriminierung seiner Ehefrau zu memka,
noch kann er das Verfahren der zustandigen schjeswi
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12

L143-16/1530
Rendsburg-Eckernférde
Bauwesen;
Mobilfunkmasten

holsteinischen Einblrgerungsbehdrde beanstanden.

Eine diskriminierende Wirkung des Einbirgerungstist
vorliegenden Fall und vergleichbaren Fallen langgmn
Engagements in der deutschen Gesellschaft schemigt
Auffassung des Petitionsausschusses schon deslslvail
die betroffenen Einbirgerungswilligen angesichts dehr
breiten o6ffentlichen Diskussion lange vor Inkragten des
§ 10 Abs. 5 des Staatsangehdrigkeitsgesetzes Eingxiirge-
rungsantrag so rechtzeitig hatten stellen kénnerss dden
Einblrgerungsbehoérden die Einblrgerung vor demhtatic
1. September 2008 mdglich gewesen ware.

Auch im Fall des Petenten, dessen Ehefrau ihrebiiEjye-
rungsantrag erst gut einen Monat vor diesem Stichéstellt
hat, sind solche Hinderungsgrinde weder vorgetramen
sonst ersichtlich. Dass ein ,im gleichen Zeitraub®i der
zustandigen Einburgerungsbehorde gestellter Amtoaty vor
dem Stichtag positiv beschieden worden ist, kankeinem
anderen Ergebnis fuhren, denn jede Einbirgerurd séte
sorgféltige individuelle Prufung voraus, die je hddmstan-
den des Einzelfalls mit mehr oder weniger groRentadé
wand verbunden ist. Da diese Einzelfallprifung awig der
sehr spaten Antragstellung zudem im vorliegenddhkban-
plett innerhalb der Sommerferien und damit der Haup
laubszeit erfolgen musste, kann der Ausschuss diecier-
fahrensdauer selbst nicht beanstanden.

Keine Diskriminierung erkennt der Ausschuss auchean
sichts der Tatsache, dass nach dem Stichtag nbalineines
herausragenden Interesses der Bundesrepublik Déarisc
an der Einburgerung Ausnahmen vom  Regel-
Einblrgerungstest zuldssig sind. Auch bei aller digimg
der unstreitigen Verdienste der Ehefrau des Petdfitedie
deutsche Gesellschatft ist ihr Fall nicht mit derdér vorge-
tragenen InterviewaufRerung des Bundesinnenminisisys-
sprochenen Fallen international renommierter Spégertler
fur deutsche Nationalmannschaften vergleichbar.

Auf der Grundlage des obigen Ergebnisses der ld@rgigr-
lamentarischen Prifung wirde der Petitionsausschiess
Schleswig-Holsteinischen Landtages es begrifZenn wén
Ehefrau des Petenten ihren Einblrgerungsantraguemme
wirde. Aufgrund ihrer Gber 30-jahrigen Erfahrung omd in
der deutschen Gesellschaft durfte der Nachweisderder-
lichen staatsbirgerlichen Kenntnisse, ggf. mit getshender
Vorbereitung, fur sie kein Problem darstellen. lisohen
zeigt die hohe Zahl von Anmeldungen zu diesem Test
Schleswig-Holstein nach Mitteilung des Innenminisias
die breite Akzeptanz dieses Einbirgerungserfordsesi, das
mit einem Aufwandsentgelt von 25 € zudem noch ggims-
tig ist und beliebig oft wiederholt werden kann.

Im Namen der Einwohner und Einwohnerinnen ihrer €iem
de wenden sich mehrere Petenten gegen die Emigleinel
Mobilfunkantennenanlage und bitten den Petitmsschus
um Unterstiitzung ies Anliegens. Aus Sorge um moglic
korperliche Schaden durch Funkstrahlen und weitgever-
sorgungsnotwendigkeit bestritten, hatten sich dem&inde-
vertretung und die Einwohner gegen die Errichtungga-

-51 -



Schleswig-Holsteinischer Landtag — 16. Wahlperiode  Drucksache 16/2617

Lfd.
Nr.

Nummer der Petition;
Wohnort (Kreis/Land) des Petenten;
Gegenstand der Petition

Inhalt der Petition;
Art der Erledigung

13

L143-16/1534

Hamburg

Soziale Angelegenheit;
Obdachlosenunterkiinfte

sprochen.

Der Petitionsausschuss des Schleswig-Holsteinischadta-
ges hat die Petition auf der Grundlage des vorgetran
Sachverhaltes, einer Stellungnahme des Innenministe
sowie der Sach- und Rechtslage geprift und beraten.

Der Petitionsausschuss nimmt zur Kenntnis, dasgeliii-
onsgegenstandliche Mobilfunkstation aus bauredtgfiSicht

zu den genehmigungsfreien Vorhaben nach § 69 Abs. 1

Nr. 33 Landesbauordnung gehdrt, weil sie eine vameh-
nentrager unabhangige Eigenhdéhe von 10 m nichstbegi-
tet. Auch eine bauplanungsrechtliche Relevanzigtt yege-
ben, da die Anlage nicht vom Vorhabenbegriff de298§
Abs. 1 Baugesetzbuch erfasst wird und insoweit den
schriften der §8 30 - 37 Baugesetzbuch nicht uetgrl

Das Innenministerium unterstreicht, dass die Gerglmgs-
freistellung den Mobilfunkbetreiber nicht aus dégeaver-
antwortlichen Pflicht zur Einhaltung aller beaattien 6ffent-
lich-rechtlichen Vorschriften entlasst. Bei Mobitkanlagen
gelte dies insbesondere fir die Einhaltung der Regen der
26. Bundes-Immissionsschutzverordnung, in der difofle-
rungen zur Vorsorge bei der Errichtung von Sendaggam
geregelt sind. Eine Mobilfunkanlage setze insoweit ihrer
Inbetriebnahme die Erteilung einer entsprechendandsrt-
bescheinigung der Bundesnetzagentur voraus. Weiake d
Standortbescheinigung erteilt, gelten alle FragenGesund-
heitsgefahrdung beziehungsweise Gesundheitsschmipigs
abschlieBend geklart. Der Petitionsausschuss deessdg-
Holsteinischen Landtages hat keine Aufsichtsbefigeigen-
Uber der Bundesnetzagentur.

Hinsichtlich der von den Petenten angefiihrten fitkjen
Vereinbarung zwischen den Mobilfunknetzbetreiberd den
kommunalen Spitzenverbanden betont das Innenniiiiste
dass diese mangels normativen Beteiligungsrechiee k-
fentlich-rechtliche beachtliche Pflicht im Baugenmggungs-
verfahren darstelle. Diese freiwillige Vereinbarungm In-
formationsaustausch sei dem Privatrecht zuzuordnen.
Der Petitionsausschuss sieht keine MdglichkeitSirme der
Petenten tatig zu werden. Im Falle weiteren Infdiomsbe-
darfs rat er den Petenten, sich an das Landesaniafid-
wirtschaft, Umwelt und landliche Raume zu wenden.

Der Petent ist in Hamburg von Wohnungslosigkeirdfédn
und bittet um Uberpriifung, ob es in Schleswig-Holsgine
Obdachloseneinrichtung gibt, in der auch eine Kgtealten
werden kann.

Der Petitionsausschuss des Schleswig-Holsteinischadta-
ges hat sich mit der Eingabe auf der Grundlager htel-
lungnahme des Innenministeriums befasst. Er betjadiem
Anliegen des Petenten nicht entsprechen zu kdnnen.

Die Ermittlungen haben ergeben, dass es keine saraie
Gesamtubersicht Gber die in den Kommunen vorgeteite
Obdachlosenunterkiinfte gibt. Ebenso ist nicht bekam
welchen Obdachlosenunterkiinften in Schleswig-Hulstiée
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Haltung von Katzen gestattet ist. Landesweite Enhgbn
gibt es nicht, weil die Beseitigung und Vermindeywon
Wohnungslosigkeit eine kommunale Aufgabe ist.

Der Petitionsausschuss empfiehlt dem Petenten, asictie
fur ihn zustandige Hamburger Sozialbehdrde odespeet
chende Beratungsstellen fir Wohnungslose zu wenden.

14 L143-16/1536 Die Petenten wenden sich gegen die ZinsanhebunBétir
darlehen durch die Investitionsbank Schleswig-Hitston
1 % auf 2,75 % und die Genehmigung durch den Inim@am
Wohnungswesen/ ter. Sie halten die Erhohung fiir nicht angemessenvermu-
Stadtebauférderung; ten, der Birger solle fur die Misswirtschaft demRen zah-
len.

Herzogtum Lauenburg

Forderdarlehen

Der Petitionsausschuss des Schleswig-Holsteinischadta-
ges hat sich aufgrund mehrerer Petitionen unteri®aing
einer Stellungnahme des Innenministeriums mit desah-
hebung der Investitionsbank bei Baudarlehen fur ikem
heime und Eigenheime befasst.

Er stellt fest, dass auch der Innen- und Rechtshuss des
Schleswig-Holsteinischen Landtages die Thematilsdéimen
Sitzungen am 1. Oktober 2008 und am 5. NovembeB 200
beraten und den Innenstaatssekretar angehortrhdErdeb-
nis seiner Beratungen hat der Fachausschuss disiekte
Zinserhbhung als moderat bestétigt. Der Petitiosszhuss
schlief3t sich diesem Votum an.

Er teilt die Auffassung des Innenministeriums, déf§entli-
che Wohnbauférderung immer nur als Anschubfinanznigr
zu verstehen ist, die je nach individueller Leigsfdahigkeit
der Betroffenen angepasst werden muss. Jeder [Badeh
nehmer konnte mindestens zehn Jahre lang den hbekrs
tionierten Zinssatz in Anspruch nehmen und nimnahaloei
einem Zinssatz von 2,75 % weitere Subventionen im A
spruch. Auch im Fall der Petenten wird die gew&Bubven-
tion nicht vollstandig abgebaut, sondern es bleihtfinan-
zieller Vorteil bestehen. Der Petitionsausschussd gu be-
denken, dass die Restschuld nun schneller zurtiakjexird
und faktisch Uber eine Verkirzung der Laufzeit Dagehens
eine Reduzierung der Gesamtzinszahlungen erfolgt.

Um unbeabsichtigte Notsituationen zu vermeidenjnisAn-
lehnung an die Richtlinien fir eine NeuférderungeeHarte-
fallregelung eingefiihrt worden, die bestimmt, dasisUnter-
schreitung des 1,2-fachen Regelsatzes fur SoZalhicht
mehr davon ausgegangen werden kann, dass die KEnanz
rungslasten dauerhaft getragen werden kodnnen. nermei
solchen Falle wird auf die Zinsanhebung bis zu rairzeit-
raum von drei Jahren verzichtet. Der Petitionsdussemp-
fiehlt den Petenten, sich mit der Investitionsbamk/erbin-
dung zu setzen, um unter Darlegung der Einkommehaite
nisses prufen zu lassen, ob die Voraussetzungereifig
individuelle Hartefallregelung vorliegen.

Aus Sicht des Petitionsausschusses liegt es autftigkim
erheblichen offentlichen Interesse, MalRhahmen insdeia-
len Wohnraumférderung sowie das Eigentum jungeriliem
zu fordern. Er schlieldt sich daher der Auffassueg lthnen-
ministeriums an, dass es unvermeidbar ist, die emagnten
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Zusammenhang stehenden Subventionsabbaumdgliahkeite
zumindest teilweise auszuschopfen.
Der Petitionsausschuss stellt den Petenten zu ifiikeren
Information eine Kopie der Stellungnahme des Inriarste-
riums zur Verfigung.

15 L143-16/1537 Die Petenten wenden sich gegen die ZinsanhebunBeéfuis

Steinburg

Wohnungswesen/
Stadtebauférderung, Foérderdar-
lehen

darlehen durch die Investitionsbank Schleswig-Hitston
1 % auf 2,75 % zum 01.01.2009 und die Genehmigumghd
den Innenminister. Sie halten die Erhéhung fur hahge-
messen. Als kinderreiche Familie mit finf Kinderdten sie
die Fordermittel fir den sozialen Wohnungsbau ebest
kommen. Nachdem die Kinder aus dem Haus seien, debe
Innenministerium nun die Zinsen erhoht.

Der Petitionsausschuss des Schleswig-Holsteinischadta-
ges hat sich aufgrund mehrerer Petitionen untezi&aing
einer Stellungnahme des Innenministeriums mit desah-
hebung der Investitionshank bei Baudarlehen fir ikem
heime und Eigenheime befasst.

Er stellt fest, dass auch der Innen- und Rechtshuss des
Schleswig-Holsteinischen Landtages die Thematilsamen
Sitzungen am 1. Oktober 2008 und am 5. NovembeB 200
beraten und den Innenstaatssekretar angehortrhdrdeb-
nis seiner Beratungen hat der Fachausschuss disiekte
Zinserhéhung als moderat bestatigt. Der Petitiosszhuss
schliel3t sich diesem Votum an.

Er teilt die Auffassung des Innenministeriums, dagentli-
che Wohnbauférderung immer nur als Anschubfinannigr
zu verstehen ist, die je nach individueller Leigsfdhigkeit
der Betroffenen angepasst werden muss. Jeder Badeh
nehmer konnte mindestens zehn Jahre lang den hbekrs
tionierten Zinssatz in Anspruch nehmen und nimnahalei
einem Zinssatz von 2,75 % weitere Subventionen m A
spruch. Auch im Fall der Petenten wird die gewaBubven-
tion nicht vollstandig abgebaut, sondern es bleihtfinan-
zieller Vorteil bestehen. Der Petitionsausschussé gu be-
denken, dass die Restschuld nun schneller zurtiahtjexzird
und faktisch Uber eine Verkirzung der Laufzeit Daslehens
eine Reduzierung der Gesamtzinszahlungen erfolgt.

Um unbeabsichtigte Notsituationen zu vermeideninisAn-
lehnung an die Richtlinien fir eine NeuférderungeeHarte-
fallregelung eingefiihrt worden, die bestimmt, dassUnter-
schreitung des 1,2-fachen Regelsatzes fur Sof@lhicht
mehr davon ausgegangen werden kann, dass die KEnanz
rungslasten dauerhaft getragen werden kdnnen. nenei
solchen Falle wird auf die Zinsanhebung bis zu rairzit-
raum von drei Jahren verzichtet. Der Petitionsdusssemp-
fiehlt den Petenten, sich mit der Investitionsbamk/erbin-
dung zu setzen, um unter Darlegung der Einkommeh&ite
nisses prifen zu lassen, ob die Voraussetzungereifig
individuelle Hartefallregelung vorliegen.

Aus Sicht des Petitionsausschusses liegt es auttig<im
erheblichen offentlichen Interesse, MalRnahmen imsdeia-
len Wohnraumférderung sowie das Eigentum jungerilieam
zu fordern. Er schliefdt sich daher der Auffassueg lkhnen-

-54 -



Schleswig-Holsteinischer Landtag — 16. Wahlperiode  Drucksache 16/2617

Lfd.
Nr.

Nummer der Petition;
Wohnort (Kreis/Land) des Petenten;
Gegenstand der Petition

Inhalt der Petition;
Art der Erledigung

16

17

L143-16/1538
Nordfriesland
Kommunalaufsicht;

Gutachterausschuss

L143-16/1545
Dithmarschen
Kommunalaufsicht;
StralRenreinigung

ministeriums an, dass es unvermeidbar ist, die emagnten
Zusammenhang stehenden Subventionsabbaumdgliahkeite
zumindest teilweise auszuschopfen.

Der Petitionsausschuss stellt den Petenten zu ifiikeren
Information eine Kopie der Stellungnahme des Inriarste-
riums zur Verfigung.

Die Petition betrifft die Organisation des selltsligen
Gutachterausschusses zur Ermittlung von Grundstitkw
im Kreis Nordfriesland. Der Petent ist der Auffasgudass
die rechtlichen Vorgaben zur personellen Zusamnieaisg
und fachlichen Qualifikation des Gutachteraussasisgch
dessen Umorganisation nicht erfillt seien und dersizen-
de seine tatséchlichen Aufgaben nicht wahrnehme.

Der Petitionsausschuss des Schleswig-Holsteinischadta-
ges hat die Petition auf der Grundlage der vomrigetevor-
getragenen Gesichtspunkte unter Beiziehung eirgltuBg-
nahme des Innenministeriums geprift und beraten.

Das Innenministerium hat als Rechtsaufsicht UbeiGlitach-
terausschisse die Einhaltung der rechtlichen Vengatach
der Umorganisation des Gutachterausschusses ira Kogi-
friesland geprift. Es teilt mit, der Kreis habegaraumt, dass
in einer Ubergangsphase nach der Umorganisatiorstdle
vertretende Vorsitzende vorubergehend die Aussshzse-
gen geleitet habe, um dem Vorsitzenden Gelegerhege-
ben, sich zunachst mit der erforderlichen orgaaissthen
Neuausrichtung des Gutachterausschusses und dendies
stelle sowie der Optimierung der Geschéftsprozbssassen
zu kénnen. Es werde jedoch versichert, dass desitZende
ab sofort die Sitzungen des Gutachterausschusses \eer-
de.

Soweit der Petent die Einhaltung der rechtlichengdben
bezlglich der Zusammensetzung des Gutachteraussshus
bezweifelt, schlieRt sich der PetitionsausschussAdgfas-
sung des Innenministeriums an, dass die erforterlgach-
kunde und Erfahrung in der Wertermittlung sowie idennt-
nis des ortlichen Grundsticksmarktes und der Mieteén
Blick auf berufliche Grundqualifikationen und entsphende
Fortbildungsmaflnahmen gegeben sind.

Der Petitionsausschuss geht davon aus, dass sidpetition
mit dem Ende der Ubergangsphase erledigt.

Der Petent z&hlt sich als chronisch Kranker zu Bieninder-
ten und mochte erreichen, dass er von der StraiRgnegs-
pflicht befreit wird. Da er gesundheitlich nicht der Lage
sei, der Straf3enreinigungspflicht nachzukommetethér den
Petitionsausschuss unter Berufung auf das verfgseechtli-
che Benachteiligungsverbot fir Behinderte um Unidérang.

Der Petitionsausschuss des Schleswig-Holsteinischadta-
ges hat die Eingabe auf der Grundlage der vom Reten
vorgetragenen Gesichtspunkte, einer Stellungnahese !t
nenministeriums sowie der Sach- und Rechtslageliffeyond
beraten.
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L14-16/1553

Pinneberg
Auslanderangelegenheit;
Aufenthaltserlaubnis

Soweit sich der Petent auf Artikel 3 Abs. 3 S. 2i@lgesetz
beruft, schliel3t sich der Petitionsausschuss ddfagaung
des Innenministeriums an, dass eine solche Beribgtntg
nicht erkennbar ist, da die Vorschriften der StraB8mi-
gungssatzung keinerlei Bestimmungen enthalten, edie
Diskriminierung Behinderter zur Folge hatten.

Dem Vorwurf des Petenten, er sei durch die Versggier
Befreiung von der StralRenreinigungspflicht in seigeund-
gesetzlich garantierten Rechten als Behinderteadigsiligt,
kann der Petitionsausschuss nicht folgen.

Die Gemeinden sind nach den stral3enrechtlichenctdfs
ten verpflichtet, 6ffentliche StralRen zu reinigerd iberech-
tigt, die Eigentumer der durch die Strallen erseklosn
Grundstuicke an den Kosten fir die Stral3enreinigurigetei-
ligen. Es handelt sich hierbei um eine Selbstvaumglsange-
legenheit. Artikel 28 des Grundgesetzes und Artdi&Ilder
Verfassung des Landes Schleswig-Holstein gewéaleteiden
Gemeinden das Recht, in ihrem Gebiet alle 6ffemiic Auf-
gaben im Rahmen der Gesetze in eigener Verantwpzun
regeln. In diesem Bereich ist der Petitionsausscmech
Artikel 19 der Landesverfassung auf eine Rechtskdat
beschrankt. Nach dem Ergebnis der kommunalaufiibbth
Prifung durch das Innenministerium begegnen dial38tr-
reinigungssatzung der Gemeinde und die petitioresgegnd-
liche Entscheidung des Amtes keinen rechtlichereBken.
Die gemeindliche StralRenreinigungssatzung siehh&usen
vom Grundsatz der Reinigungspflicht fir Grundstédden-
tumer mit Zustimmung der Gemeinde vor, wenn demRei
gungspflichtige schriftlich erklart, dass ein Deittdie Pflich-
ten an seiner Stelle Gbernimmt und ein entsprecheHdft-
pflichtversicherungsnachweis vorliegt. Ausnahmend sfir
die Falle vorgesehen, in denen dem Reinigungsiifiieh
unter Berucksichtigung des allgemeinen Wohles diecb-
fuhrung der Reinigungspflicht nicht zugemutet werdann.
Das Innenministerium fuhrt hierzu aus, dass naahdsger
Rechtsprechung die Unzumutbarkeit jedoch nicht én d
personlichen Verhaltnissen wie Alter oder Gesuridhei
stand begrindet liegen kann, sondern die Pflicitnghr zu
einer mit dem Sinn und Zweck der Stra3enreinigieggeung
nicht mehr zu vereinbarenden Belastung filhren muss.
Der Petitionsausschuss sieht keinen Raum fir empfé&h-
lung im Sinne des Petenten.

Der Petent strebt fur seinen Mandanten eine ursbefei
Aufenthaltserlaubnis an. Sein Mandant sei im J&12zum
Zwecke der Familienzusammenfiuhrung mit seiner déets
Ehefrau, die er kurz zuvor in Tunesien geheiraabieh einge-
reist. Die Ehefrau sei alkoholkrank und extrem rsifiehtig
gewesen. Aus diesen Griinden sei es immer wied&treit
und kurzfristigen Trennungen gekommen. Im April 20&i
die Ehe schlieBlich geschieden worden. Daraufhindge
Aufenthaltserlaubnis seines Mandanten nicht meHéangert
und dieser zur Ausreise aufgefordert worden. DeterRe
meint, sein Mandant héatte schon im Oktober 2004 rxei-
jahrigem legalen Aufenthalt in Deutschland einegeren
Anspruch auf Erteilung einer unbefristeten Aufetttea-

-56 -



Schleswig-Holsteinischer Landtag — 16. Wahlperiode  Drucksache 16/2617

Lfd.
Nr.

Nummer der Petition;
Wohnort (Kreis/Land) des Petenten;
Gegenstand der Petition

Inhalt der Petition;
Art der Erledigung

laubnis gehabt. Ein Eilantrag an das Schleswigtdische
Verwaltungsgericht sei ebenso erfolglos gebliebeie, die
daraufhin eingereichte Beschwerde beim Oberverng#ige-
richt.

Der Petitionsausschuss des Schleswig-Holsteinischadta-
ges begrufdt, dass die zustandige Auslanderbehafdeuad
der vorgetragenen neuen Tatsachen erneut prifindeall
des Mandanten des Petenten eine besondere Hatiegtor
und die Vollziehung bis zum Abschluss ihrer Prifungs-
setzt. Der Ausschuss begri3t weiterhin, dass sedretifung
inzwischen auch explizit die vorgetragene psyclagerkran-
kung des Mandanten einbezogen worden ist. Zu dieser
scheidung gelangt der Ausschuss nach Prifung uratBeg
der Angelegenheit auf der Grundlage der Argumerge d
Petenten und zweier Stellungnahmen des Innennmiiiste
als oberster Fachaufsichtsbehérde.

Der Petitionsausschuss nimmt zur Kenntnis, dass em
danten des Petenten nach den bisher ergangenehtligen
Entscheidungen weder ein Anspruch auf eine Niessulzgs-
erlaubnis noch auf eine (befristete) Aufenthaltagshis zu-
steht. Gerichtliche Entscheidungen entziehen sishverfas-
sungsrechtlichen Griinden einer parlamentarischesrgdis-
fung durch den Schleswig-Holsteinischen Landtag sgiden
Petitionsausschuss. Nach Artikel 97 des Grundgesatnd
Artikel 43 der Verfassung des Landes Schleswig-tdois
sind die Richterinnen und Richter unabhangig und dem
Gesetz unterworfen. Der Petitionsausschuss istnuanight
berechtigt, gerichtliche Entscheidungen nachzuprifeie
Uberpriifung gerichtlicher Entscheidungen ist nurctudie
gesetzlich vorgesehenen Rechtsmittel und RechtibdheB.
Beschwerde, Berufung, Revision) moglich, Uber dierdalls
unabhéngige Richterinnen und Richter entscheiden.
Angesichts der nunmehr auch im Petitionsverfahmrgetra-
genen neuen und mit Beweisangeboten untermauedesa-T
chen ist das Wiederaufgreifen des auslanderbebtedi
Verfahrens (nur) zur Prifung, ob eine Aufenthaltséinis
zur Vermeidung einer besonderen Harte erteilt wardsh aus
Sicht des Ausschusses erforderlich. Insoweit nimhent Aus-
schuss nunmehr zur Kenntnis, dass die zustandigéAder-
behorde den Fall sorgfaltig und in nicht zu beardgader
Weise prift. Insbesondere kann der Auslénderbehiiacte
vorgeworfen werden, dass sie die vorgetragene dlasder
Suizidgefahr erst auf einen Hinweis des Verwaltgegshts
hin geprift hat, denn diese Tatsache ist vom Pateatst-
mals gegeniiber dem Ausschuss und dem Verwaltungsger
vorgetragen worden. Bis dahin hatte die Auslandeitne
noch keine Veranlassung, eine entsprechende arfitdézz
Untersuchung durchfiihren zu lassen.

Letztlich haben sich aber auch fur den Ausschusisebiaus
dieser keine Tatsachen ergeben, die die Annahner bi
sonderen Harte im Sinne des § 31 Abs. 2 des Audéstfe-
setzes rechtfertigen wirden. Wegen der Einzelhetih der
Ausschuss dem Petenten die erbetenen Stellungnatiesen
Innenministeriums zur Verfiigung, weist jedoch dérain,
dass die Prufung der Auslanderbehorde aufgrund aosh
stehender Stellungnahmen, insbesondere des Bunigsskiim
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L143-16/1558

Flensburg

Wohnungswesen/
Stadtebauférderung, Férderdar-
lehen

Migration und Flichtlinge, noch nicht endgultig abghlos-
sen ist. Der Ausschuss kann dieser abschlieReneemnal
tungsentscheidung jedoch nicht vorgreifen.

Nicht zuletzt angesichts des nachvollziehbaren d&mes des
Arbeitgebers und des zustandigen Birgermeisterseifir
Aufenthaltsrecht bedauert der Ausschuss sehr, dass
diesem Fall keine Empfehlung im Sinne des Petesmitgieben
kann. Er hebt jedoch hervor, dass dessen Berufshtess in
Tunesien durch die in Deutschland gewonnenen Benfafs-
rungen und Sprachkenntnisse nach den Ermittlungem d
Auslanderbehorde erheblich verbessert worden s er
nach Rickkehr in sein Heimatland realistische Rektspen
hatte.

Der Petent wendet sich gegen die Zinsanhebung did&r-
lehen durch die Investitionsbank Schleswig-Holstan 1 %
auf 2,75 % und die Genehmigung durch den Innentsinis
Vor dem Hintergrund von Reallohnverlusten der Biligjeht
er keine Rechtfertigung fur die Erhéhung. Darlkieats ist
er der Auffassung, dass die Darlehensnehmer mit réen
geschaffenen Eigenheimen bereits ihren Beitrag snaralen
Wohnungsbau und fir den Klimaschutz geleistet haten
kinftigen Bedarf an zusatzlichem Wohnraum bezweidel
aufgrund der demografischen Entwicklung.

Der Petitionsausschuss des Schleswig-Holsteinischadta-
ges hat sich aufgrund mehrerer Petitionen unteri®aing
einer Stellungnahme des Innenministeriums mit desah-
hebung der Investitionsbank bei Baudarlehen fur ikem
heime und Eigenheime befasst.

Er stellt fest, dass auch der Innen- und Rechtshuss des
Schleswig-Holsteinischen Landtages die Thematilsdémen
Sitzungen am 1. Oktober 2008 und am 5. NovembeB 200
beraten und den Innenstaatssekretar angehortrhdErdeb-
nis seiner Beratungen hat der Fachausschuss disiekte
Zinserhbhung als moderat bestatigt. Der Petitiosszhuss
schlief3t sich diesem Votum an.

Er teilt die Auffassung des Innenministeriums, défentli-
che Wohnbauférderung immer nur als Anschubfinanrnigr
zu verstehen ist, die je nach individueller Leigsfiahigkeit
der Betroffenen angepasst werden muss. Jeder Badeh
nehmer konnte mindestens zehn Jahre lang den hbekrs
tionierten Zinssatz in Anspruch nehmen und nimnahaloei
einem Zinssatz von 2,75 % weitere Subventionen im A
spruch. Auch im Fall der Petenten wird die gew&Bubven-
tion nicht vollstandig abgebaut, sondern es bleihtfinan-
zieller Vorteil bestehen. Der Petitionsausschussd gu be-
denken, dass die Restschuld nun schneller zurtiakjexird
und faktisch Uber eine Verkirzung der Laufzeit Dagehens
eine Reduzierung der Gesamtzinszahlungen erfolgt.

Um unbeabsichtigte Notsituationen zu vermeidenjnisAn-
lehnung an die Richtlinien fir eine NeuférderungeeHarte-
fallregelung eingefiihrt worden, die bestimmt, dasisUnter-
schreitung des 1,2-fachen Regelsatzes fur SoZa@lhicht
mehr davon ausgegangen werden kann, dass die KEnanz
rungslasten dauerhaft getragen werden kodnnen. nemei
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20

L143-16/1572

Kiel

Verkehrswesen;
Verkehrsiiberwachung

solchen Falle wird auf die Zinsanhebung bis zu rairzeit-

raum von drei Jahren verzichtet. Der Petitionsdusstemp-
fiehlt den Petenten, sich mit der Investitionsbamk/erbin-

dung zu setzen, um unter Darlegung der Einkommehaite
nisses priufen zu lassen, ob die Voraussetzungereifig
individuelle Hartefallregelung vorliegen.

Aus Sicht des Petitionsausschusses liegt es autftigkim

erheblichen offentlichen Interesse, MalRhahmen insdeia-
len Wohnraumférderung sowie das Eigentum jungeriliem
zu fordern. Er schlieldt sich daher der Auffassueg lthnen-
ministeriums an, dass es unvermeidbar ist, die emagnten

Zusammenhang stehenden Subventionsabbaumdgliahkeite

zumindest teilweise auszuschopfen.

Der Petitionsausschuss stellt den Petenten zu ifiikeren
Information eine Kopie der Stellungnahme des Inriarste-
riums zur Verfugung.

Der Petent beméangelt die aus seiner Sicht unzwedtsh
polizeiliche Uberwachung von RotlichtverstoRen aend
Kieler Ampelanlagen sowie den Ausfall mehrererigtetrer
Rotlichtiberwachungsanlagen. Er ist der Auffassumgy-
durch sei insbesondere das Unfallrisiko fur Radfalerhoht.

Der Petitionsausschuss des Schleswig-Holsteinischadta-
ges kann der Kritik des Petenten an der Rotlichtiidaehung
in der Stadt Kiel nicht folgen.

Zu diesem Beratungsergebnis gelangt der Petiti@ssauss,
nachdem er sich mit der Thematik auf der Grundtbegrevom
Petenten vorgetragenen Gesichtspunkte und eindlurigte
nahme des Innenministeriums befasst hat.

Den Ausfuhrungen des Innenministeriums ist zu dmtre,
dass in Kiel im Jahr 2006 371 und im Jahr 2007 Ro6tt
lichtverstoRe durch gezielte UberwachungsmaRnaheren
Unfall- und Deliktschwerpunkten festgestellt wordsmd, die
konsequent verfolgt wurden und zu BuRRgeldbescheioheh
Eintragungen in das Verkehrszentralregister gefhlatien.
Dabei sind Streifenfahrzeuge, zivile Dienstkraftfauge und
Videowagen eingesetzt worden.

Soweit der Petent die Aufstellung ortsfester Rbtliberwa-
chungsanlagen anspricht, wird mitgeteilt, dass il Herzeit
keine derartige Anlage in Betrieb sei, die Stadio@h in
Absprache mit der Polizei die Installation von ablg zehn
neuen kombinierten Rotlicht- und GeschwindigkeitsiNa-
chungsanlagen plane.

Zur Gefahrdung der Radfahrer durch Missachtung Rigts
lichts legt das Innenministerium dar, dass nachpadizeili-
chen Verkehrsunfallstatistik im Jahr 2007 insgesa39
Verkehrsunfalle mit Radfahrern registriert wurdém.zwolf
Fallen sei die Missachtung des Rotlichts durchRhaefahrer
selbst und lediglich in finf Fallen durch die Fittwen Kraft-
fahrzeugen die Unfallursache gewesen. Aus SichtPaxisi-
onsausschusses ist somit die Kritik des Petentaistitch
nicht zu belegen.
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21 L143-16/1620 Stellvertretend fiir eine Burgerinitiative bittetrd@etent um

Flensburg
Bauwesen

Uberpriifung einer Sondergebietsausweisung im Zusamm
hang mit der Aufstellung eines Bebauungsplans. G&
meinde wolle dort gegen den Protest der Anwohnerpth-
nungsrechtlichen Grundlagen fir die Errichtung gibegis-
tik- und Speditionszentrums schaffen. Ferner beadst der
Petent, dass bereits umfangreiche Bauarbeiten rongmen
worden seien sowie die Abholzung einer bewaldetéohe.
Auch die Planungen zur Errichtung einer Halle sodie
Errichtung einer neuen Zufahrt und die VerlegungegiHun-
deplatzes werden kritisiert.

Der Petitionsausschuss des Schleswig-Holsteinischadta-
ges hat die Petition auf der Grundlage der vorgetran
Gesichtspunkte unter Beiziehung einer Stellungnalies
Innenministeriums geprift und beraten.

Hinsichtlich der angesprochenen Bauarbeiten habereEd
mittlungen ergeben, dass es sich hierbei um gemgimys-
freie Abbruch- und RickbaumaRnahmen handelt, digbin
stimmung mit der unteren Bauaufsichtsbehérde, dégren
Naturschutzbehérde und der unteren Abfallbehdrdeyero
nommen werden. Der anfallende unbedenkliche Batischu
sowie Mutterboden wirden auf dem Gelande zum sgrter
Wiedereinbau als Larmschutzwall zwischengelagert.
Soweit die Abholzung einer Waldflache beanstandiet,w
teilt das Innenministerium mit, es handele sichdei ange-
sprochenen Flache nicht um Wald im Sinne des Lavalds
gesetzes. Die erforderliche naturschutzrechtlicleneBmi-
gung sei vom Eigentiimer eingeholt worden.

Fir die angesprochene Halle sei gegen die er@#techmi-
gung ein Widerspruchsverfahren anhangig, desseiyahgs
abzuwarten bleibe.

Zur ungenehmigten Nutzung der Flache als Abstelitasei
im Marz 2003 eine Nutzungsuntersagung mit Sofoltugl
verflgt worden. Abgestellte LKW im Bereich der LattalRe
des Gleises 235 berlihrten nicht den Zustandiglaitéth
der unteren Bauaufsichtsbehérde. Der hier zustanan-
desbetrieb fur StraBenbau und Verkehr sei seitengidli-
chen Ordnungsbehorde und der unteren Bauaufsidtitete
informiert worden. Der Petitionsausschuss geht daaws,
dass geeignete MalRnahmen ergriffen werden.

Die angesprochene Zufahrt sei in der vorgesehermereB-
planung festzusetzen.

Soweit die Petition Gesichtspunkte der Bauleitptnaum
Gegenstand hat, merkt der Petitionsausschuss as, Biu-
leitplane von den Kommunen im Rahmen der ihnen hdurc
Artikel 28 Abs. 2 Grundgesetz garantierten Planbobsit in
eigener Verantwortung aufgestellt werden. Der Pesaus-
schuss ist hier auf eine Uberpriifung der Rechtnkiéig
beschrankt. Er kann keinen Einfluss auf planeridcinalte
nehmen.

Das Innenministerium legt dar, dass die Gemeinde jetzi-
gen Zeitpunkt zur Realisierung ihrer Planungen ehés drei
Verfahrensanséatzen wéhlen kann und sich nach #iitezei-
tigen Beteiligung der Behdrden und sonstigen Tragemt-
licher Belange dafiir entschieden hat, den Weg therhEn-
nutzungsplananderung mit anschlieBendem Bebauwrgspl
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gehen.

Der Petitionsausschuss ist unterrichtet, dass dizh rdem
Baugesetz vorgeschriebene Beteiligung der Offdikiit
noch bevorsteht und es weitere Verfahrensschrittd micht
gegeben hat. Die Anwohner und die Burgerinitiathaben
im Rahmen der Beteiligung der Offentlichkeit alsmch Ge-
legenheit, ihre Anregungen und Bedenken zu denuRgan
vor allem im Rahmen der Burgerbeteiligung nach/A&03. 2
Baugesetzbuch abzugeben. Diese Anregungen missen vo
der Gemeinde nach § 1 Abs. 6 Baugesetzbuch in HigdA
gung eingestellt werden. Das Innenministerium wiathn im
Rahmen der Rechtsprifung im Genehmigungsverfahien f
eine Flachennutzungsplanédnderung insbesondere digch
ordnungsgemald erfolgte Abwagung uberprifen. Weeer d
Petitionsausschuss noch das Innenministerium kodigsem
Prozess vorgreifen und verweisen darauf, dass dsgaxg
des Plananderungsverfahrens abzuwarten bleibt.
Hinsichtlich des angesprochenen Hundeplatzes isPdtti-
onsausschuss unterrichtet, dass der Hundelbungsptit
mehr genutzt wird und die Gemeinde nach alternative
Standorten fur den Hundesportverein sucht. Die laaupgs-
rechtliche Zulassigkeit fiir einen Hundelbungspiateinem
faktischen Gewerbegebiet ware moglicherweise gegeloe
einem Baugenehmigungsverfahren waren noch die frrdge
Immissionen und gegebenenfalls hierzu erforderlichem-
schutzmaRnahmen zu klaren. Ein Bauantrag lieg8deauf-
sicht jedoch nicht vor.

Der Petitionsausschuss sieht bei dem derzeitigandStler
Planungen keinen Raum fur Beanstandungen.

22 L143-16/1646 Mit seiner Beschwerde setzt sich der Petent firvdieder-

einfihrung der Sammlungserlaubnis in Schleswig-téois

_ ein. Als Mitglied eines Kegelvereins, der seit &ihfir die

Ordnungsangelegenheit; Kinderkrebshilfe sammle und dieser bereits tiber.Q@D€

Sammlungserlaubnis zur Verfugung stellen konnte, beflrchtet er Nadbtevenn
jeder sammeln kénne, wie und wo er wolle, und Rggtréien
somit erleichtert wiirden. Den ehrlichen Ehrenamtietirde
ihre Arbeit so grundlos erschwert.

Nordfriesland

Der Petitionsausschuss des Schleswig-Holsteinischadta-
ges hat sich mit der Aufhebung des Sammlungsgeseize
der Grundlage der vom Petenten vorgetragenen Gesich
punkte unter Beiziehung einer Stellungnahme desrimi
nisteriums sowie der diesbeziglichen Parlamentsdekte
befasst.

Gleichwohl er die Bedenken des Petenten teilwessdvoll-
ziehen kann, nimmt er von einer Empfehlung im Sides
Petenten Abstand.

Der Petitionsausschuss gibt zu bedenken, dassraethdem
bisherigen Recht Geldspenden durch Uberweisungeit ni
dem Sammlungsgesetz unterfielen und erlaubnisbiéyl arfr
solche Geldsammlungen waren, die durch unmittetbBrn-
wirken von Person zu Person als Haus- und Straffenisen-
gen veranstaltet wurden. Der Spendenmarkt hat stark
verandert, sodass derartige Sammlungen inshesoddech
die Nutzung neuer Medien zunehmend verdrangt werden
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Vor diesem Hintergrund verfolgte die Deregulierudgs
Sammlungswesens durch Abschaffung des Sammlungsgese
zes den Zweck, die Sammlungstrager sowie die Bendird
Hinblick auf Birokratieabbau und Verwaltungsmodsiey
rung finanziell und organisatorisch zu entlastens ASicht
des Schleswig-Holsteinischen Landtages und der ésred
gierung sind die im allgemeinen Ordnungsrecht veebgenen
Instrumente zur Reglementierung des Sammlungswesehs
zum Schutz der Birgerinnen und Birger vor Misshnauc
ausreichend.

Das Innenministerium macht zutreffend darauf auksem,
dass nicht ordnungsgeméafle Sammlungen im Einzeifall
Abwehr von Gefahren fur die o6ffentliche Sicherheitter-
bunden und Sammlungserldse gegebenenfalls sicleliges
werden konnen. Auch im Vorfeld kann z.B. aufgrurmhv
Anzeigen aus der Bevélkerung anlassbezogen duraén ei
Gefahrerforschungseingriff ermittelt werden, ob d#in-
schreiten der Ordnungsbehdérde geboten ist.

Der Petitionsausschuss schlief3t sich der Auffasslasgin-
nenministeriums an, dass die bereits bestehendsdifizie-
rungsangebote, beispielsweise DZI-SpendensiegelDeud-
scher Spendenrat, dabei helfen, auch ohne staatllblerwa-
chung seridse Organisationen offentlichkeitswirksam
unseridsen zu unterscheiden. Der Petitionsaussolvasst
den Petenten ausdricklich auf diese Zertifizieromiggich-
keiten hin.

SchlieBlich macht der Petitionsausschuss darauofierdam,
dass Schleswig-Holstein mit der Aufhebung des Samgs-
gesetzes der Rechtsentwicklung in den anderen Blérmde
dern gefolgt ist. In Brandenburg, Berlin, Bremerankburg,
Niedersachsen, Nordrhein-Westfalen und SachseniAnha
sind die Sammlungsgesetze bereits aufgehoben wobken
hessische Sammlungsgesetz wird zum 1. Januar 2af0-e
len.

Der Petitionsausschuss wirdigt ausdricklich dasgement
des Petenten und ermutigt ihn in seinem Engagefogau-
fahren.
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Ministerium fir Landwirtschaft, Umwelt und landlich e Raume

1 L143-16/432 Der Petent wendet sich als Investor und Betreibr ésolf-

anlage an den Petitionsausschuss, um die immissioutz-

o rechtliche Genehmigung einer Hahnchenmastanlageeiauf

Immissionsschutz nem nahegelegenen Grundstiick in der Nachbargemeinde
verhindern. Er befiirchtet, dass durch das negatiage, das
mit der Hahnchenmast verbunden sei, die ExistenZodf-
anlage und somit die Investitionen und 40 Arbeitsqd be-
droht seien.

Dithmarschen

Der Petitionsausschuss des Schleswig-Holsteinischadta-
ges hat die Petition eingehend auf der Grundlage $tel-
lungnahmen des Ministeriums fur Landwirtschaft, Usttw
und landliche Rdume (MLUR), des Ministeriums fursaén-
schaft, Wirtschaft und Verkehr sowie des Innennmémiams
geprift und beraten. Zur weiteren Sachverhaltsaufkig hat
der Petitionsausschuss einen Ortstermin und eirf@ring
des Petenten sowie von Vertretern der Landesregjeru
durchgefunhrt.

Der Petitionsausschuss kann die Befurchtungen demnten
hinsichtlich der negativen Auswirkungen von Geraigsti-
gungen durch die angegriffene Hahnchenmastanlagdiau
Golfanlage und das Hotel nachvollziehen. Gleichwwdtl die
Uberpriifung keine Anhaltspunkte fir eine Rechtsigldit
der Entscheidungen des Staatlichen UmweltamtesSely
als immissionsschutzrechtlicher Genehmigungsbehérde-
ben. Der Petitionsausschuss ist zu der Auffassusigngt,
dass die Genehmigungssituation der angegriffenelagén
detailliert unter den verschiedensten Gesichtsmm¥bn den
fachlich befassten Stellen gepruft worden ist.

Gemall § 6 Bundesimmissionsschutzgesetz (BIMSchG) is
die Genehmigung der Hahnchenmastanlage als gebanden
Entscheidung zu erteilen, wenn sichergestellt dstss die
Pflichten aus der entsprechenden Rechtsverordntiiidjt e
werden und andere 6ffentlich-rechtliche Vorschriftend
Belange des Arbeitsschutzes der Errichtung und Bletrieb
der Anlage nicht entgegenstehen. Die Mastanlagg lim
bauplanungsrechtlichen AuRenbereich der Nachbaigdme
Die im Genehmigungsverfahren zu beurteilende Umggbu
einschliellich der Golfanlage, liegt ebenfalls inu3&nbe-
reich.

Das MLUR kommt in seiner Stellungnahme zu dem Emngeb
dass von der geplanten Hahnchenmastanlage keingnutz
baren Immissionen fiir die Golfanlage zu erwartaed.sNach
den Vorschriften der TA-Luft ist zur ndchsten Woéabau-
ung ein Mindestabstand von 226 m einzuhalten (el&a
Vorsorgeabstand). Da im AufRenbereich die landwigft-
che Nutzung ortsublich bzw. privilegiert ist, isehgrund-
séatzlich die Halbierung des Vorsorgeabstands deil i
zulassig. Insoweit wird der fur den ganzen Platitegde
halbierte Aul3enbereichsabstand (Geruchsschwellarah)s
von 113 m sicher eingehalten. Hinsichtlich des Hobdeibt
festzuhalten, dass dessen tatsachlicher Abstandam80 m
etwa doppelt so grof3 ist wie der genannte einfatdisorge-
abstand.
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Gleichwohl die Abstandswerte sicher eingehaltendesmr
verkennt der Ausschuss nicht die Geruchsempfinkiiitider
Nutzung einer mit hohen Investitionen und entspeadem
Risiko verbundenen Freizeiteinrichtung.

Nach dem Ergebnis seiner Beratungen bedauert digpfe
ausschuss, dass die betroffenen Gemeinden ihreplabau
nungsrechtlichen Spielraum nicht im Sinne einehgarech-
ten Konfliktldsung ausgenutzt haben. Die Bauleiipleg
erdffnet den planenden Gemeinden grundsatzlichMiig-
lichkeit, im Rahmen der Flachennutzungsplanunghdadur
gewerbliche Tierintensivhaltungen an hierfur geetgn
Standorten im AuRenbereich zu konzentrieren (Komagn
onsplanung) oder zum Schutz empfindlicher Nutzunigen
missionsgrenzwerte fir Zonen unterschiedlicher Swetiir-
digkeit im Flachennutzungsplan festzuschreiben,edgtie-
rende Betriebe einhalten missen. Wahrend bei dezédd-
rationsplanung gewerbliche Tierintensivhaltungeraaderen
Standorten ausgeschlossen werden, kénnen die Cagnein
auch durch die Aufstellung von Bebauungsplanen,\ie
aussetzungen fir die Ansiedlung von bestimmten gdive
chen Tierintensivhaltungen schaffen, um ihre Siegbent-
wicklung zu lenken. Hierbei kdnnen vorhandene Stmen,
wie geruchsempfindliche Nutzungen, Uber das gesktzl
erforderliche Mal3 hinaus bericksichtigt oder getathirer-
den.

Daruber hinaus stellt sich dem Petitionsausscmstsesonde-
re die gegebene immissionsschutzrechtliche Situatts
nicht zufriedenstellend dar. Wahrend die TA-Lufineevol-
lige Geruchsfreiheit garantiert, sind die durch @@éarhervor-
gerufenen Belastigungen aulerst schwierig zu enfiassd zu
beurteilen. Abgesehen von den aufwendigen bis rielele
physikalisch-chemischen Nachweisverfahren hangtrden-
sitat von Geruchsbeléstigungen u.a. stark von deguchsart
(Hedonik), dem Zeitpunkt und der Haufigkeit desviiikens
sowie der durch die Art der Nutzung bestimmten\iiatiel-
len Empfindlichkeit der betroffenen Nachbarschdit &ur
die sich aus dem Spannungsfeld Tierintensivhalto8port-
und Erholungsnutzung ergebenden Konflikte bietet bha-
missionsschutzrecht keine ausreichende Handhakebeali
sondere Situation einer touristisch orientierterd utaher
gegeniber Geruchsbelastigungen empfindlichen Ankge
wie der damit verbundenen Investitionen angemesaen
berucksichtigen.

Zum Schutz besonders empfindlicher Einrichtungerdén
Nachbarschaft halt der Petitionsausschuss auch\&sren-
gerung der Emissionen von Tierintensivhaltungendiige-
zeigt. Hierzu gehdren aufBer Gertichen auch AmmokFiaik;
staub und Bioaerosole. Der Petitionsausschuss $iwnt
sowohl die Landesregierung Uber den Bundesrat wih den
Bundesgesetzgeber in der Pflicht, bei gewerblicFierinten-
sivhaltungen grundsétzlich auf eine Reduzierungktaissi-
onswerte hinzuwirken. Der Petitionsausschuss musste
Rahmen der Anhdrung feststellen, dass der maclthiared
der Technik sich nicht in den entsprechenden Geigeimys-
anforderungen abbildet. Der Petitionsausschuss seiteiner
Anpassung voraus, dass eine Reduzierung der Emssgio-
te nicht zu gleichzeitiger Verringerung der Vorsagstande
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fuhren darf.

Zusammenfassend stellt der Petitionsausschussdfest, die
komplexe Thematik einer weiteren Aufarbeitung b&dar
leitet die Petition daher mit sachdienlichen Urstgen in
anonymisierter Form den Fraktionen des schleswig-
holsteinischen Landtages und der Gruppe des SSWErzu.
bedauert, dass er dem Anliegen des Petenten rirelkt dnd
Uber das dargestellte Maf3 hinaus forderlich semmka

2 L143-16/1361 Der Petent fuhrt Beschwerde Uber die Ausfihrung Gen

wasserunterhaltungsmaf3nahmen auf seinem Grundstick.

) Schweres Raumgerat habe tiefe Spuren hinterla€dsmohl

Wasserwirtschaft; der Gewasserunterhaltungsverband die Schéden anérka

Gewasserunterhaltung habe, weigere sich die beauftragte Firma, die Smhal
beheben. Nachdem der Petitionsausschuss eine Hmpmjeh
fur eine umgehende Beseitigung des Schadens ausgksp
hat, wendet sich der Petent erneut an den Aussams
beanstandet, dass weder die ausfuhrende Firma dech
Gewasserunterhaltungsverband auf den Beschlusfugs
schusses reagiert hatten.

Nordfriesland

Der Petitionsausschuss des Schleswig-Holsteinischadta-
ges hat die Angelegenheit erneut auf der GrundikegeGe-
genvorstellung des Petenten und einer erganzengdong-
nahme des Ministeriums fir Landwirtschaft, Umwetidu
landliche Raume beraten.

Er bedauert, dass der Gewasserunterhaltungsverdand
Beschluss des Petitionsausschusses vom 23.09.2688 o
sichtlich nicht beachtet hat.

Nunmehr hat das Ministerium fur Landwirtschaft, Uetiv
und landliche Raume mitgeteilt, dass der Kreis Masland
verbandsaufsichtlich gegeniiber dem Gewasserurtienigat
verband tatig werden will.

Der Petitionsausschuss hofft, dass sich die Petitiorch
Behebung des Schadens dann endgiiltig im Sinne etes-P
ten erledigt.

3 L143-16/1419 Die Petentin begehrt eine Aufstockung ihrer Renteis eine
kleine Einmalzahlung fur einen arztlich empfohlefw als

Steinburg Entschadigung fir Nachteile, die sie durch Verlatzuer
Personalwesen; Organisations- und Schutzpflichten ihres ehemaliggoeit-
arbeitsgerichtliche Entscheidun- gebers erlitten habe. Das Arbeitsverhéltnis mitats amtli-
gen cher Tierarztin fir die Schlachttier- und Fleisctansuchung

sei gekiindigt worden, weil sie mit AuRerungen zuEBS
Verdachtsfallen wiederholt an die Offentlichkeitrgéen sei.
Die Petentin ist der Auffassung, dass ihre aufkische Ta-
tigkeit aus politischen Motiven verhindert werdetits.

Der Petitionsausschuss des Schleswig-Holsteinischadta-
ges hat die Eingabe auf der Grundlage der vorgetey
Gesichtspunkte, einer Stellungnahme des Ministexidim
Landwirtschaft, Umwelt und landliche R&aume sowier de
Sach- und Rechtslage geprift. Im Ergebnis seinextBegen
kann der Petitionsausschuss der Petentin nicht ezugd-
winschten finanziellen Entschadigung verhelfen.
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L143-16/1539
Rendsburg-Eckernfoérde
Landwirtschatft;
Tierseuchenfond

Die der Petition zugrundeliegende Angelegenheit sedrder
13. Wahlperiode bereits mehrfach Gegenstand voitidPest
verfahren der Petentin und weiterer Petenten,idiejeweils
im Sinne einer Rehabilitation fur sie eingesetztdra

Der Petitionsausschuss musste jeweils zur Kennttignen,
dass die auRerordentliche Kindigung der Petentidahre
1994 obergerichtlich bestéatigt wurde. Der Petitiarsschuss
hat aufgrund des Gewaltenteilungsprinzips keine IMbikeit,
die in richterlicher Unabhéngigkeit gefallenen Ehtsidun-
gen aufzuheben oder nachzubessern. Das zivilrelobtWer-
fahren, das vom betroffenen Schlachtbetrieb argegtrund
zugunsten der Petentin entschieden wurde, weilGHEscht
das Vorgehen der Petentin flr gerechtfertigt hib#trifft
nicht die Pflichten der Petentin aus ihrem Arbeait&éltnis
mit dem Kreis Segeberg. Der Petitionsausschusg8tigich
der Auffassung des Ministeriums fur Landwirtschafipwelt
und landliche R&aume an, dass die arbeitsvertragiich
Pflichtverletzungen der Petentin durch die Wirdggutes
Gerichts nicht berthrt werden.

Die parlamentarischen Ermittlungen haben keine Asha
punkte fir das Vorliegen der rechtlichen Vorausssgen fir
eine finanzielle Wiedergutmachung ergeben. Der éusss
sieht im Rahmen seiner parlamentarischen Mittel&kéil6g-
lichkeit, im Sinne der Petentin tatig zu werden.

Der Petitionsausschuss bedauert, der Petentin Réimgtige-
re Mitteilung machen zu kénnen.

Der Petent ul3ert grundsatzliche Bedenken hingibhtler

Impfverpflichtung zur Einddmmung der RinderseuchauB
zungenkrankheit. Des Weiteren mdchte er erreictiass der
Tierseuchenfonds ihm 1.500 € fur den Tod eines thudlen

erstattet. Dieser Bulle sei infolge einer Impfungggn die
Rinderseuche Blauzungenkrankheit verendet, dersdier
chenfonds wolle nur ca. 700 € erstatten und drbiveferner
Abzige wegen fehlerhafter Tierzahlmeldungen an.

Der Petitionsausschuss des Schleswig-Holsteinischadta-
ges hat sich mit der Petition auf der Grundlagewien Pe-
tenten vorgetragenen Gesichtspunkte und eineruSgihh-
me des Ministeriums flir Landwirtschaft, Umwelt uaddli-

che Raume befasst. Nach dem Ergebnis seiner Emgéh
kann der Ausschuss dem Petenten nicht zu der gehitiéms
Entschadigung verhelfen.

Hinsichtlich der Impfverpflichtung nimmt der Petitisaus-
schuss zur Kenntnis, dass aufgrund der Erfahruagerdem
Jahr 2007 zur Verhinderung von gravierenden Tidusean
und -leiden sowie wirtschaftlicher FolgeschadencHudas
Virus der Blauzungenkrankheit Serotyp 8 (BTV8) besd
weit die Impfung verpflichtend vorgeschrieben wardeei.

Die Impfung werde mangels zugelassenen Impfstaffaer

staatlicher Aufsicht durchgefuhrt. Bei der flacheckiend in
Deutschland durchgefiihrten Impfkampagne seien keine
RBergewdhnlichen Nebenwirkungen aufgetreten.

Ferner nimmt der Ausschuss zur Kenntnis, dass ineT die
aufgrund einer behérdlich angeordneten Impfung naea,

eine Entschadigung in Héhe des gemeinen Wertesnddh
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5

L143-16/1554
Steinburg
Landwirtschaft

hdchstrichterlicher Rechtsprechung in Hohe des &tad¢
werts, zum Zeitpunkt der Tétung bzw. Verendung bkza
werde. Wirtschaftliche Folgeschaden hingegen sedender
tierseuchenrechtlichen Entschadigung nicht erfagst;kdnn-
ten auf dem privaten Versicherungsmarkt zusatziielsi-
chert werden.

Voraussetzung fur eine Entschadigungsleistung edeém der
vollstandigen Beitragsleistung die Erfullung derrreiten
Meldepflicht zum Stichtag des Tierseuchenfonds. Deasd-
wirtschaftsministerium teilt mit, dass auf die Mepdlicht
sowie die rechtlichen Konsequenzen bei einer fehRen
Tierzahlmeldung mit dem Anschreiben zur Bestanddume]
zum Stichtag 31.03.2008 ausdricklich hingewiesendarmm
sei. Der Ausschuss schlieldt sich der Auffassung Laewsl-
wirtschaftsministeriums an, dass es im Falle desrfeen bei
einem Gesamtrinderbestand von 144 Tieren mdglicd un
zumutbar gewesen sei, die einzelnen Tiere zu zahdrdie
entsprechende Meldung abzugeben. Mit der fehlevhaft
Tierzahlmeldung hat der Petent seinen Entschadggumg
spruch nach 8§ 69 Abs. 3 Nr. 1 Tierseuchengesetuinktr

Um zu prifen, ob eventuell die Voraussetzungen €fiiie
Teilentschadigung vorgelegen haben, habe der Tiehsa-
fonds dem Petenten mit Telefonat vom 30.9.2008 geele
heit gegeben, Argumente flr eine geringe Schuldzutos-
gen. Es wird mitgeteilt, dass der Petent hiervoimee
Gebrauch gemacht habe, sondern vielmehr Einwendunge
Uber seine abweichende Sichtweise zur Ermittlung gie
meinen Wertes und zur Abwicklung der ImpfmalRnahme
abgegeben habe. Der Petitionsausschuss stelltdfess, der
Petent auch mit der Petition keine neuen Begrungiungr-
tragt.

Als Ergebnis seiner Prifungen kann der Petitiorsdusss
die Handlungsweise des Tierseuchenfonds nicht kerzohen.
Hinsichtlich der Einzelheiten wird auf die ausfitie Stel-
lungnahme des Ministeriums fur Landwirtschaft, Urtwad
landliche R&dume verwiesen, die dem Petenten zersaithe-
ren Information zur Verfigung gestellt wird.

Die Petentin bittet den Petitionsausschuss um s$iéfking,
weil sie sich von der ortlichen Ordnungsbehédrde dedh
Amt fur landliche Raume willkrlich und vorséatzlitkenach-
teiligt und geschadigt fuhlt. Die o6rtliche Ordnubhghérde
habe ihren Viehbestand von jeweils 250 und 300 &imd
zweimal widerrechtlich enteignet und sie habe tE&itrschal-
tung der Justiz ihr Eigentum bis heute nicht zueiib&lten.
Ferner habe das ALR die Umwandlung ihres Grinlardes
Ackerflachen sowie die Verleasung ihrer Milchquatege-
lehnt und ihren Antrag auf Milch- und Produktiorésmien
im Rahmen der Hartefallregelung nicht bearbeitet.

Der Petitionsausschuss des Schleswig-Holsteinischadta-
ges hat die Petition geprift und unter BeiziehuimgreStel-
lungnahme des Ministeriums fir Landwirtschaft, Urtwad
landliche Raume (MLUR) beraten.

Soweit die Petentin Vorwirfe wegen Enteignung gében
der ortlichen Ordnungsbehérde erhebt, nimmt deitifres-
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ausschuss zur Kenntnis, dass die jeweiligen Tigiihds
aufgrund von Tierschutzverletzungen (u.a. unzuezide
Futtergrundlage, fehlende Wasserversorgung und afetor
sung der Tiere) dem Betrieb entzogen wurden. Im 1880
sei der Bruder als damaliger Hofinhaber strafrédtizu
einem befristeten Tierhaltungsverbot verurteilt éer, und
im Jahr 2001 habe das Amt als Ordnungsbehdrde eine
Zwangsverwertung der Milchviehherde durchgesetzt.
Bezlglich des Vorwurfs der Blockade im Rahmen déciM
guotenregelung teilt das MLUR mit, dass seit Inftrafen
der Zusatzabgabenverordnung (ZAV) im Jahr 200Xkeia-
zeitiges Verleasen von Milchreferenzmengen grumtiskt
nicht mehr zuléssig ist. Ausnahmen gelten nur inteRan
Tierseuchen oder anderen Fallen hoherer Gewaltalieer
Petentin nicht vorgelegen hatten.

Es wird ferner mitgeteilt, der Betrieb habe ursjgtiagh tber
eine Milchreferenzmenge in Hohe von 328.135 kg tigrf
Von dieser Referenzmenge seien zum 31.03.2007 noch
125.000 kg verpachtet gewesen. Eine weitere Refarenge
sei auf verwaltungsgerichtlichem Wege einem Altéetger
zugeteilt worden. Im Jahr 2004 seien insgesamtODROkg
Milchreferenzmenge verkauft worden, nachdem dersiver
gescheitert sei, die Referenzmenge zu verleasen.ni2ht
belieferte Restquote von ca. 32.100 kg sei vom Halipmt
Itzehoe eingezogen worden und stehe der Peteritgr décht
mehr zum Borsenverkauf zur Verfligung. Der Petitmss
schuss weist darauf hin, dass er als Ausschuss kéraer-
parlamentes die Entscheidungen des Hauptzollarigddua-
desbehdrde nicht Gberprifen kann.

Keine Benachteiligung der Petentin vermag der iBatihus-
schuss auch hinsichtlich der Zahlung von betriebgiduel-
len Betragen im Rahmen der Hartefallregelung zeramkn.
Der Stellungnahme des MLUR ist zu entnehmen, dass d
Antrag der Petentin auf Umwandlung der FlacherdiéreG-
Flachenzahlungspramie nicht entsprochen werden t&pnn
weil die hierfur erforderliche Nutzung als ,Dauaigtand,
Dauerkultur, Wald oder Nutzung zu nichtlandwirtdtiiehen
Zwecken" zum 31.12.1991 nicht nachgewiesen werdemk
te. Gegen den Ablehnungsbescheid habe die Petafidier-
spruch eingelegt und darum gebeten, erst danndéreiVi-
derspruch zu entscheiden, wenn uber ihren AntragUuro-
setzung der EU-Agrarreform entschieden worden sei.

Die Festsetzung von Zahlungsanspriichen sowie diealse
rung der EG-Betriebspramien seien von der Petémtidahr
2005 fristgerecht beantragt worden, ebenso dreigfyet auf
Erhdhung der betriebsindividuellen Betrége im Ramrder
Hartefallregelung. Der Bescheid vom 27.03.2006 eveiss-
schlie3lich Grunlandzahlungsanspruiche fir die Bbgpra-
mie aus. Fur weitergehende betriebsindividuellerd&ygt im
Rahmen der Hartefallregelung hétten die Voraussgemu
nicht vorgelegen. Der Petitionsausschuss ist uokget, dass
die Petentin gegen den Widerspruchsbescheid Kldgen
hat, die dem Schleswig-Holsteinischen Verwaltungsbe
zur Entscheidung vorliegt. Damit liegt die rechikcBeurtei-
lung dieses Sachverhalts beim Gericht.

Nach Artikel 97 des Grundgesetzes und Artikel 48 \der-
fassung des Landes Schleswig-Holstein sind dietRicimen
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L143-16/1591

Pinneberg

Naturschutz;
Landschaftsschutzgebiet

und Richter unabhéngig und nur dem Gesetz untegworf
Der Schleswig-Holsteinische Landtag und sein Pet$aus-
schuss sind darum nicht berechtigt, auf die Enidohgen
des Gerichts Einfluss zu nehmen oder sie nachzeipriie
Uberpriifung gerichtlicher Entscheidungen ist nurctudie
gesetzlich vorgesehenen Rechtsmittel und Rechtdbehe
moglich, Uber die ebenfalls unabhangige Richterinoaed
Richter entscheiden.

Aufgrund der obigen Ausfihrungen sieht der Pet##nrs-
schuss keine Anhaltspunkte fir Beanstandungen. Baia-
gen der Petentin kann er mit seinen parlamentaaisbtitteln
nicht férderlich sein.

Die Petenten wenden sich gegen die EinbeziehungFién
chen in den Geltungsbereich eines Landschaftssyhitztes,
weil der Landschaftsschutz einer beabsichtigten Mdebau-
ung im Wege steht. Sie sind der Auffassung, dassResht-
setzungsverfahren der Landschaftsschutzgebietsiremg
gravierende Verfahrensfehler und Unstimmigkeitefwaist.
Da ihre Kritikpunkte von den Behdrden und den Geen
nicht eindeutig geklart worden seien, bitten sia Betitions-
ausschuss um Uberpriifung der Rechtslage.

Der Petitionsausschuss des Schleswig-Holsteinischadta-
ges hat die Petition auf der Grundlage der von Rietenten
vorgetragenen Gesichtspunkte, einer StellungnaheseMi-
nisteriums fur Landwirtschaft, Umwelt und landlicRéume
(MLUR) sowie der Sach- und Rechtslage beraten.

Nach dem Ergebnis der parlamentarischen Prifungdn s
der Petitionsausschuss keinen Raum, der Petitiouhaffen.
Soweit die Petenten die Rechtmafigkeit der Kreaadeung
fur das Landschaftsschutzgebiet 06 ,Diibenau undlémilu”
bezweifeln, stellt der Petitionsausschuss fests das Recht-
setzungsverfahren bereits Gegenstand gerichtliehtschei-
dungen gewesen ist. Der Normenkontrollantrag desl@&@s
der Petentin gegen die Verordnung ist vom schleswig
holsteinischen Oberverwaltungsgericht mit Urteil nvo
22.06.2006 abgelehnt worden. Die Beschwerde gegen d
Nichtzulassung der Revision wurde vom Bundesvenngh-
gericht zuriickgewiesen. Nach den gerichtlichen dhatislun-
gen weist die Verordnung keine erheblichen Verfasighler
auf und ist auch in materieller Hinsicht nicht zahstanden.
So ist die Einbeziehung der Flachen des Antragstelinter
fachlichen Gesichtspunkten des Landschaftsschgesht-
fertigt, da es sich um grof3e unbebaute Flachenrmittelba-
rer Nahe zur Muhlenau handelt.

Gerichtliche Entscheidungen kdnnen aus verfassaoksi
chen Griinden nicht durch den Schleswig-Holsteigisch
Landtag und seinen Petitionsausschuss uberpriftiener
Nach Artikel 97 des Grundgesetzes und Artikel 48 \der-
fassung des Landes Schleswig-Holstein sind dietRictmen
und Richter unabhéngig und nur dem Gesetz unteeworf
Der Petitionsausschuss ist nicht berechtigt, gdiitie Ent-
scheidungen nachzuprifen. Den der Petition beigefig
Unterlagen vermag der Petitionsausschuss keine l&nha
punkte fur weitergehende Priifungen zu entnehmen.
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L143-16/1653
Danemark
Jagdwesen;
Auslanderjagdschein

Somit ist die Kreisverordnung aus dem Jahr 2004 diar
rechtliche Beurteilung von Vorhaben in ihrem Gejfsine-
reich als eigenstandige Rechtsgrundlage heranzrzidber
Petitionsausschuss sieht keine Notwendigkeit, Detgen
zur im Jahr 2004 auf3er Kraft getretenen alten Keeggd-
nung zu Uberprifen.

Hinsichtlich der einstweiligen Sicherstellung desant-
schaftsschutzgebietes verweist das MLUR auf § 2%. Bb
Landesnaturschutzgesetz (alt), wonach auf Flacderen
Unterschutzstellung nach 8§ 53 eingeleitet wordenvan der
Bekanntmachung der offentlichen Auslegung an bim zu
Inkrafttreten der Verordnung, langstens drei Jdang, alle
Veranderungen verboten sind, die den Schutzzwecheh-
sichtigten Verordnung gefahrden kdnnen. Die im peikt
der Bekanntmachung ausgelbte rechtmaRlige Bodemgutzu
bleibt dabei unberthrt. Der Petitionsausschusg fidg Auf-
fassung des MLUR, dass mit der Bekanntmachung fkmté
lichen Auslegung des Verordnungsentwurfs, also vom
21.05.2002 an, diese sicherstellende Wirkung eiatget ist.
Der Petitionsausschuss sieht keine AnhaltspunkteB&an-
standungen.

Mit seiner Petition méchte der Petent die Anerkewgnseiner
in Déanemark abgelegten Jagerprifung in Deutschéanei-
chen. Als Mitglied der danischen Minderheit mit thmher
Staatsbirgerschaft habe er keine Moglichkeit, edvesian-
derjagdschein in Deutschland zu erhalten, obwohiegel-
maRig in Dadnemark und auch im Ausland zur Jagd.géhe
wolle jedoch seine deutsche Staatsbirgerschaft aicfge-
ben und sei beruflich und aufgrund seiner famifié&guation
nicht in der Lage, einen der zeitintensiven Prifwogberei-
tungskurse in Deutschland zu belegen. Aufgrundeseieut-
schen Staatsbirgerschaft fuhlt sich der Petentchésiligt
und ungleich behandelt.

Der Petitionsausschuss des Schleswig-Holsteinischadta-
ges hat die Petition auf der Grundlage der vomrigetevor-
getragenen Gesichtspunkte, einer Stellungnahm#ldeste-
riums fur Landwirtschaft, Umwelt und landliche R&im
(MLUR) sowie der Sach- und Rechtslage gepriift uachb
ten. Der Ausschuss kann sich nicht fir eine Andgrdas
Bundesjagdgesetzes einsetzen, da die Gestaltungurades-
recht nicht in seinen Zustandigkeitsbereich fallt.

Das MLUR teilt mit, dass das Anliegen des Peterd@yon
einem Deutschen im Ausland abgelegte Jagerprifualy ia
Deutschland anzuerkennen, auch schon den Petitisnsa
schuss des Deutschen Bundestages und die Verwsdiemng
richte beschaftigt hat.

Sinn und Zweck der Regelung sei es, zu vermeidass d
Deutsche im Ausland eine Jagerprifung absolviarendie
hohen Anforderungen in Deutschland zu umgehen. iDabe
kénne es wie im Fall des Petenten zu subjektiv anggnen
Harten kommen, die jedoch zur Realisierung desgdmed-
neten Ziels bewusst vom Gesetzgeber in Kauf genamme
wirden. Fir eine andere rechtliche Gestaltung del®ma-

tik misste das Bundesjagdgesetz geandert werden. Da
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MLUR macht darauf aufmerksam, dass der Bund bislang
keine Anderung beabsichtige.

Soweit der Petent sich durch die jagdlichen Vorifehnr
benachteiligt sowie ungleich und ungerecht beharfdeélt,
merkt der Petitionsausschuss an, dass verwalturigistiehe
Uberpriifungen der Vorschriften weder VerstoRe gedem
Gleichbehandlungsgrundsatz noch gegen das Diskemin
rungsverbot bestatigt haben.

Das MLUR macht schlie8lich darauf aufmerksam, aetren
den Langzeitkursen bereits seit einigen Jahren &arh-
paktkurse zur Vorbereitung auf die Jagerprifungeboten
werden, die lediglich einen Zeitraum von drei Wathan-
fassen und somit auch wahrend der Urlaubszeit besuer-
den kénnen. Ferner ist es mdglich, sich auch ineDmk
anhand deutscher Literatur auf die Prufung in Denlésd
vorzubereiten.  Durch  Neufassung der  schleswig-
holsteinischen Jagerprifungsverordnung kénnen zueiem
zelne Prifungsabschnitte wiederholt werden, wenkchno
Méngel bestehen sollten.

Gleichwohl der Petitionsausschuss die Betroffentasts
Petenten nachvollziehen kann, sieht er keinen Ralem
Anliegen des Petenten forderlich zu sein.
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Finanzministerium

1 L141-16/1284 Der verbeamtete Petent befindet sich in Alterstéilznd
wendet sich gegen die Minderung seines Alterstedllags

Ostholstein um einen pauschalen Kirchensteuerhebesatz in Hitnacht
Besoldung, Versorgung; Prozent. Er betont, dass er nicht Kirchenmitglied. $m
Altersteilzeitzuschlagsverord- Arbeitnehmerbereich wirden die Altersteilzeitbezigeit
nung dem 01.01.2005 nicht mehr um eine pauschale Kisteerr

gemindert werden. Hintergrund dieser Anderung dee e
Entscheidung des Bundesverfassungsgerichts vom
23.03.2004 (1 BvL 8/85), wonach ein pauschaler Abdann
vorgenommen werden dirfe, wenn zweifelsfrei davesea-
gehen sei, dass eine deutliche Mehrheit von Arbkitrern
einer Kirchensteuer erhebenden Kirche angehére Petnt
bittet, die bestehende Ungleichbehandlung durcle eint-
sprechende schleswig-holsteinische Regelung zutigese

Der Petitionsausschuss des Schleswig-Holsteinischadta-
ges hat die Petition sowie eine wortgleiche weiteetition
auf der Grundlage der von den Petenten vorgetrag&ee
sichtspunkte und einer Stellungnahme des Finangtann
ums unter Beiziehung des Beratungsergebnisses elés P
onsausschusses des Deutschen Bundestages beraten.
Nach Ansicht des Finanzministeriums ist es nichtbean-
standen, dass nach den bundesrechtlichen Regelueayen
Altersteilzeitzuschlagsverordnung (ATZV) zur Errhittg
des Altersteilzeitzuschlags die Bruttobesoldung ute
Lohnsteuer, den Solidaritdtszuschlag und um eirmrsgha-
len Kirchensteuerhebesatz vermindert wird. Entdpred
dem Beschluss des Bundesverfassungsgerichts vom
23. Méarz 1994 (1 BvL 8/85) kdnne ein pauschalerckén-
steuerabzug Bericksichtigung finden, solange esslidhe
Mehrheit von Arbeitnehmerinnen und Arbeithnehmerneei
Kirchensteuer erhebenden Kirche angehore.

Das Finanzministerium berichtet, dass nach aktueligs-
kunft des Landesbesoldungsamtes von insgesamt 915.24
Beziigeempfangerinnen und Bezigeempfangern 27.043 ki
chensteuerpflichtig seien. Dies entspreche einertlideen
Mehrheit von kirchensteuerpflichtigen Beamtinnerd uBe-
amten in Hohe von 59,7 Prozent.

Mit der Foderalismusreform ist die Regelungskompetiir
die Besoldung der Beamten auf die Lander tUbergegang
Nach Ansicht des Finanzministeriums ist eine Andgrder
Rechtsgrundlagen auf Landesebene aus justizielténdan
zurzeit nicht zwingend geboten. Das Ministeriunobétdass
diese Ansicht auch von der uberwiegenden Mehrheit d
Ubrigen Bundeslander getragen werde.

Das Finanzministerium lasst bei seiner Argumenmatitie
von den Petenten vorgetragenen Gleichbehandlurightges
punkte unbericksichtigt. Hinsichtlich der Einschdig, in-
wieweit die Bertcksichtigung des pauschalen Kirshemer-
abzugs bei der Berechnung des Altersteilzeitzugshia
Beamtenbereich gegen Artikel 3 Abs. 1 Grundgesetgtifit,
stehen sich im Wesentlichen zwei Standpunkte gdagni

Ein Standpunkt stellt darauf ab, dass eine unzigéissn-
gleichbehandlung zweier vergleichbarer Sachverhaitét
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L141-16/1285

Ostholstein

Besoldung, Versorgung;
Altersteilzeitzuschlagsverord-
nung

vorliegt. Die Gruppe der Beamten sowie die der Ategjéien
gehdren unterschiedlichen rechtlichen Ordnungstieeei an
und stehen in anderen systemischen und sozialghsiadtien
Zusammenhéangen (BVerfG 40, 121, 139 f). Die Beab#en
soldung und die Vergitung der Tarifbeschéaftigterd sion-
einander unabhangige Entgeltsysteme, die im Eiprefiir
die Anspruchsberechtigten unterschiedliche Regelurent-
halten kénnen.

Dem Verordnungsgeber steht fur die beamtenrecktich
Vorschriften unabhangig von der Entstehungsgesthider
im Tarifbereich erfolgten Anderung fiir den Beamtenalich
ein durch die standige Rechtsprechung bestatiggenstan-
diger Entscheidungsspielraum zu.

Der andere Standpunkt stellt darauf ab, dass fig derart
unterschiedliche Behandlung und die differenzi&égelung
der Ermittlung des Altersteilzeitzuschlags fur Atbehmer
des offentlichen Dienstes einerseits und fur Beaantderer-
seits der erforderliche sachliche Grund nicht egti Die
Begriindung zu den Anderungen der entsprechendea-Reg
lungen fir den Arbeitnehmerbereich im Rahmen deveNo
lierung des SGB Il stellt darauf ab, dass nach Aleswer-
tung der Lohn- und Einkommensteuerstatistik dedistita
schen Bundesamtes aus dem Jahre 2003 nicht meffielzwe
frei davon ausgegangenen werden kann, dass dieBrom
desverfassungsgericht vorgegebenen deutliche Miehrte
Arbeitnehmern einer Kirchensteuer erhebenden Kiarge-
hort. Der Anteil der Arbeitnehmer, die einer Kirclseeuer
erhebenden Kirche angehdren, sinkt an der Gesahdeah
Arbeitnehmer kontinuierlich.

Die Vergleichsgruppen bestehend aus den Arbeitnehdes
offentlichen Dienstes einerseits und den Beamteeranseits
weisen keine derart gravierenden Unterschiededass den
Beamten eine gleiche Behandlung im Hinblick auf Be
rechnung des Altersteilzeitzuschlags zu versager.wéach
dem Ergebnis der parlamentarischen Beratungeregfttdich
der Petitionsausschuss des Schleswig-Holsteinisthadta-
ges dieser Auffassung, die bereits auch seiten$désons-
ausschusses des Deutschen Bundestages vertretds, &or
Die Entscheidung des Bundespetitionsausschussedeist
Finanzministerium mit Schreiben vom 19.09.2007 eitet
worden.

Die Petition wird der Landesregierung zur Erwaguitgr-
wiesen, im Sinne der Petition Anderungen der ratteh
Grundlage zur Ermittlung des Altersteilzeitzuschlaguf
Landesebene unter Bericksichtigung der Entwicklimg
norddeutschen Kontext herbeizufiihren.

Es wird auf die Petition L141-16/1284 verwiesene Derbe-
amtete Petentin wendet sich mit wortgleicher Retian den
Petitionsausschuss.

Es wird auf den Beschluss zur Petition L141-16/1284vie-
sen.
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3 L141-16/1351 Der Petent, Landesbeamter im gehobenen Dienstagiekl

dass der in dem Gesetz Uber die Gewahrung jahrlisbe-

derzahlungen vorgesehene Sonderbetrag fiir Kindedem-

Besoldung, Versorgung; jenigen gewahrt werde, dem auch der Familienzugchla

Sonderzahlung stehe. Vor dem Hintergrund der familienpolitischetention

des Gesetzgebers, ist es fiir den Petenten nichvoliieh-

bar, warum der Sonderbetrag fur die Kinder auss8hth an
seine geschiedene Frau gezahlt werde. Er leisterhhdts-

zahlungen und habe ebenfalls Aufwendungen fiir dgii-t
chen Bedarf seiner beiden Kinder im Rahmen ihresuBlee.
Er begehrt eine Regelung, die fir geschiedene Etmgra
vorsieht, den Sonderbetrag pro Kind auf beide Hiédle

(jeweils 200 €) aufzuteilen.

Rendsburg-Eckernforde

Der Petitionsausschuss des Schleswig-Holsteinischadta-
ges nimmt davon Abstand, sich in der gewunschteis&\far
die Belange des Petenten einzusetzen.

Zu dieser Entscheidung gelangt der Ausschuss nacitigg
der Petition auf der Grundlage der vom Petentegetoage-
nen Gesichtspunkte, einer Stellungnahme des Finaiste3
riums sowie der Sach- und Rechtslage.

Der Petitionsausschuss kann das RechtsempfindeReles-
ten nachvollziehen. Zweifellos haben geschiedetertikile
eine Verantwortung fur ihre Kinder, auch wenn sieht
dauerhaft im eigenen Haushalt leben. Nach dem Bigeler
parlamentarischen Beratungen sind die derzeitigegeRin-
gen, die an den Familienzuschlag gekoppelt sirchgexecht
und begegnen keinen rechtlichen Bedenken. Der vetanP
ten unterbreitete Vorschlag, den Sonderbetrag prol Kei
geschiedenen Ehepartnern auf beide Elternteile e{jsw
200 €) aufzuteilen, ist nicht durchfihrbar. Darilfenaus
ware eine Regelung entsprechend den VorschlageReaten-
ten nicht systemgerecht. Die Gewahrung des Sontlagse
fur Kinder folgt den Voraussetzungen, die fur diew&hrung
des Kinderanteils im Familienzuschlag (8 40 AbsS&z 1
Bundesbesoldungsgesetz (BBesG)) malRgebend sind. Die
entsprechende Anwendung des 8§ 40 Abs. 5 BBesG (Kenk
renzregelung fir die Kinderbestandteile des Fanilie
schlags) besagt, dass eine doppelte Zahlung deteB&mira-
ges fiur ein und dasselbe Kind an zwei oder an rimehif-
fentlichen Dienst Stehende ausgeschlossen istiebed Fal-
len ist der Sonderbetrag derjenigen Person zu gewalder
auch der kinderbezogene Familienzuschlag gewahdt Dias
Finanzministerium weist darauf hin, dass das Saader
lungsgesetz damit den gleichen Prinzipien, die ndem
Bundesbesoldungsgesetz im Sinne der Praktikabilitéd
somit der Durchfihrung des Besoldungsrechts bewsts
Jahren vorgesehen seien, folgt.

Der Ausschuss schlief3t sich der Auffassung desEimnmis-
teriums an, dass es aus rechtlichen und verwalkilogemi-
schen Gesichtspunkten nicht im Sinne des Gesetxyeba
kann, vor der Zahlung des Sonderbetrags eine adliem
Prufung dahingehend vorzunehmen, ob und wie beaihigs
denen Ehepartnern die Erziehungs- und Unterhattbféh
von beiden Ehepartnern wahrgenommen werden.

Der Petitionsausschuss teilt die Ansicht des Petenicht,
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L141-16/1367
Ostholstein

Besoldung, Versorgung;
Familienzuschlag

dass der familienpolitische Aspekt durch die gdmétz Re-
gelung nicht umgesetzt werde. Der Ausschuss hefwohe
dass die familienpolitische Komponente jedenfalls fu-
sammenlebende Familien greift. Bei geschiedenenlésiye-
amten wird die familienpolitische Komponente daducnm-
gesetzt, dass der Sonderbetrag den Kindern tbeEkiem-
teil zugute kommt, dem der Familienzuschlag zusteht
Soweit der Petent Verstdf3e gegen den Gleichheitdgatz
geltend macht und vorbringt, Aufwendungen fir sédimeder
zu haben, ist der Sachverhalt mit der Versorgumgrdeige-
nen Haushalt lebenden Kinder nicht vergleichban ¥er-
stol3 gegen den Gleichheitsgrundsatz ist nicht gegeta nur
gleichgelagerte Sachverhalte auch gleich zu belharsited.
Die ubrigen Vergleichsfalle hat der Petent niclezfiziert.
AbschlieBend merkt der Petitionsausschuss an, dass
Schleswig-Holsteinische Landtag den Gesetzentwwef d
Landesregierung zur Uberleitung des Bundesbesotteg
setzes, des Beamtenversorgungsgesetzes und ergénzen
Vorschriften sowie Anderung dienstrechtlicher Vdwsiten

in seiner Tagung im Dezember 2008 verabschiedeDizamhit
wurden die Regelungen des Bundesbesoldungsgesietzes
Landesrecht (ibergeleitet. Einen Anderungsbedasidtitlich
der den Familienzuschlag regelnden Vorschrift featldaind-
tag nicht gesehen.

Die verbeamteten Petenten sind Eltern von vier &indSie
beklagen, dass die maximale Altersgrenze fir diedbeung
von Kindergeld beziehungsweise kinderbedingterldetefige
von 27 Jahre auf 25 Jahre gesenkt worden sei wndus
diesem Grunde fur ihren 25-jahrigen Sohn kein Kigdkl
und auch keinen kinderbezogenen Anteil im Familienz
schlag mehr erhielten. Die Petenten bitten denti®esaus-
schuss, sich fiir eine Anderung der RegelungendiirFehmi-
lienzuschlag einzusetzen und auf den Bund einzewirklie
maximale Altersgrenze fur das Kindergeld von 25datie-
der auf 27 Jahre anzuheben.

Der Petitionsausschuss des Schleswig-Holsteinischadta-
ges hat die Petition auf der Grundlage der von Rietenten
vorgetragenen Gesichtspunkte, einer Stellungnahese Fi-
nanzministeriums sowie der Sach- und Rechtslaggtdrer
Soweit mit der Petition die Anhebung der Altersgeerir
die Gewahrung von Kindergeld beziehungsweise kiditige
ter Freibetrage gefordert wird, merkt der Petitaarsschuss
an, dass die Altersgrenze durch das Steuergesé &im
19.07.2006 (BGBI. | S. 1652) von 27 auf 2&hre gesenkt
wurde. Dadurch sollte zum einen ein Anreiz fur esnknelle-
re Aufnahme einer Berufstatigkeit durch das Kinddpaffen
werden, zum anderen dient diese MaRnahme der ndigen
Konsolidierung der 6ffentlichen Haushalte.

Um den Steuerpflichtigen Gelegenheit zu geben, aididie
veranderte Rechtslage einzustellen, hat der Buedettge-
ber eine Ubergangsregelung geschaffen. Fiir KinderGke-
burtsjahrgangs 1982 galt anstelle der Vollendung de
25. Lebensjahres die Vollendung des 26. Lebensalie
Kinder der Geburtsjahrgédnge 1980 und 1981 giltediester
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5

L141-16/1410
Neumdinster
Steuerwesen

Vollendung des 25. Lebensjahres die Vollendung des
27. Lebensjahres. Die Altersabsenkung entfaltetmalgy fur
Kinder des Geburtsjahrgangs 1983 ihre volle Wirkung

Es kann daher nicht beanstandet werden, dass dderigeld
fur das betreffende Kind der Petenten ab April 20@ht
mehr ausgezahlt wurde. Der Petitionsausschuss defauf
hin, dass die Petenten allerdings nach WegfallAdespruchs
auf Kindergeld die Mdglichkeit haben, solange stothSohn
noch in Ausbildung befindet und sie Aufwendungendén
Unterhalt ihres Sohnes haben, diese im Rahmenufarge-
wohnlichen Belastungen gemalR § 33 a Abs. 1 Einkamme
teuergesetz (EStG) steuerlich geltend zu machen.

Die Einkommensteuergesetzgebung fallt in den Zdggan
keitsbereich des Deutschen Bundestages. Der Pettis-
schuss des Schleswig-Holsteinischen Landtages &ite k
direkte Einflussmdglichkeit auf die Gesetzgebung &ein-
des. Fur eine Bundesratsinitiative sieht der Patsthusschuss
keinen Raum und nimmt davon Abstand, der schleswig-
holsteinischen Landesregierung eine entsprechenoheld3-
ratsinitiative in der Sache zu empfehlen.

Soweit die Petition den Anspruch auf den kinderigeren
Anteil im Familienzuschlag anspricht, merkt derifReisaus-
schuss an, dass dieser im 8 40 Bundesbesoldungsgese
(BBesG) geregelt ist. Einen ,Kinder-Familienzuscfilage-
mal 8§ 40 Abs. 2 BBesG erhalten diejenigen Beantimumel
Beamten, Richterinnen und Richter und Soldatinned u
Soldaten, denen Kindergeld nach dem Einkommengeuer
setz oder nach dem Bundeskindergeldgesetz zusheift.
grund der vorgenannten Anderungen im Einkommensgete
setz besteht fur das betreffende Kind der Petekeéém An-
spruch auf den kinderbezogenen Anteil im Familischlag.
Der Schleswig-Holsteinische Landtag hat in sein@r Ta-
gung im Dezember 2008 den Gesetzentwurf der Laadiesr
rung zur Uberleitung des Bundesbesoldungsgeseties,
Beamtenversorgungsgesetzes und erganzender Vdeschri
sowie Anderung dienstrechtlicher Vorschriften (Ckseche
16/2247) verabschiedet. Damit sind auch die entsreden
Regelungen des Bundesbesoldungsgesetzes zum Famnilie
schlag in Landesrecht tbergeleitet worden. Im Rahoder
parlamentarischen Beratungen hat der Landtag kelmele-
rungsbedarf hinsichtlich des § 40 Abs. 2 gesehen.

Soweit die Petenten auch weiterhin ein Interessesinar
Erhéhung der Altersgrenze fur die Gewadhrung vondkin
geld beziehungsweise kindbedingter Freibetragemadrap-
fiehlt der Petitionsausschuss ihnen, sich an detid?saus-
schuss des Deutschen Bundestages zu wenden.

Der Petent wendet sich gegen die schleppende Bearpe
seiner personlich vor vier Monaten eingereichtenk&mn-
mensteuererklarung 2007. Er verweist auf die ertletdir-
zere Bearbeitungszeit in den letzten Jahren soigidelor-
zugte Bearbeitung von Einkommensteuererklarungemnw
diese von den Steuerpflichtigen elektronisch umatzung
des Programms ELSTER Ubermittelt werden.

Der Petitionsausschuss des Schleswig-Holsteinischadta-
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ges hat zur Kenntnis genommen, dass die Einkomeggist
erklarung 2007 zwischenzeitlich bearbeitet und ezitspre-
chender Bescheid an den Petenten ergangen isP&itgon
hat sich damit im Sinne des Petenten erledigt.

Der Petitionsausschuss pflichtet dem Petentendass eine
Bearbeitungszeit fur die Steuererklarung von insgedinf
Monaten unverhaltnisméRig lang ist, und kann naltiee
hen, dass der Petent den Beschwerdeweg beschhiten
Nach dem Ergebnis der parlamentarischen Prufungedér
Petitionsausschuss eine willkiirliche Vorgehenswetkss
Finanzamtes Neumdunster zum Nachteil des Petentdt ni
festgestellt.

Das Finanzministerium fuhrt aus, dass die Bearbgitder
abgegebenen Steuererklarungen grundséatzlich iiRdiren-
folge des Eingangs und unabhéngig vom Umfang, inival
Ergebnis der jeweiligen Erklarung erfolgt, um desldhgen
aller Steuerzahler gerecht zu werden. Wegen ddratieder
Veranlagungsféalle und der Fille der Aufgaben deraki-
verwaltung lasst sich eine langere Wartezeit zwiachAbga-
be der Steuererklarung und Erstellung des Steushbieies
oftmals nicht vermeiden.

Das Finanzministerium weist darauf hin, dass zuilBedes
Jahres 2008 in der Finanzverwaltung des Lande®Sely-
Holstein ein grundlegender Systemwechsel in deronaaii-
sierten Verfahren vorgenommen worden sei (sog. EOSS
Umstellung). Mit dieser Umstellung hatten sich &achbe-
arbeiter und Sachbearbeiterinnen der Finanzamteneare
Arbeitsablaufe gewthnen missen, die sich zum Tledldich
von den bisherigen Arbeitsabldaufen unterschiedétemaFur
den Petitionsausschuss ist nachvollziehbar, dags\é&rlan-
gerung der Bearbeitungszeiten der in 2008 fur 2ffgege-
benen Einkommensteuererklarungen landesweit unvgrme
bar war. Der Ausschuss ist dartiber unterrichtess dia vor-
liegenden Fall ergdnzend krankheitsbedingte Pelsoggés-
se zu einer weiteren Verzdgerung bei der Bearbgiter
Einkommensteuererklarung 2007 des Petenten gédiaben.
Das Finanzministerium versichert, dass der Petekiirdtig
wieder von einer ,Regelbearbeitungsdauer” seineu&er-
klarung von ca. zwei Monaten ausgehen kénne.

Nach den Ausfihrungen des Finanzministeriums sé&regr
zutreffend, dass Steuerpflichtige von einer kiinzefRegel-
bearbeitungsdauer” ausgehen kdnnen, wenn sie ihkois-
mensteuererklarungen mit ELSTER abgeben. Die Firanz
waltungen der Lander seien im Rahmen der moderten S
erverwaltung bestrebt, den Anteil der elektroniablgegebe-
nen Steuererklarungen zu steigern und hétten dadrein-
bart, diese bevorzugt zu bearbeiten. Die ,Regebimamgs-
dauer* liege hier bei ca. sechs Wochen.

Der Grundsatz der GleichmaRigkeit der Besteueruirg w
nach dem Ergebnis der parlamentarischen Prifungechd
die bevorzugte Bearbeitung nicht durchbrochen. iclch
der Steuererklarungseingange ist eine gewisse rBiffge-
rung zulassig, wenn sich die Qualitdt der Eingéngeer-
scheidet. Das Finanzministerium fuhrt aus, dassBHki&-
rungsabgabe auf elektronischem Wege der Steudnriidiec
sozusagen einen Teil der Arbeit der Finanzverwgltilber-
nimmt, indem er die erklarten Werte bereits in &fahischer
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Form zur Verfuigung stellt und damit die sonst dudéh Fi-

nanzverwaltung zu leistende Datenerfassung beveitge-

nommen hat. Die ,Regelbearbeitungsdauer” von jtiakl-

len* Steuererklarungen und ELSTER-Erklarungen liege
der Regel nur zwei Wochen auseinander.

6 L141-16/1462 Die Petentin hatte sich seinerzeit gegen einedluity einer

vom Finanzamt festgesetzten Erbschaftssteuer gewart

beklagt, dass ihr aufgrund einer vermeintlichen uiter-

Steuerwesen; schlagung einer Miterbin bzw. deren ehemaligen Ememas

Vollstreckung Geldbetrage nicht, wie testamentarisch vorgesehanyer-
fugung gestanden hatten, um die Erbschaftssteubeglei-
chen. Ferner waren Vollstreckungsmallhahmen desZina
amtes Kiel-Sid Gegenstand des Petitionsverfahi@egen
den Beschluss des Petitionsausschuss erhebt denmtiRet
Gegenvorstellung und bittet konkret um Auskunft,skiaab
die Erbschaftssteuer gedrittelt worden sei, inwievilere
Schwester und Miterbin dies veranlasst habe undiwagie
bei der Aufteilungsfrage nicht miteinbezogen wordssi.
(s.a. L142-16/1452)

Herzogtum Lauenburg

Der Petitionsausschuss des Schleswig-Holsteinischadta-
ges hat zu den in der Gegenvorstellung der Peteatin 24.
November 2008 aufgeworfenen Fragen eine erganzetaile
lungnahme des Finanzministeriums eingeholt. Diehistage
stellt sich wie folgt dar:

Bei der Erbschaftsbesteuerung wird der jeweiligedtb des
einzelnen Erwerbers (Anteil am Nachlass nach dbgote)
unter Bertlicksichtigung der personlichen Verhaltiskes
Erwerbers zum Erblasser besteuert, ungeachtet ijedass
die Erben bis zur Erbauseinandersetzung eine gb&adwri-
sche Erbengemeinschaft bilden. Steuerschuldnegeastald
§ 20 Abs. 1 Erbschaftssteuergesetz (ErbStG) jeweds
Erwerber flr seinen steuerpflichtigen Erwerb. Jdtteverber
fur sich ist erklarungspflichtig, wenn das Finantamr Ab-
gabe einer Steuererklarung auffordert (8 31 AbSatz 1
ErbStG). Sind mehrere Erben vorhanden, kénnen diesh
eine gemeinschaftliche Erklarung abgeben. Dann rabss
jeder Erbe die Erklarung unterschreiben (8 31 A4bSatze 1
und 2 ErbStG).

Das Finanzministerium berichtet, dass die Petesfein Auf-
forderung eine Erbschaftssteuererklarung abzugebit
nachgekommen sei. Die Besteuerungsgrundlagen dalear
anhand des Erbscheins, des Testaments, der vaodiege
Bankanzeigen und der Erbschaftssteuererklarungvier-
ben geschatzt worden. Hinzugezogen worden seiem diec
Grundstiicksakten der Bewertungsstelle. Das Finangtet
rium betont zutreffend, dass nach § 122 Abs. 1 Sathga-
benordnung (AO) ein Verwaltungsakt, hier der Stbeer
scheid, demjenigen Beteiligten bekannt zu gebenfigeden
er bestimmt sei oder der von ihm betroffen sei.aarfolgt,
dass jedem Erwerber ein ihn betreffender Erbsditafisrbe-
scheid zu erteilen ist und nicht der Erbengemefsch

Die genannten rechtlichen Grundlagen schlieBeonmd aus,
dass ein gemeinschattlicher Erbschaftssteuerbebkehiassen
wird. Das Finanzministerium weist darauf hin, dags ent-
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L141-16/1464
Pinneberg

Steuerwesen;
Umsatzsteuer

sprechender Antrag somit gar nicht gestellt werkiennte.
Die Erbschaftssteuer sei auch nicht ,gedrittelt‘rdem, da
bei den Erwerbern unterschiedliche persénlichebetgige
steuermindernd zu bertcksichtigen gewesen seiegnjeBén
Erwerber werde der steuerpflichtige Erwerb im Sirdes
§ 10 Abs. 1 ErbStG individuell ermittelt.

Das Finanzministerium betont, der Erblasser habd ésta-
ment zwar verfugt, dass die jeweilige Erbschaftesteder
Erwerber aus dem Nachlassvermégen beglichen wesalkn
Daraus folge aber nicht, dass die Petentin als ibBevi
nicht mehr Steuerschuldnerin gemal § 20 Abs. 1 t&bS
ware. Diese testamentarische Bestimmung stelle €wie
lungsanordnung dar.

Es handele sich um schuldrechtlich im Verhaltnis Méer-
ben zueinander wirkende letztwillige Regelungen Heddas-
sers Uber die Zuweisung bestimmter Nachlassgegetesién
Rahmen der Erbauseinandersetzung. Sie seien ayéwen
ligen Erbteil anzurechnen und fuihrten zu keineréviderung
oder Verschiebung der Erbanteile. Sie seien sotmiles-
rechtlich nicht zu berlcksichtigen. Der Petitiorssaahuss
weist im Ubrigen noch einmal darauf hin, dass deb-E
schaftssteuerbescheid vom 8. Dezember 2005 bektafids
ist.

Abschlie3end stellt der Ausschuss fest, dass dieAme der
Petentin, dass die Steuern immer aus dem Nachézzhlb
werden, nicht zutreffend ist. Die Erbschaftsstéseeine den
Erwerber personlich treffende Steuerschuld. Auschex
Mitteln diese Steuer beglichen wird, entscheidet Eever-
ber. Das gilt insbesondere dann, wenn im Nachlaessdder
kein ausreichendes Barvermogen vorhanden ist. [@&ti-P
onsausschuss verweist hinsichtlich testamentaliegiinde-
ter Forderungen der Petentin an die Erbengemeifisobieh
einmal auf den Zivilrechtsweg.

Daruber hinaus verweist der Petitionsausschussseuien
Beschluss vom 11. November 2008.

Der Petent wendet sich gegen die nach einer Bepiéhing

der Einzelfirma seiner Ehefrau gednderten Umsatedbe-

scheide 1994 bis 1999. Das Finanzamt Pinneberg Wabe
renverkéufe der Einzelfirma an eine Vertriebs-Gmivhl

Zeitpunkt der Warenlieferung als Umsatz der EinzeH

erfasst und als Grundlage fir die HinzuschatzumgWhmsat-

zen herangezogen. Einen ordentlichen Warenverkaigé les
jedoch nur in geringem Umfang gegeben, die Verfggun
macht sei nicht auf die Vertriebs-GmbH Ubergegangen-

ner sei die Einspruchentscheidung zu den jeweili§jespri-

chen seitens des Finanzamtes in einem Bilindel zzugek

bender Steuerunterlagen erfolgt, welches zur Venség der

Klagfrist gefiihrt habe. Das Finanzgericht habe énem

Urteil den Antrag auf Wiedereinsetzung in den vaden

Stand abgelehnt.

Der Petitionsausschuss des Schleswig-Holsteinischadta-
ges bedauert, sich nicht in der gewiinschten Weisali
Belange des Petenten einsetzen zu kdnnen.

Zu dieser Entscheidung gelangt der Ausschuss nacitug
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der Petition auf der Grundlage der vom Petentegetoage-
nen Gesichtspunkte, einer Stellungnahme der Finigiste
riums sowie der Sach- und Rechtslage.

Das Finanzministerium fuhrt zutreffend aus, dass phtiti-
onsgegenstandlichen Umsatzsteuerbescheide 1994988
durch das Urteil des Schleswig-Holsteinischen Eigarnichts
vom 12.12.2007 unanfechtbar geworden sind. DasnEina
nisterium legt dar, dass sich die erneut mit Ergagszpetiti-
on vom 25.09.2008 vom Petenten vorgebrachten Eidwen
gen allesamt auf die schon getroffene endgultigesdbei-
dung durch das Finanzgericht bezdgen und dahet miehr
bertcksichtigt werden kdnnten. Selbst wenn der dkteil
zugrunde liegende Sachverhalt vom Finanzamt nichtig
gewurdigt worden sein sollte, besteht jetzt keingghthkeit
seitens des Finanzamtes mehr, die petitionsgegettistien
geanderten Umsatzsteuerbescheide aufzuheben odaén-zu
dern. Auch fir den Petitionsausschuss ergibt séih techtli-
cher Spielraum fur eine Empfehlung im Sinne deitiBat
Daraus folgt, dass der Petitionsausschuss aucHiaserhe-
bung nicht beanstanden kann, da sie als konseqRectets-
folge aus der Anderung der Umsatzsteuerbescheigéié hig
1999 nach § 33 a Abgabenordnung (AO) festgesetmiem
Anhaltspunkte dafirr, dass die Einspruchsentschgidiam
02.03.2007 nicht ordnungsgemal zugestellt wurdéerha
sich im Petitionsverfahren nicht ergeben.

Soweit der Petent beklagt, dass das Finanzamtegiettagte
Vorabzugssteuer aus den Rechnungen der Einzelfigimer
Ehefrau an das zum 01.04.2008 neu gegriindete Himezel
nehmen abgelehnt habe, fiihrt das Finanzministe@us
dass ein Unternehmen nach § 15 Abs. 1 Nr. 1 Sktndatz-
steuergesetz (UStG) die in Rechnungen im Sinne&db$
UStG gesondert ausgewiesene Steuer fur Lieferungpeh
Leistungen, die von anderen Unternehmen fir seitefdn
nehmen ausgefiihrt worden sind, als Vorsteuerbetbgee-
hen kann. Zu den Pflichtangaben in der Rechnung@rtgih
gemal 8§ 14 UStG u.a. die genaue Angabe Uber Memde u
Zeitpunkt der Lieferung oder sonstigen Leistung isodie
Bezeichnung des Leistungsempfangers.

Das Finanzministerium weist darauf hin, dass ditise der
Ehefrau des Petenten eingereichten Rechnungennfiede-
rungen an eine ordnungsgemafle Rechnung nichttenéiH
ten. Zum einen werde die damalige Lieferung aust86ht
hinreichend bestimmt und zum anderen werde algurejs-
empfénger nicht die Vertriebs GmbH als damaligethdgs-
partnerin benannt, sondern das von dem Petentérkiers
lich neu gegriindete Einzelunternehmen. Der Petitios-
schuss kann diese Auffassung rechtlich nicht baadsn,
stellt dem Petenten jedoch anheim, die Ablehnurg ke
nanzamtes im Gerichtswege zu klaren.

Hinsichtlich des abgelehnten Antrages auf Erlassdeden
petitionsgegenstandlichen  Steuerbescheiden festtEse
Umsatzsteuer nebst Zinsen weist der Ausschuss fdaiau
dass das Klagverfahren in dieser Angelegenheit amttin-
gig ist. Der Petitionsausschuss kann aus verfassecifli-
chen Grunden keinen Einfluss auf gerichtliche Hragtun-
gen nehmen.
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38 L141-16/1468
Stormarn
Besoldung, Versorgung;
Witwengeld

Der Petent setzt sich fir eine héhere Versorguisgstey fir
die hinterbliebene Familie seines Sohnes ein. Raglésbe-
soldungsamt habe die Festsetzung der Versorguriigpbez
unter Berlicksichtigung der Beziige aus dem vorletZtet
des verstorbenen Sohnes - Besoldungsgruppe A Bu- (
dienrat) vorgenommen. Nach Ansicht des Petentessendie
Versorgung auf der Grundlage der Besoldungsgrupd® A
erfolgen. Sein Sohn sei mit Aufgaben eines Obezstaiters
betraut gewesen und habe diese auch mehr als akes J
wahrgenommen, sodass eine Beférderung zum Studindi
tor (BesGr. A 15) bereits vor seinem Tode héattelgen
missen.

Der Petitionsausschuss des Schleswig-Holsteinischadta-
ges kann sich nicht in der gewiinschten Weise &iBailange
des Petenten einsetzen.

Zu dieser Entscheidung gelangt der Ausschuss nacitigg
der Petition auf der Grundlage der vom Petentegetoage-
nen Gesichtspunkte, einer Stellungnahme des Finaistes
riums sowie der Sach- und Rechtslage.

Zur Frage des Petenten, ob sein Sohn nach Ablaufvas-
jahrigen Bewahrungszeit nicht hatte hoher besoldaiden
mussen, fihrt das Bildungsministerium aus, das$dhln des
Petenten mit Wirkung vom 01.06.2005 mit der Wahsneh
mung der Aufgaben eines Oberstufenleiters beatfirnag-
den sei. Diese Funktionsstelle sei der Besoldungggr A 15
Landesbesoldungsordnung zugeordnet und im Hauabait
gewiesen gewesen. Da es sich um eine Beforderetfigsst
gehandelt habe, sei die gemaR § 20 Abs. 3 Nr. ddsbeam-
tengesetz erforderliche Erprobungszeit auf 12 Moffedtge-
setzt worden. Nach Ablauf der Erprobungszeit sei &hn
des Petenten mit Wirkung vom 1. Juni 2006 die Aoégdes
Oberstufenleiters auf Dauer Ubertragen worden. Besm-
ten- und haushaltsrechtlichen Grunden sei eine rBefing
zu diesem Termin noch nicht mdglich gewesen. Zugeal
meinen Befdrderungstermin fur Lehrkrafte in Funisstel-
len im Bereich des Ministeriums fur Bildung und &ea sei
der Sohn des Petenten mit Wirkung vom 01.12.2006 zu
Oberstudienrat ernannt worden.

Der Petitionsausschuss weist darauf hin, dass dais des
Oberstudienrats (BesGr. A 14) nach der OrdnungLaerf-
bahnen der Lehrer der allgemein bildenden und beilden-
den Schulen vor der Befdrderung zum Studiendirektor
(BesGr. A 15) regelmaRig zu durchlaufen ist. Dadda@m der
Petitionsausschuss nicht beanstanden, dass nachEddm
der Erprobungszeit keine unmittelbare Beftrderungn z
Studiendirektor vorgenommen wurde.

Das Bildungsministerium fuihrt weiter aus, dass naeh
Vereinbarung mit den Spitzenorganisationen der Gewe
schaften nach 8§59 Mitbestimmungsgesetz Schleswig-
Holstein uber die Beférderungen von Beamtinnen Bedm-
ten des Landes Schleswig-Holstein nach dem Leisprig
zip (Leistung- und Beftrderungsgrundsatze) Befdrdgen
zwischen der Ubertragung eines Amtes der Besoldungs
pe A 14 und der Ubertragung eines Amtes der Beagkhu
gruppe A 15 erst nach Mindestfrist von zwei Jahmesge-
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L141-16/1488
Ostholstein
Steuerwesen;
Kostenerstattung

sprochen werden kénnen. Danach waére in diesemdiall
nachste Befdrderung zum Studiendirektor frihestems
1. Dezember 2008 mdglich gewesen.

Bei allem Verstandnis fur das Anliegen des Petentehdie
Situation der hinterbliebenen Familie eines angeseh
Beamten des Landes hat sich fiir den Petitionsaussdtein
Spielraum ergeben, sich fir eine héhere Hinterbhenver-
sorgung einsetzen zu kdnnen. Das Landesbesolduhgsam
die Rechtslage im Widerspruchsbescheid vom 25.20818
zutreffend wiedergegeben. Einen Anspruch auf Befidnag
zu einem bestimmten (friheren) Zeitpunkt haben Beam
nicht. Eine ,nachtragliche” oder ,riickwirkende" Beflerung
ist rechtlich nicht zulassig.

Der Petitionsausschuss bedauert, der Petition ishelfen
zu kénnen.

Der Petent beklagt, dass das Finanzamt Libeck &ler
Kraftfahrzeugsteuerguthaben einen  Verrechnungskchec
Ubersandt habe und dieser fehlerhaft Uber einerrbilBe-
trag ausgestellt gewesen sei. Aufgrund eines l&ngéwus-
landsaufenthaltes habe er den Verrechnungsschebk var
der Verfallsfrist einlésen kdnnen. Dennoch habe Eiaanz-
amt nach der Verfallsfrist den Uberhohten Diffetsstrag
zurlickgefordert, angemahnt und sogar noch nachuidgder
Sache die Vollstreckung angekiindigt. Zur Abwendaimgr
unberechtigten Vollstreckung habe er eine Anwatigla
eingeschaltet. Das Finanzamt lehne die Erstattengeltend
gemachten Kosten ab.

Der Petitionsausschuss des Schleswig-Holsteinischadta-
ges hat die Petition auf der Grundlage des vomnRetesor-
getragenen Sachverhalts unter Beiziehung eineluSgelah-
me des Finanzministeriums beraten. Im Ergebnis learsich
nicht fir die Erstattung der vom Petenten geltemchachten
Kosten aussprechen.

Fir den Petitionsausschuss ist nach Abschlussrsemitt-
lungen nachvollziehbar, dass der Petent den Besdbweg
beschritten hat. Beim Finanzamt Libeck ist es imrRen der
Abwicklung des Kraftfahrzeugsteuerguthabens zu d¥ahin
verschiedenen Bereichen, auch technischer Art, geden.
Die Beschwerde ist zumindest hinsichtlich des Rshider
bei der Ausstellung der ersten Zahlungsanweisumgveu-
rechnung erfolgte, berechtigt, der letztlich einlgfalge von
Ereignissen in Gang gesetzt hat. Dass das Finandamt
Erstattung per Verrechnungsscheck vorgenommenkhat)
der Petitionsausschuss jedoch nicht beanstanden.

Nach den Ermittlungen des Petitionsausschussesewdied
Abwicklung der fehlerhaften Anweisung im Folgendinch
den Auslandsaufenthalt des Petenten erschwert uath diie
Ablehnung des Petenten, den fehlerhaften Schedkckzu-
geben, deutlich verkompliziert. Dies kann nicht dBereich
des Finanzamtes zugeordnet werden.

Das Finanzministerium fuhrt aus, dass Rickrufe ediver
Zahlungsanweisungen zur Verrechnung nur mdogliclensei
solange die Bank mit der Bearbeitung der Datentrége
Einlieferungsschlusstag noch nicht begonnen habe/oklie-
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genden Fall habe genau diese Konstellation vorgaled.h.
ein Ruckruf sei nicht mdglich gewesen. Nach Ablauf drei
Monaten erhalte der Auftraggeber - hier das Finam2al-
beck - eine Abrechnung in Form einer GutschritlisDie
Liste enthalte alle Betrage der nicht erledigteichineinge-
I6sten) Zahlungsanweisungen zur Verrechnung, deest
buchung langer als drei Monate zurlickliege. Glesdiy
werde der Gesamtbetrag dem Finanzamt gutgeschri€laesn
Finanzministerium betont, die Gutschrift sei am0352008
erfolgt.

Den Vorwurf des Petenten, der zweite Verrechnurgsdc
sei vordatiert worden, um den Eindruck eines vagesr
Einschreitens zu erwecken, weist der Petitionséussczu-
ruck. Die Datierung des Schecks ist nach dem Humgser-
gebnis sachlich korrekt erfolgt. Die Ubersendungesizwei-
ten Schecks entsprach zudem dem Vorschlag der echt
waltin des Petenten zur Bereinigung der Angelegénhe
soweit mdchte der Petitionsausschuss dahingeséesiiten,
dass eine Uberweisung auf das Konto des Petentdizgem
Zeitpunkt moglich gewesen ware. Die Speicherungkder-
toverbindung zu seiner Kraftfahrzeugsteuernummerdeu
nun veranlasst.

Der Petitionsausschuss beanstandet die im BereishFd
nanzamtes liegenden Umstdnde, die die Abwicklung de
Erstattung des Kraftfahrzeugsteuerguthabens ersthwee
ben, sei es in der fehlerhaften Angabe des Eragghetra-
ges, der Nichtweiterleitung von Schreiben, Arbeatzége-
rungen bei Umbuchungsanweisungen und Abwicklung von
Fehlermeldungen. Gleichwohl sieht der Petitionsaiusss
keine Rechtfertigung des Petenten, gegeniiber agnzdbe-
diensteten der Finanzverwaltung die Ebene der Bh&kit
zu verlassen.

Die dargelegte Abwicklung der Erstattung des Kedditf
zeugsteuerguthabens ist zwar nicht zufrieden stkNerlau-
fen, dennoch ergeben sich daraus keine Kostertersjaan-
spriiche. Das Verwaltungsverfahren war bereits ahies
sen. Der Petitionsausschuss kann nachvollziehess dar
Petent nach Erhalt einer Vollstreckungsankindigaogh
begriindet durch seinen Auslandsaufenthalt anwadtlion-
terstiitzung eingeholt hat. Gleichwohl hat es siehder zu
klarenden Angelegenheit nicht um eine schwierigehRema-
terie gehandelt, deren Lésung ihm ohne Rechtsineisiaht
moglich war. Dass die Regelung der Angelegenhest Rie-
tenten aus dem Ausland schwieriger ist als vor €kennt
der Petitionsausschuss an. Die mit lAngeren Austarfdnt-
halten verbundenen Schwierigkeiten hinsichtlich &emge-
lung personlicher Belange kénnen jedoch nicht dégeA
meinheit angelastet werden, welches bei einer KKessat-
tung durch die 6ffentliche Hand der Fall ware.
AbschlieBend weist der Petitionsausschuss darayfdass
die frihzeitige Ruckgabe des fehlerhaften Verrengst
schecks die Angelegenheit erleichtert hatte. Dess8huss
bittet das Finanzamt Lubeck, dem Petenten geméfersei
Petition die Einstellung des Mahnverfahrens sdtufift zu
bestéatigen, und betrachtet die Angelegenheit dafsiterle-
digt. Der Ausschuss bedauert die Unwégbarkeiten.
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10 L141-16/1509 Der Petent ist Diplomingenieur. Er fihrt aus, ebéauf-

grund eines Wegeunfalls im Jahr 1983 seinen Benufan-

desdienst aufgeben missen. Im Rahmen einer geferil

Besoldung, Versorgung; Auseinandersetzung mit einer Versicherung sei diflage

Beschwerdemanagement erteilt worden, zur Schadensbemessung das fiktive A
beitseinkommen nachzuweisen. Das Landesbesoldungsam
sei der schriftlichen Bitte des Rechtsanwalts detefi®en um
Ubersendung des Nachweises auch nach Erinnerugigém
Zeitraum von neun Monaten nicht nachgekommen. Cdur
werde die Klarung der Angelegenheit weiterhin vgead.

Dithmarschen

Der Petitionsausschuss des Schleswig-Holsteinischadta-
ges hat die Petition auf der Grundlage einer Sighahme
des Finanzministeriums beraten.

Nach dem Ergebnis der Ermittlungen des Petitiorssduss-
ses ist die Verzoégerung der Bearbeitung beziehusigew
Nichtbearbeitung der Anfragen des RechtsanwaltesRie
tenten vom 11. Januar 2008 und 30. Mai 2008 auf fiaelie
Umstrukturierungen von Arbeitsbereichen beim Labdes
soldungsamt sowie die Einfuhrung neuer Verfahrefickzu-
fuhren. Die Anfrage des Rechtsanwaltes wurde versgébh
verfilmt und leider nicht bearbeitet. Nach Neuailiftey der
Arbeitsbereiche haben sich Zuordnungsschwierigheliti-
sichtlich des Erinnerungsschreibens ergeben.

Der Petitionsausschuss bedauert die widrigen Urdsté&md
beanstandet die verztgerte Bearbeitung. Der Retdics-
schuss begriif3t, dass der Petent die erforderligse®ini-
gung im Rahmen des Petitionsverfahrens schlusséndlin
23. Oktober 2008 erhalten hat und der Petition tHaimje-
holfen werden konnte.

11 L141-16/1535 Im Wesentlichen wendet sich der Petent gegen egiistié-
ckungsmalBhahme der Landeskasse Schleswig-Holstein

Ste_lnb_urg (LKSH). Er beklagt, dass am 27. Februar 2008 duteh
Polizei; Gerichtsvollzieher eine Turoffnung veranlasst wordeei,
Einziehungsverfahren Landes- obwohl er sich in seiner Wohnung befunden habe.i Pob-
kasse zeibeamte hatten in Begleitung des Gerichtsvol&iglseine

Wohnung betreten und sich geweigert sich auszuweise
kritisiert, dass die LKSH seinem Auskunftsrecht Bathfra-
ge nicht entsprochen und ihn in Unkenntnis UberFdiede-
rung gelassen habe. Ferner sei die LKSH einen Neaishw
Uber die Geltendmachung der geforderten Gerichtskos
schuldig geblieben und die Forderung verjahrt.

Der Petitionsausschuss des Schleswig-Holsteinischadta-

ges hat die Petition auf der Grundlage der vomridetevor-

getragenen Gesichtspunkte sowie einer Stellungnathese
Finanzministeriums geprift und beraten. Nach degelimnis

der parlamentarischen Beratungen sind die eing&dgitEin-
ziehungs- und VollstreckungsmafRnahmen nicht zu dtean
den.

Soweit der Petent beklagt, dass ihm die Landeskassies-
wig-Holstein (LKSH) die Forderung, die Gegenstared ohit

der Petition kritisierten VollstreckungsmaRnahme, wacht

bekannt gegeben habe, ist dies fir den Petitioashuss
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nicht vollends nachvollziehbar. Nach den Ermittiengdes
Petitionsausschusses hat der Petent gemaf einesih dés
Amtsgerichts Itzehoe vom 10. Februar 2000 bezietwaize
gemal einem Urteil des Oberlandesgerichts Schlegarig
15. Februar 2001 als Beklagter die Kosten des Viesfss,
wozu auch die im Wege der Prozesskostenhilfe gesahl
Vergutungen der Anwaélte der Klagerin gehdren, imél&on
2.761,96 DM (1.412,17 €) zu tragen. Der zu zahleBeiezag
ist vom Amtsgericht Itzehoe am 15. Mai 2000 zur Amme
angewiesen worden. Die Kostenrechnung sowie dienMiadp
sind nicht als ,unzustellbar” zurickgekommen. Felverich-
tet das Finanzministerium, dass das Amtsgerickhtiz dem
Petenten auf dessen Anfrage hin mit Schreiben vom
31. August 2004 hinreichend Uber die Forderung eddégt
habe.

Das Finanzministerium legt dar, dass die LKSH Septem-
ber 2001 versuche, die Gerichtskosten von dem feten
einzuziehen. Mehrere Vollstreckungsversuche in dkmren
2001 bis 2008 seien deshalb erfolglos gebliebenl, cer
Petent unter der bekannten Anschrift nicht zu eemitbezie-
hungsweise nicht anzutreffen gewesen sei. ZahkeWttoh-
nungsermittlungsanfragen u.a. bei den Einwohneradeid
tern, der Polizei, dem Postamt und der Krankenkasgen
erforderlich gewesen. Nachdem der Vollstreckungsibea
der LKSH am 26. November 2007 den Petenten niche-an
troffen habe, sei eine Nachricht hinterlassen woyraeit der
der Petent zur Vermeidung weiterer Vollstreckundsnado-
men aufgefordert worden sei, den rickstandigenaBetofort
einzuzahlen, da andernfalls eine richterliche Anardy zum
Offnen der Wohnungstiir und zur Durchsuchung der Woh
nung erwirkt werde. Da der Petent seiner Zahlurmpsleh-
tung nicht nachgekommen sei, habe die LKSH am ¥2. D
zember 2007 beim Amtsgericht Itzehoe die richtbdic
Durchsuchungsanordnung beantragt. Mit Beschluss des
Amtsgerichts Itzehoe vom 20. Dezember 2007 habé atie
deskasse dann das Recht erhalten, die Wohnungetiestéh
und Schuldners, soweit der Zweck der Vollstreckdieses
erfordere, zu durchsuchen, dafur die verschlossétzrsti-
ren, Zimmertiren und Behéltnisse 6ffnen zu lasget talls
erforderlich, um die Unterstitzung der polizeilioh¥oll-
zugsorgane nachzusuchen (88 758, 758 a ZPO).

Die am 27. Februar 2008 durchgefiihrte Wohnungsiénu
gegen die sich die Petition im Wesentlichen righisttsomit
auf der Grundlage eines richterlichen Beschlusdeiyé Die
Beschwerde des Petenten gegen die Pfandung undhvtia
eines Betrages in Hohe von 255 € hat das Amtsdeltinér
hoe mit Beschluss vom 2. April 2008 als unbegrirzet
rickgewiesen. Diese gerichtlichen Entscheidungenné&d
aufgrund der verfassungsrechtlich garantierten Uaabig-
keit der Richterinnen und Richter nicht Gegenstaaudamen-
tarischer Prifungen sein.

Da nach dem Ergebnis der Ermittlungen des Petaiasis
schusses alle Vollstreckungsversuche nahezu esfoigaren
und der Petent seiner Zahlungsverpflichtung bisrdafcht
nachgekommen war, kann der Petitionsausschuss lméeimt-
standen, dass die Landeskasse am 12. Mérz 2008Areisa
gericht Itzehoe die Abnahme einer eidesstattliciersiche-
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12

L141-16/1540
Rendsburg-Eckernférde
Steuerwesen;
Einkommensteuer

rung geman § 7 JBeitrO und gegebenenfalls den<E£eiags
Haftbefehls beantragt hat. Da sich der Petent wigigelie
eidesstattliche Versicherung abzugeben, hat dasderitht
Itzehoe am 28. April 2008 gemal} § 901 ZPO eineribidaf
fehl gegen ihn erlassen.

Soweit der Petent die Offnung seiner Wohnungstir am
27. Februar 2008 und die in diesem Zusammenharahger
fuhrte Vollstreckung beanstandet, kommt der Petims-
schuss zu dem Ergebnis, dass Anhaltspunkte fiirreirtgs-
widrige Vorgehensweise von Gerichtsvollzieher urdybzo-
genen Polizeibeamten nicht ersichtlich sind. Naalssage
der Polizeibeamten habe der Petent weder direlt imuti-
rekt den Wunsch geaul3ert, dass sie sich auswaiiEansEs
sei fur beide Polizeibeamte zu keiner Zeit des d&res er-
kennbar oder zu vermuten gewesen, dass der Petetra
Identitat, der drtlichen oder der sachlichen Zudigkeit der
Polizeibeamten Zweifel haben konnte. Belastbare aksh
punkte fur eine rechtswidrige Weigerung der Poizamten,
sich gegeniiber dem Petenten auszuweisen, haberinsich
Petitionsverfahren nicht ergeben.

Nach dem Ergebnis der parlamentarischen Prifungdn s
der Petitionsausschuss keinen Anlass zu MafRnahmen d
Dienstaufsicht noch haben sich Erstattungsanspridde
Petenten ergeben. Der Ausschuss empfiehlt dem tBetdie
Restforderung zu begleichen beziehungsweise diglen
Monaten Juni, Juli, August und September 2008 auafige
mene Ratenzahlung unbedingt fortzusetzen.

Der Petent verrichtet seinen Dienst als Zeitsolmkiteinem
U-Boot-Geschwader. Er beanstandet, dass das Fimanza
Rendsburg-Eckernforde die von ihm geltend gemacttn
pflegungsaufwendungen bei Einsatzwechseltatigkeiten
Ausland fur die Kalenderjahre 2005 und 2006 nictgrkannt
habe. Ferner wendet sich der Petent gegen die &aarbs-
dauer der Einkommensteuervorgdnge und die Bescleide
lung wahrend eines 5-monatigen Mittelmeereinsatiess
Finanzamt habe seinen direkt nach Rickkehr eingeezi
Einspruch als verfristet zurlickgewiesen und die d&fiein-
setzung in den vorherigen Stand abgelehnt. DemPgtéch-
te erreichen, dass die Verpflegungsaufwendungendég
Kalenderjahr 2007 im beantragten Umfang anerkaenden.

Der Petitionsausschuss des Schleswig-Holsteinischadta-
ges hat die Petition auf der Grundlage der vomridetevor-
getragenen Gesichtspunkte sowie einer Stellungnathese
Finanzministeriums beraten.

Das Finanzministerium stellt fest, dass die Vergunhay fr
die Jahre 2005 und 2006 teilweise fehlerhaft simdl lnedau-
ert, dass der Petent dadurch nicht alle Verpflegpagscha-
len erhalten hat, die ihm eigentlich zugestandatehaDer
Petitionsausschuss beanstandet die fehlerhafteciBarag,
die Petition ist insoweit berechtigt.

Der Petitionsausschuss muss allerdings davon Adbsteh-
men, der Finanzverwaltung zu empfehlen, die pesgegen-
standlichen Bescheide zu &ndern, da diese Bestafidsk
erlangt haben. Der Rechtsfehler ist daher nichtrrhefibar.
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13

L141-16/1552
Schleswig-Flensburg

Gesetz- und Verordnungsgebung
Land;

Gesetzentwurf zur Uberleitung
des Beamtenversorgungsgeset-
zes u.a.

Der Ausschuss bedauert, dass die Ortsabwesenkdialen-
ten dazu geflhrt hat, dass er nicht mehr fristdggremspruch
gegen die Steuerbescheide hat einlegen kénnen.

Nach dem Ergebnis der parlamentarischen Prifungem k
der Petitionsausschuss die Vorgehensweise des Zaimaes
hinsichtlich der Bearbeitungsdauer sowie der Bedehbstel-
lung nicht beanstanden. Nach den Ermittlungen das- A
schusses hat sich zwischen Einreichung der Einkarsiae-
ererklarungen 2005 und 2006 durch den Petentendisd
Zustellung der Steuerbescheide eine Bearbeiturtgsoei
2 ¥ Monaten ergeben. Dies liegt noch in einem alabden
Rahmen. Eine gesetzliche Regelung, die eine Hoehdtli-
tungsdauer von acht Wochen fir Steuererklarungesierd,
gibt es entgegen der Auffassung des Petenten ritehnher
besteht auch keine Verpflichtung des Finanzamtéses
pflichtige Uber Rechtspflichten bei Ortsabwesenheitinter-
richten. Die Ablehnung des Antrages auf Wiedergmsgy in
den vorherigen Stand ist nicht zu beanstandenedaReten-
ten zugerechnet werden muss, dass er in der Zeérs@rts-
abwesenheit keinen Vertreter bestellt hat, detwakrend
Einspriiche héatte einlegen koénnen. Das Finanzmiiigte
weist zutreffend darauf hin, dass die private Hikdg des
Petenten vom 28. Juli 2007 keinen Einfluss aufgdigetzlich
geregelte Einspruchsfrist hat.

Hinsichtlich der Bearbeitung der Einkommensteudéeung
2007 hat der Petitionsausschuss keinen Zweifels désse
nunmehr durch das Finanzamt Eckernforde-Schleswiy o
nungsgemal im Rahmen der gesetzlichen Vorgabefyterfo
Das Finanzministerium hat die Rechtslage zur Besitbki-
gung der Verpflegungsmehraufwendungen in seindluste
nahme, die der Ausschuss dem Petenten zur Verfigfefig
ausfihrlich und auch zutreffend dargelegt.

Der Ausschuss empfiehlt dem Petenten, den Einkorsi@en
erbescheid 2007 abzuwarten und stellt ihm anhedindeht-
lichen Zweifeln Widerspruch einzulegen bzw. ernelan
Petitionsausschuss anzurufen.

Gegenstand der Petition ist ein Vorschlag zum Geséwurf
der Landesregierung zur Uberleitung des Bundestiesgs-
gesetzes, des Beamtenversorgungsgesetzes und estdénz
Vorschriften sowie Anderung dienstrechtlicher Vdwsiten
(Drs. 16/2247). Der Petent fuhrt aus, dass die Aim

31. Dezember 1998 geltende Fassung des Beamtenverso

gungsgesetzes, das nun uUbergeleitet werden salh die
Anrechnung von Zeiten auf die Wartefrist fur dierSéagung
von Beamten aus dem letzten Amt, in denen die Baader
der Beamte vor der Beforderung die Aufgabe dess|idier-
tragenen Amtes tatsachlich wahrgenommen hat, vehges
gewesen sei (8§ 5 Abs. 3 Satz 4 BeamtVG). Er regdimse
Regelung wieder in das schleswig-holsteinische Besgs-
recht aufzunehmen.

Der Petitionsausschuss des Schleswig-Holsteinischadta-
ges hat die mit der Petition vorgetragene Anreguang,An-
rechnung von Zeiten auf die Wartefrist fir die \Gggging
von Beamten aus dem letzten Amt, in denen die Baader
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14

L141-16/1556
Rendsburg-Eckernfoérde
Steuerwesen;
Umsatzsteuer

der Beamte vor der Beforderung die Aufgabe desesiier-

tragenen Amtes tatsdchlich wahrgenommen hat, in das

schleswig-holsteinische Versorgungsrecht aufzuneh(8eb
Abs. 3 Satz 4 Beamtenversorgungsgesetz in der tis z
31. Dezember 1998 geltenden Fassung), zur Kenggis
nommen.

Der Petitionsausschuss hat die Thematik bereits Retiti-
onsverfahren L141-16/1270 beraten. Nach dem Ergetsti
Beratungen war fir den Petitionsausschuss niclenebar,
dass die Streichung der genannten Anrechnungsvitsch
nach Ansicht des Bundesverfassungsgerichts gedeesriai-
giges Recht versto3t. Der Ausschuss verweist airfesse
Beschluss vom 11. September 2008, der dem Petgnten
liegt.

Im Rahmen der parlamentarischen Beratungen habbrdis
beteiligten Ausschisse und letztlich auch der Lamdiicht
fur eine Anderung des Gesetzentwurfs zur Uberlgitdas
Bundesbesoldungsgesetzes, des Beamtenversorgueigeges
und erganzender Vorschriften sowie Anderung dieokbtti-
cher Vorschriften im Sinne der Petition, die aleiner Um-
druck 16/3567 vorgelegen hat, ausgesprochen.

Der Finanzausschuss hat dem Landtag in seinerng§itam
6. November 2008 empfohlen, den Gesetzentwurf erl
leitung des Bundesbesoldungsgesetzes, des Beamsenve
gungsgesetzes und erganzender Vorschriften sowdering
dienstrechtlicher Vorschriften (Drucksache 16/224inyer-
andert anzunehmen. Der Innen- und Rechtsausscausgh
der Empfehlung angeschlossen. Der Landtag ist dggféh-
lung in seiner Sitzung am 12. Dezember 2008 gefoigt hat
das Gesetz einstimmig beschlossen.

Der Petent fiihrt aus, bis 2005 habe der UmsatzPdexis
seiner Ehefrau fur medizinische Ful3pflege unterstiewerli-
chen Freigrenze gelegen. Er beanstandet, dassrdasz&mt
entgegen der zuvor mehrfach erteilten Auskinftelmsatz-
steuerpflicht fur das Jahr 2007 eine Nachzahlumd desatz-
steuer festgelegt habe. Die Steuern kénnten nichinirkend
an die Kunden weitergereicht werden und seien am d
geringen Gewinn der Praxis aufzubringen. Fernelagekler
Petent eine Ungleichbehandlung der FuRpflegelaistuwon
Masseuren und medizinischen Bademeistern, die riiefeit
seien und FuBRpflegern, die ausschlie3lich FuRpfthgeh-
fuhrten, die umsatzsteuerpflichtig seien.

Der Petitionsausschuss des Schleswig-Holsteinischadta-
ges kann sich nicht in der gewtinschten Weise &iBdilange
des Petenten und seiner Ehefrau einsetzen.

Zu dieser Entscheidung gelangt der Ausschuss nacitug
der Petition auf der Grundlage der vom Petentegetoage-
nen Gesichtspunkte, einer Stellungnahme des Finaiste:
riums sowie der Sach- und Rechtslage.

Nach § 18 Abs. 3 Umsatzsteuergesetz (UStG) hatUdear-
nehmer eine Steuererklarung abzugeben, in derestJdi-
satzsteuer selbst zu berechnen hat. Das Prinzigealbstbe-
rechnung gilt auch fir den Wechsel von der Nichabtimg
der Umsatzsteuer bei Kleinunternehmern zur Regelbes
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rung; d.h. der Unternehmer, dessen Umsatzsteuér $49
Abs. 1 UStG bisher nicht erhoben wurde, hat eines&aim
steuererklarung nach den Grundsétzen der Regelieesiwy
abzugeben, wenn die Voraussetzungen fir die Nioblbemg
entfallen sind. Bei Uberschreiten der Betragsgrescteeibt
das Gesetz den Ubergang zur Regelbesteuerung nainge
vor, ohne dass es einer Aufforderung durch dasnzamat
bedarf.

Nach dem Ergebnis der Prifungen des Finanzministeti
dem sich der Petitionsausschuss anschlief3t, hitteedentin
seit dem 01.01.2007 ihre Umsatze der Regelbestegeru
unterwerfen missen, da der Betrag fur die Anwendigg
Kleinunternehmerregelung im Jahr 2006 unstrittigrabhrit-
ten wurde.

Belastbare Anhaltspunkte fir fehlerhafte mundlidiezie-
hungsweise fernmindliche Auskinfte seitens der dBexie-
ten des Finanzamtes Kiel-Sud zur Umsatzsteuerpfiich
Jahr 2007 gegeniber dem Petenten und seiner EHefoaun
sich im Petitionsverfahren nicht ergeben. Das Einaniste-
rium fuhrt hierzu aus, dass dies heute im Einzelnint
mehr genau nachvollziehbar sei. Aktenvermerke gebe
nicht.

Die im Rahmen der Ermittlungen zum Petitionsverdahr
durchgefuhrte Befragung der Personen, die fur éos-
kunftserteilung in Betracht kommen, hat ergebessdhesen
die maRRgebenden Regelungen inhaltlich zutrefferichroa
sind. Nach Ansicht des Finanzministeriums spricluhts
dafir, dass dreimal eine falsche Auskunft gegebadev

Der Petitionsausschuss kann letztlich nur bedawass der
Petent und seine Ehefrau von anderen Voraussetzurige
sichtlich der Umsatzsteuerpflicht 2007 ausgegangieal.
Anspriche haben sich im Petitionsverfahren nicfp¢leen.
Soweit der Petent die Ungleichbehandlung der Fe@pféis-
tungen von Masseuren und medizinischen Bademeistern
einerseits und FuBpflegern, die ausschliel3lich fredp
durchfiihren, andererseits anspricht, ist diese maasicht
von Finanzministerium und Petitionsausschuss mjegeben.
Das Finanzministerium legt dar, dass nach § 4 BUStG
u.a. die Umsétze aus der Tatigkeit als Arzt, Zarmadeil-
praktiker oder aus einer &hnlichen heilberuflicHgitigkeit
steuerbefreit seien. Zu einer ,ahnlichen heilbéchén Téatig-
keit* gehorten nach Abschnitt 90 Abs. 2 der Umdatzesr-
Richtlinien (UStR) nicht nur die von den Petentdieten
Umsatze der Masseure und medizinischen Bademessie,
dern auch die Umsatze der Ful3pfleger (Podologesmerd
die zur Ausubung ihres Berufes erforderliche Ertasimach
dem Podologen-Gesetz erteilt sei oder als erteitegEben-
so wie bei allen Arzt- beziehungsweise Heilberufgite
allerdings sowohl fir Masseure und medizinische ébaeis-
ter als auch fur Podologen, dass ihre Leistungennsoweit
steuerfrei seien, als es sich um HeilbehandlungeBereich
der Humanmedizin handele (Abschnitt 91 a UStR).pfleR
geleistungen kdnnten deshalb nur dann als steuenfrer-
kannt werden, wenn dabei ein therapeutisches AieVor-
dergrund stehe, es sich also um érztlich veramladsiinah-
men zur Behandlung oder Heilung von Krankheiterdeén
Nachweise Uber die genannten VoraussetzungendiBteiu-
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15 L141-16/1559
Segeberg
Steuerwesen;
Einkommenssteuer

erbefreiung hat die Ehefrau des Petenten im Stetfahren
und auch im Petitionsverfahren nicht vorgelegt. Petiti-
onsausschuss sieht damit keinen Spielraum, sicheifie
Steuerbefreiung beziehungsweise den Ubergang meliRe
steuerung erst zum Beginn des Jahres 2009 ausehspre

Der Petent ist vollbeschaftigter Arbeitnehmer uretréibt
dariber hinaus einen Handel mit gebrauchtem Schmuck
Uhren und Textilien. Er ist der Auffassung, dass Han-
kommensteuerbescheid 2007 des Finanzamtes Elmshorn
fehlerhaft ist. Er habe die Einkommensteuer nadhmec
lassen und die ermittelte Steuer auf der Grundbgrevon
seiner Steuerberatungsgesellschaft vorgenommenerekko
tur Uberwiesen. Die Steuern seien somit beglicBen.Petent
kritisiert, dass das Finanzamt den Steuerbeschelt be-
richtige und die seitens seines Steuerberatersahmien des
Einspruchsverfahrens eingereichten Nachweise michtig
wirdige. Ferner lehne das Finanzamt eine Ratenzgldi
und beabsichtige VollstreckungsmafRnahmen einzualeite

Der Petitionsausschuss des Schleswig-Holsteinischadta-
ges hat die Petition auf der Grundlage der vomrigetevor-
getragenen Gesichtspunkte sowie einer Stellungnathese
Finanzministeriums geprift und beraten. Der Aussshkann
die Vorgehensweise des Finanzamtes Elmshorn nighb-b
standen.

Zunachst weist der Petitionsausschuss darauf liss dach
der Ablehnung des Antrags auf Aussetzung der \éilzng
(AdV) des Einkommensteuerbescheides 2007 und des Ge
werbesteuermessbescheides 2007 durch das Finarmamt
entsprechender Antrag beim Finanzgericht gestelltde:
Nach dem bisherigen Ermittlungsergebnis des Aussssu
hat das Finanzgericht Gber die Aussetzung der \étbllng
noch nicht entschieden. Die rechtliche Beurteiludigser
Frage liegt damit beim Gericht. In diesem Zusamraegh
wird sich das Gericht u.a. auch mit den nachtrégijeltend
gemachten Betriebsausgaben zu befassen haben.
Aufgrund der verfassungsrechtlich garantierten Wiéalyig-
keit der Richterinnen und Richter nimmt der Petitiaus-
schuss davon Abstand, Einfluss auf die Entscheidzung
nehmen. Da die Entscheidung auch richtungweisendliéi
noch offenen Entscheidungen des Finanzamtes hilisich
der Einspriche gegen den Einkommensteuerbesché&d 20
sowie gegen den Gewerbesteuermessbescheid istt mierm
Petitionsausschuss ferner davon Abstand, mit eiemm
den Entscheidungen vorzugreifen.

Nach dem Ergebnis der parlamentarischen Beratumateter
Petitionsausschuss offensichtliche Rechtsfehler Flaanz-
amtes Elmshorn hinsichtlich der ablehnenden Haltang-
grund von nachtraglich vorgelegten Belegen den Gewius
Gewerbebetrieb um zuséatzliche Betriebsausgabenrmem
und die Einkommensteuer beziehungsweise den Gewerbe
steuermessbetrag entsprechend niedriger festzosetimsht
festgestellt.

Der Petitionsausschuss schlie3t sich den Zweifels Hi-
nanzministeriums an, dass die nachtraglich gelggmdachten
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Betriebsausgaben betrieblich veranlasst sind. DasnEmi-
nisterium fuhrt hierzu aus, dass die vorgelegteaohRengen
von einer auf Innen- und Aufenputzarbeiten spaibaten
Baufirma fur Dienstleistungen (Reinigen und Polenen
Uhren, Verkauf von Uhren) erteilt worden seien. Dgnd
keine Ublichen Téatigkeiten einer Baufirma. Der Reteat zu
dieser offenkundigen Besonderheit weder im Eindpsuer-
fahren und im finanzgerichtlichen AdV-Verfahren hoin
Petitionsverfahren vorgetragen, was nach Ansicht ¥
nanzministerium und Petitionsausschuss nahe gelgiien
Ferner fuhrt das Finanzministerium an, die als Wiadp-
nachweise geltenden Quittungen seien lediglich wpi&
vorgelegt worden. Zudem sei dem Finanzamt einddierte
Einnahme-Uberschuss-Rechnung erst iiber das Finéecizge
als Anlage 9 zu dem AdV-Antrag zugeleitet worded tabe
zu diesem Zeitpunkt das erste Mal vorgelegen.

Nach alledem sieht der Petitionsausschuss davosiabjm
Vorwege fur eine Bescheidkorrektur im Sinne deritidat

auszusprechen.
16 L141-16/1573 Der P_ete_nt hat im Jahr 2005 eine_n neuen PKW Ukur_ﬂnei
Herzogtum Lauenburg EU-Mitgliedstaat bezogen (sog. Reimport). Er besahwsich
Uber die Vorgehensweise des Finanzamtes Ratzeborg h
Steuerwesen; sichtlich der Prufungen seiner etwaigen Umsatzspdlicht.
Vordrucke Bevor das Finanzamt in seinem Anschreiben konkfedgen

aufgeworfen habe, habe es zunéchst falsche Behmgygtu
aufgestellt und ihm gedroht. Er stelle sich diegéraach dem
Fortgang des Verfahrens, wenn es ihm nicht gelungine,
noch drei Jahre alte Unterlagen zu seiner Entlgstonzule-
gen. Der Petent bittet den Petitionsausschussiaefbirger-
freundlichere Gestaltung der Vordrucke der Finanzaé
tung hinzuwirken.

Der Petitionsausschuss des Schleswig-Holsteinischadta-
ges begrift, dass das Finanzamt Ratzeburg zurtlEngit
der Umsatzsteuerpflicht bei dem Erwerb neuer Falgezeaus
einem EU-Mitgliedstaat einen im Sinne der Petittorderen
Text verwendet.

Das Finanzministerium fihrt in seiner zum Petitic&hren
beigezogenen Stellungnahme aus, dass der Erweds ein
neuen Fahrzeugs aus einem anderen EU-Mitgliedsateht
dann der Umsatzsteuer unterliege, wenn der Erweslmer
nicht-unternehmerisch tatige Privatperson sei (8Jbfsatz-
steuergesetz (UStG); sog. Fahrzeugeinzelbesteyering
Mitgliedstaaten unterrichteten sich mit Kontrolltaitungen
Uber diese Vorgange, um die Besteuerung sichetlarsteur
die Auswertung der Kontrollmitteilungen habe dehleswig-
holsteinischen Finanzéamtern bis zur Einfihrung BE&SS-
Verfahrens in der ersten Jahreshélfte 2008 detrelgkche
Vordruck ,,USt 1Ba Anfrage Fahrzeugeinzelbesteu€tung
Verfligung gestanden. Da der Dokumentenmanager iBS=0
Verfahren kein vergleichbares Anschreiben zur \aufig
gestellt habe, habe das Finanzamt Rendsburg dedriobr
weiter benutzt.

Das Finanzministerium fihrt weiter aus, dass diisehe
Finanzverwaltung eine Kontrollmitteilung Ubersariftibe,
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17

L141-16/1582
Nordfriesland
Personalwesen,;
Bewerbungsverfahren

aus der hervorgehe, dass der Petent im Jahr 2005eeies
Fahrzeug von einem belgischen Unternehmer erwdnbba.
Daher habe das Finanzamt Ratzeburg ihn unter Veluven
des petitionsgegenstandlichen Vordrucks USt 1Ba mit
Schreiben vom 10. Oktober 2008 aufgefordert, eines&iz-
steuererklarung fir die Fahrzeugeinzelbesteuerumg a
zugeben. Der Petent habe am 14. Oktober 2008 dierikag
einer Delmenhorster Firma Uber die Lieferung eiResr-
zeugs Ubermittelt. Offenbar habe der belgischeek#ft die
dortige Finanzverwaltung nicht darliiber unterrichtietss ein
weiteres Unternehmen in die Fahrzeuglieferung aicigatet
gewesen sei. Durch die Vorlage der Rechnung hab®ele
tent hinreichend dokumentiert, dass er keine Urstaier
auf den Erwerb des Fahrzeugs schulde.

Der Petitionsausschuss kann nachvollziehen, daiss Be-
tenten durch das Anschreiben des Finanzamtes Rmatyeb
vom 10. Oktober 2008 der Eindruck eines untersdiyesl
Vorwurfs eines Versaumnisses entstanden ist. DaasnEmi-
nisterium berichtet, dass das Finanzamt Ratzelaxgischen
fur die Anschreiben an Steuerpflichtige bei der weigung
der Kontrollmitteilungen Uber innergemeinschaftéicBrwer-
be neuer Fahrzeuge einen anderen Text verwendd? &t
onsausschuss begrifit die Umstellung, die auch ltenAti-
ve beinhaltet, dass der Steuerpflichtige keine Wrssauer-
erklarung fur die Fahrzeugeinzelbesteuerung, wie/amie-
genden Fall, abgeben muss.

Der Petition ist damit vollends abgeholfen.

Die Petentin beanstandet die Abwicklung eines Bbumgs-
verfahrens durch die Gebaudemanagement Schleswig-
Holstein AGR (GMSH). Nach der Bestatigung des Emgga
ihrer Bewerbungsunterlagen habe sie keine weitéteiMing
erhalten. Erst auf Nachfrage habe die GMSH die Bewe
bungsunterlagen nach acht Monaten mit einem kurgen
schreiben, in dem darauf hingewiesen worden sesis dige
Aufbewahrungsfrist zum Auswahlverfahren nun abdelau
sei, zurtickgegeben.

Der Petitionsausschuss des Schleswig-Holsteinischadta-
ges hat die mit der Petition vorgetragenen Gesicintste
unter Beiziehung einer Uber das Finanzministeriungee
reichten Stellungnahme der Gebdudemanagement @apes
Holstein AGR (GMSH) gepriift und beraten.

Den Unterlagen der GMSH ist zu entnehmen, dasdiir
Petentin ein entsprechendes Antwortschreiben zighiloing
ihrer Bewerbung am 16.06.2008 erstellt wurde. Efiiisden
Petitionsausschuss nicht feststellbar, warum di¢erfia
dieses Schreiben nicht erhalten hat und in welckenant-
wortungsbereich dieses Versaumnis liegt. Ebensodést
Eingang einer E-Mail der Petentin durch den Petiaus-
schuss nicht mehr nachprifbar. Die GMSH fihrt hieams,
die von der Petentin genannte E-Mail vom 05.08.2)&len
zustandigen Mitarbeitern im Geschéftsbereich Peidsder
GMSH nicht bekannt.

Die GMSH bewahrt Bewerbungsunterlagen der Bewatberi
nen und Bewerber nach abgeschlossenem Auswahlvenfah
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L141-16/1592
Pinneberg
Steuerwesen;
Pfandung

fur weitere drei Monate auf, um mdgliche Ansprievegen
einer Benachteiligung nach dem Allgemeinen Gleitiapel-

lungsgesetz (AGG) belegen zu kénnen. Der Petitigisa

schuss begrif3t, dass die GMSH Bewerbungsunterldgen
Petentin, die sich auf eine externe und interndleBtus-
schreibung beworben hat, zur Prifung und Berlckgiaihg
noch zuséatzlich in andere Geschéftsbereiche gedadtema
dort weitere Stellen ausgeschrieben waren. Diesegefo
hensweise hat bedauerlicherweise im Rahmen demierd-
lich erteilten Auskunft einer Mitarbeiterin, aufedsich die
Petentin bezieht, zur Verfestigung des Eindruckereunzu-
reichenden Bearbeitung beigetragen.

Der Petitionsausschuss bedauert, dass die Peidminein
halbes Jahr in Unkenntnis Uber die Entscheidunghiar
Bewerbungsangelegenheit geblieben ist. Belastbatealfs-
punkte fir eine zu beanstandende Vorgehensweise
GMSH haben sich im Petitionsverfahren nicht ergeben
Der Petitionsausschuss verweist dartiber hinausliaubtel-
lungnahme der GMSH, die er der Petentin zur Kesnati-
me zur Verfligung stellt.

Der Petent fuhrt aus, er habe im September 200i& seilb-
stéandige Tatigkeit als IT-Berater einstellen missgeither
beziehe er ALG Il. Er erwarte seitens des FinanearRinne-
berg eine Ruckerstattung der im Jahr 2007 geleistSteuer-
vorauszahlungen, die er mit einem Dispositionskrddich
Uberziehung seines Bankkontos finanziert habe.dbetdie
entsprechenden Steuererklarungen, die das Finanaamt
mahne, noch nicht abgegeben, da er befurchte, etadge
Steuererstattung nach dem sogenannten Zuflusgprimeht
fur die Tilgung des Dispositionskredites verwend#irfe,
sondern sie zur privaten Lebensfihrung einsetzessenu
Angesichts des zu erwartenden Rickerstattungslestrag
hebt der Petent ferner Zweifel an der Verhaltnisoiét
einer Kontopféandung.

Der Petitionsausschuss des Schleswig-Holsteinischadta-
ges bedauert, sich nicht in der gewiinschten Weisalif
Belange des Petenten einsetzen zu kénnen. Zu digger

der

scheidung gelangt der Ausschuss nach Beratung cier v

Petenten vorgetragenen Gesichtspunkte, einer Sgeldinme
des Finanzministeriums sowie der Sach- und Redgsla
Nach dem Ergebnis der parlamentarischen Prifungem k
der Petitionsausschuss die seitens des Finanz&imesberg
eingeleiteten VollstreckungsmaRnahmen wegen ddsstiia-
digen Umsatzsteuer 2006 sowie steuerlicher Nelstateen
nicht beanstanden. Das Finanzministerium fUhrtzhbiesus,
dass gemal3 Abschnitt 22 Abs. 4 Vollstreckungsammgibei
bestehenden Guthaben die Vollstreckung zwar nictpeard-
net werden solle, im vorliegenden Falle komme diRege-
lung jedoch nicht zur Anwendung, da wegen der rfeblen-
den Steuererklarungen nicht feststehe, ob und ilthee
Hoéhe ein Guthaben vorhanden sei. Angesichts delsvBac
trages des Finanzministeriums ist die Anordnung \deii-
streckung nicht zu beanstanden.

Das Finanzministerium fihrt aus, dass nicht fese&steb die
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Voraussetzungen fir einen Vollstreckungsaufschulch na
§ 258 Abgabenordnung (AO) oder die Beschrankung der
Vollstreckung nach den Schuldnerschutzvorschrifjemar
§ 319 AO vorlagen, da der Petent hierzu nichts etagien
habe. Im Hinblick auf die abzugebenden Steuerarktzn
2007, die ein ausreichendes Guthaben erwartennlidizde
das Finanzamt Pinneberg die rickstandigen Betrégeum
28.2.2009 technisch gestundet. Die Pfandungs- undie=
hungsverfiigung vom 14.11.2008 habe das Finanzamé(ge
§ 257 Abs. 2 AO nicht aufgehoben, sondern die Emang
mit Schreiben vom 15.2.2009 beschrankt.

Im Wesentlichen beklagt beziehungsweise beflrchit
Petent, dass er die Steuerrlickerstattung nichtTdgung
seines Dispositionskredites verwenden koénne, sondierse
nach den Vorgaben der ARGE Pinneberg als beriidksich
gungsfahiges Einkommen anzusehen sei und zur Sinfper
des Lebensunterhaltes verwendet werden misse. &g P
onsausschuss weist darauf hin, dass eine konkreseHei-
dung der ARGE in der Sache, die Gegenstand parltanien
scher Prufungen sein konnte, bisher noch nichtofjetr
worden ist. Der Petent stitzt seine Beflrchtungeh eén
Merkblatt ,Arbeitslosengeld Il / Sozialgeld" der Bdesagen-
tur fur Arbeit (Stand Februar 2007) und Ergebniase Ge-
sprachen, die er mit der ARGE gefiihrt habe.

Der Petent befindet sich in einer zweifellos profd¢ischen
Lage. Dennoch wird die Ansicht, dass Steuerriici#tstgen
als Einkommen anzusehen und zur Lebenshaltung sshzu
zen sind, von der Rechtsprechung gestiitzt. In den&muss
der Petitionsausschuss schon deshalb davon Absé&mden,
sich fur die Belange des Petenten einzusetzeniedduhdes-
agentur fur Arbeit der Aufsicht des Bundes untéatstand die
anzuwendenden Rechtsvorschriften (SozialgesetzbAch
Buch -SGB l1I-, Arbeitslosengeld 1l/Sozialgeld-Vedoung -
Alg 11-V) bundesrechtliche Normen sind. Der Petemisste
sich bezuglich einer Anderung der Gesetz- und \éenangs-
gebung beziehungsweise einer Uberprifung der etigiepiil
Entscheidung der ARGE an den PetitionsausschusBelgs
schen Bundestages wenden.

Der Petitionsausschuss empfiehlt dem Petentenaulste-
henden Steuererklarungen umgehend einzureichenlafwuf
gere Sicht lasst sich die Problemsituation nichtcdueine
weitere Verzogerung der Abgabe der Steuererklarrde
sen. Ferner empfiehlt der Petitionsausschuss deentea,
sich zeitgleich hinsichtlich einer Beratung beziefgweise
mit der Bitte um Vermittlung zwischen ihm und deR@GE in
der Angelegenheit an die Burgerbeauftragte flratez\nge-
legenheiten des Landes Schleswig-Holstein zu wendass
ist auch telefonisch (0431/988-1237) moglich.

Der Petitionsausschuss kann das Ungerechtigkeifsetep
des Petenten nachvollziehen. Er bedauert, ihmrirdgele-
genheit Uber den Aufschub fir die Abgabe der Serldkr-
rungen und die obigen Empfehlungen hinaus nictfehetu
kdnnen.

19 L141-16/1613 Der Petent fiuhrt aus, dass das Finanzamt Eutin Bashm-

Ostholstein menlegung mit dem Finanzamt PI6n im Jahr 2007 ehn
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Steuerwesen: als Nebenstelle genutzt werde. Die Finanzverwaltuadte in
der Kreisstadt Eutin keine Sprechstunden ab, sodiassa.
die Annahme von Steuererklarungen kein personli¢ker
sprechpartner zur Verfigung stehe. Unter dem Gisgiahkt
der Serviceorientierung regt der Petent die Abhagltainer
zumindest 14-tagigen Sprechstunde in der Nebeadteitin
fur Arbeitnehmer, Pensiondre und Rentner unter Eiswauf
entsprechende Praktiken des Finanzamtes Bad Seggather

Sprechstundenservice

Der Petitionsausschuss des Schleswig-Holsteinischadta-
ges hat die Petition auf der Grundlage der vomrigetevor-
getragenen Gesichtspunkte sowie einer Stellungnathese
Finanzministeriums beraten.

Im Ergebnis nimmt der Petitionsausschuss davon afldst
sich in der gewinschten Weise fiir die Einsetzuntg<i
Sprechtages im Sinne des Petenten auszusprecheRebe
tionsausschuss weist darauf hin, dass die Organisge-
walt, die Zusténdigkeitsbezirke der Finanzamterhn@drt-
schaftlichkeits- und ZweckmaRigkeitserwagungen aisiz-
ten, im Bereich der Landesregierung bzw. des Fimamigte-
riums liegt.

Das Finanzministerium hatte den Petitionsaussctiassber
unterrichtet, dass die Zustandigkeitsverlagerungreil eines
umfangreichen Umstrukturierungsprozesses innerhadi
schleswig-holsteinischen Steuerverwaltung ist, i@ der
Landesregierung im Jahr 2003 beschlossen wurdeadban
sind schrittweise insgesamt vier Finanzamter atfielbe-
stimmte Schwerpunktaufgaben auf wenige Finanzstamdo
konzentriert und punktuelle Anpassungen bei delicben
Zustandigkeiten der Finanzamter vorgenommen wordih.
dieser MaRnahmen war die Verbesserung der Effizieadzr
Steuerverwaltung.

Zum Vorschlag des Petenten fiihrt das Ministeriurs, aie
Einrichtung regelmafiger Sprechtage in Eutin wizdeei-
nem nicht vertretbaren personellen und organisatioen
Aufwand fuhren. Ferner seien die raumlichen Kagiaeit der
Nebenstelle des Finanzamtes Plon in Eutin vollstaadsge-
schopft. Es stiinde weder ein entsprechendes Bésmgs:
zimmer noch ein Wartebereich zur Verfligung. Daritiar
aus biete das Finanzamt Plén mit der Einrichtung,zintra-
len Informations- und Annahmestelle* (ZIAS) am Start
PIon ein wirksames Serviceangebot fir die vom Fiaarn
PIon betreuten Steuerbiirgerinnen und Steuerblrgen aer
ZIAS seien standig vier Bearbeiterinnen und Beaebadin-
gesetzt, die wahrend der Sprechzeiten fir den gesaiu-
standigkeitsbereich des Finanzamtes Plon Steuérariden
und Antrage entgegennahmen und Auskiinfte erteiDebei
wirden die Steuererklarungen sofort auf Vollstakelig
gesichtet, Fragen beantwortet und Belege gepridt zun
riickgegeben. Die Fallbearbeitung erstrecke sich den
Annahme der Steuererklarungen bis zur abschlie®eBée
arbeitung. Die praktischen Erfahrungen hatten ggzeiass
die ZIAS auch von den Steuerbiirgern aus den neaudpn
kommenen Zustandigkeitsgebieten stark frequentiertde.
Es sei insbesondere festzustellen, dass viele iBiager aus
den entfernt gelegenen Gemeinden wie Heikendorfioka
und Stockelsdorf die ZIAS zur personlichen Abgalmn v
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Steuererklarungen und Antrdgen nutzten.

Angesichts der Uberschaubaren Entfernung zwischgin E
und PI6n sowie der guten Erreichbarkeit mit Offiehtn
Verkehrsmitteln misste dies nach Ansicht des Fimamzte-
riums auch den Eutiner Blrgern zumutbar sein. Fdyaén-
de sich in der Nebenstelle des Finanzamtes PISBulin
zumindest ein Hausbriefkasten, in den jederzeihadie fur
die Hauptstelle in Plon bestimmte Post ohne Pdrtgesvor-
fen werden konne.

Das Finanzministerium betont, dass die Abhaltung we-
gelmaRigen Sprechtagen an einem Ort oder mehrerem O
des Zustandigkeitsgebiets des Finanzamtes Plodielie der
Organisationsform ZIAS unterlaufen wiirden. Von aedém
Zustandigkeitsbereich des Finanzamtes Plon geleg&we
meinden ware im Falle einer Befiirwortung des Vdesgh
des Petenten zu erwarten, dass diese unter deneidier
Gleichbehandlung ebenfalls eine Einrichtung reg8iger
Sprechtage in ihrer Gemeinde einfordern wirden.

Ferner sei der Einwand des Petenten, dass daszBmaBad
Segeberg in Kaltenkirchen Sprechstunden abhaltét zu-
treffend. Nach Auskunft des Finanzamtes Bad Segeler-
de in Kaltenkirchen seit geraumer Zeit kein Spraghhehr
abgehalten.

Der Petitionsausschuss kann das Anliegen des Baifeds
unter dem Gesichtspunkt der Burgerndhe durchausefiu-
worten ist, nachvollziehen. Gleichwohl ist die diriende
Entscheidung der Finanzverwaltung nachvollziehbad u
nicht zu beanstanden.
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Ministerium fir Wissenschaft, Wirtschaft und Verkeh r

1 L143-16/1378 Die Petenten wenden sich stellvertretend fir digvétmer

des zivilen Flughafens Liibeck-Blankensee gegenargche

An- und Uberflige mit AWACS-Aufklarungsflugzeugeerd

Verkehrswesen; NATO, die mit unzumutbaren Larmbelastigungen und Ge

Fluglarm sundheitsgefahrdungen fir die Anwohner verbundeéense
Im Oktober 2008 konnte das Petitionsverfahren zustiien
Sinne der Petenten abgeschlossen werden. In Albeprait
der schleswig-holsteinischen Luftfahrtbehérde hdite LU-
becker Flughafengesellschaft entschieden, kiinttigek An-
und Uberflige von AWACS-Maschinen zu gestatten. Im
November 2008 beanstanden die Petenten, dass efregut
Uberfliige stattgefunden hatten, und bitten dentiBesiaus-
schuss nochmals um Unterstiitzung.

Herzogtum Lauenburg

Der Petitionsausschuss des Schleswig-Holsteinischadta-
ges hat die Angelegenheit erneut aufgrund des eorPdten-
tin geschilderten Sachverhalts und einer weiteresluBg-
nahme des Ministeriums fir Wissenschaft, Wirtscharftl
Verkehr geprift und beraten.

Er bedauert ausdricklich, dass es im November 2008e-
gen allen Zusagen zu neuerlichen Uberfligen mit AV8A
Flugzeugen am Flughafen Lubeck-Blankensee gekonishen
Nach Auskunft der Flughafengesellschaft seien mater
Abstimmungs- und Kommunikationsproblemen mit deugFl
lotsen auf dem Tower fir die nunmehr erfolgte Armatvon
Uberfliigen verantwortlich gewesen. Die Flughafeeties
schaft halte weiter an ihrer Entscheidung festéeintspre-
chenden Flige mehr annehmen zu wollen.

Der Ausschuss begrifit, dass die Flughafengesdtisntes-
ne Malnahmen ergriffen und sich auch an die NATO ge
wandt hat, um sicherzustellen, dass am Flughafdredk:
Blankensee bis auf Weiteres kein militarischer UWsiretrieb
mit AWACS-Maschinen mehr stattfinden wird.

Gleichwohl dem Wunsch der Petenten nach einem diiech
Luftfahrtbehdrde ausgesprochenen Verbot der Annahme
militarischer Ubungsflige in Ermangelung einer préshen-
den Rechtsgrundlage nicht nachgekommen werden kahn,
der Petitionsausschuss davon aus, dass sich mitobden
genannten MalRnahmen die Angelegenheit im SinnePder
tenten erledigt hat.

2 L143-16/1429 Der Petent beaqstandet als Inhaber einer Au_sbikmage
. fir Rettungsassistentinnen und Rettungsassistestauie
Kiel s ; . NP
o Rettungssanitéter, dass nur ein Teil der zweistafigerkiirz-
Aus- und Weiterbildung; ten Ausbildung zur Rettungsassistentin bzw. zuntuRgsas-
Ausbildungsférderung sistenten nach dem Bundesausbildungsforderungggéset

Schleswig-Holstein gefdrdert werde. Wahrend die- 5,5
monatige sogenannte verkilrzte Rettungsassistersigifrau
dung gefordert werde, sei die vorhergehende Rettamita-
terausbildung nicht forderfahig. Der Petent ist derffas-
sung, dass die Forderung dieser verkirzten Augigidyiins-
tiger als die Forderung der zweijahrigen Langzsitéldung
nach dem Rettungsassistentengesetz sei, und sieberi
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schleswig-holsteinischen Praxis eine Benachteiliguder
hiesigen Auszubildenden. Daher bittet er den Pegaus-
schuss, die Rechtslage zu Uberprifen.

Der Petitionsausschuss des Schleswig-Holsteinischadta-
ges hat die Petition auf der Grundlage der vomrigetevor-
getragenen Gesichtspunkte, einer Stellungnahm#ldeste-
riums fir Wissenschaft, Wirtschaft und Verkehr sowier
Sach- und Rechtslage geprift und beraten.

Hinsichtlich der Férderung der Rettungsassistenisniiung
nach dem Bundesausbildungsférderungsgesetz (BAf6G)
bestatigt das Wissenschaftsministerium, dass dajahvige
Langzeitausbildung nach 88 4 und 7 Rettungsasgistge-
setz (RettAssG) nach dem BAf6G ebenso férderungsfah
wie die verkirzte Rettungsassistenten-Ausbildunghn@ 8
Abs. 2 RettAssG, die an eine erfolgreich abgesehios
Ausbildung zum Rettungssanitater anschlie3t. DidURgs-
sanitaterausbildung erfolge dabei nicht, wie vonteRen
vorgetragen, nach den Vorgaben des RettAssG, somdeh
den vom Bund/Lander-Ausschuss ,Rettungswesen“ am
20. September 1977 beschlossenen ,GrundséatzenualilA
dung des Personals im Rettungsdienst” (520-Stunden-
Programm).

Die entsprechenden Lehrgange einschlie3lich deuRgtsa-
nitaterprifung dauerten in der Regel ca. drei Menand
beinhalteten in den vorgegebenen 520 Stunden viechéh
theoretischen Unterricht, vier Wochen Klinikpraktik und
vier Wochen Rettungswachenpraktikum sowie anschiid8
Prufung.

Hinsichtlich einer Férderung dieser Rettungssamigitsbil-
dung fiihrt das Wissenschaftsministerium aus, dase dicht
nach dem BAf6G gefordert werden koénne, weil die didist-
dauer fiir einen férderungsfahigen Ausbildungsahgiction
einem Schul- oder Studienhalbjahr (8§ 2 Abs. 5 BAfi&ht
erreicht werde und die Ausbildungsstatten fir Refssanita-
ter grundsatzlich nicht in den Bereich der Aushilgsstatten
einbezogen seien, deren Besuch nach dem BAfoG dgafor
werden konne. Auch handele es sich nicht um eimen-a
kannten Ausbildungsberuf. Das Ministerium merkt dass
der Bundesgesetzgeber mit der vorgeschriebenen edlind
dauer habe sicherstellen wollen, dass nur in ssleljossene
und selbststéandige schulische Ausbildungen nachRisiHiG
gefordert werden, nicht aber schulische Ausbildaaijen,
die faktisch nur der Erganzung einer betrieblicloeler ge-
setzlich geregelten Ausbildung dienen.

Der Petitionsausschuss schlief3t sich der AuffassiesgMi-
nisteriums an, dass die Rettungssanitaterlehrgéarude den
Charakter einer berufsqualifizierenden Schul- od®e-
rufsausbildung im vorgenannten férderungsrechtlicBane
haben.

Er stellt fest, dass es sich nicht um eine schigswi
holsteinische Besonderheit handelt, und sieht didgich
keinen Handlungsbedarf. Eine entsprechende lanierwe
bundeseinheitliche Rechtsanwendung bzw. Verfahreissw
ist gegeben.
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3 L143-16/1456
Kiel
Verkehrswesen;
OPNV

4 L143-16/1480
Stormarn
Verkehrswesen;
Verkehrslenkung

Zum Sachverhalt tragt der Petent vor, sein 10g@nrSohn
sei von einem Busfahrer der Kieler Verkehrsgesedific
(KVG) aufgefordert worden, einen neuen Fahrschein f
1,30 € zu losen, weil der Junge wegen StralRenbeitemb
erst am Hauptbahnhof und nicht schon eine Statithef
umgestiegen sei. Die doppelt gefahrene Streckeevsiodals
Ruckfahrt gelten. Freundlicherweise habe ihm eindeee
Kundin 20 Cent geschenkt, damit er seine Fahrisétzen
konnte. Der Petent kritisiert das Verhalten desf&uers und
gibt zu bedenken, dass derartige Situationen, mené&inder
auf die Hilfe fremder Menschen angewiesen seiengifahr
des Missbrauchs bergen wirden. Er fordert von ditarbei-
tern der KVG ein kunden- und kinderfreundliches hédien
und bittet den Petitionsausschuss um Unterstitdiages
Anliegens.

Der Petitionsausschuss des Schleswig-Holsteinischadta-
ges hat die Petition unter Beiziehung einer Stgtathme des
Ministeriums fiir Wissenschaft, Wirtschaft und Verkege-
pruft und beraten.

Das Ministerium bestatigt, dass sich der Busfalergspre-
chend der Tarifbestimmungen verhalten hat, alsiendei-
terfahrt des Sohnes des Petenten ohne neuen Feihrabige-
lehnt hat, weil der doppelt gefahrene Teil der &tecals
Ruckfahrt gilt. Der Petitionsausschuss nimmt diestbrun-
gen des Ministeriums zur Kenntnis, teilt aber dieiohl die
Auffassung des Petenten, dass in diesen und atgeielger-
ten Fallen eine kulante Verfahrensweise unter desidBts-
punkt des Schutzes von Kindern von den Mitarbeien
Unternehmen des o6ffentlichen Personennahverkehrartet
werden muss.

Mit Blick auf die aktuellen Vorfélle, bei denen Kiar ohne
Fahrschein mehrfach aus Ziigen der Deutschen Bahn AG
gewiesen worden sind, appelliert der Petitionsdussc an
die Unternehmen des offentlichen Personennahveskehr
Schleswig-Holstein, ihre Mitarbeiter zu kunden- uddder-
freundlichem Verhalten anzuhalten. Gleichwohl detitR
onsausschuss nachvollziehen kann, dass Befordenigge
zu entrichten und Beforderungsbestimmungen duretzes
sind, rAumt er dem Schutz von Kindern im ZweifdlgPaio-
ritat ein. Der Petitionsausschuss geht davon ass Hntgelt-
forderungen auch durch Angabe der Personalien wach-N
zahlung fehlender Betrage durchgesetzt werden kinne
Der Petitionsausschuss bittet das Ministerium flisséh-
schaft, Wirtschaft und Verkehr, der KVG eine Kopmles
Beschlusses zuzuleiten.

Der Petent beanstandet die unibersichtliche Veskigmung
an einer schrag versetzten StralBenkreuzung, Ulgereidi
Neubaugebiet erschlossen werden soll. Er kritisaatss die
Stadt ihre Planungen gegen den Protest der Anwatureh-
gesetzt habe. Die Anwohner befiirchteten durch diger-
sichtliche Rechts-vor-links-Vorfahrtregelung verkté Ge-
fahren fur Ful3ganger und Radfahrer.

Der Petitionsausschuss des Schleswig-Holsteinischadta-
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L143-16/1526

Kiel

Verkehrswesen;
LarmschutzmalRnahmen

ges begrufdt, dass sich in der vorgetragenen Argyehed
eine Losung im Sinne der Petition abzeichnet.

Das um Stellungnahme gebetene Ministerium fir Wisse
schaft, Wirtschaft und Verkehr fuhrt aus, dass siehvom
Petenten als unibersichtlich und gefahrlich empaedver-
kehrssituation mit der Erschlieung des Neubauggbieor-
aussichtlich entspannen werde.

Zur gegebenen Verkehrssituation wird ausgefiihrgs das
sich bei der betreffenden Stral’e um eine Gemeiadesimit
geringem Anliegerverkehrsaufkommen handele. Auf der
Stral3e beféanden sich keine Ubergeordneten Verkdardie
anschlieenden Wohngebiete als Sackgassen odestfing
Ren ausgebildet seien. Auf der Ostseite befinde it Geh-
weg. Durch die Anbindung des neuen Wohngebietes mit
30 Bauplatzen sei auch nur mit geringem Verkehksaof
men zu rechnen.

Die neue ErschlieRungsstral’e werde verkehrsberabgye-
baut. FUr den gesamten Kreuzungsbereich sei zunéuctes
Rechts-vor-links-Regelung angedacht. Um den Kreggioe-
reich hervorzuheben und somit alle Verkehrsteilnethauf
die Besonderheit hinzuweisen, werde der gesamteiddebis
zu der neuen ErschlieBungsstrae mit rotem Beiopfies-
ter gepflastert. Nach Abschluss der Erschlie3ungs- Bau-
maflnahmen im Neubaugebiet und vor der 6ffentlidvaah-
mung der neuen ErschlieBungsstralle werde eine Bege-
hung/Abnahme durch die ortliche Verkehrsbehdrdekies
ses Stormarn erfolgen.

Der Petitionsausschuss pflichtet dem Verkehrsnariighn
bei, dass hierbei auch das Erfordernis einer zlisté¢n Be-
schilderung geprift werden muss. Sollte sich Nasébe
rungsbedarf herausstellen, wird eine zusatzlichecBikle-
rung durch die Stadt sicherzustellen sein.

Der Ausschuss schlief3t sich der Auffassung des aheskni-
nisteriums an, dass eine entsprechende vorangeliffets-
lichkeitsarbeit und spétere Verkehrsiiberwachung gew
winschten Verkehrsberuhigung und somit zur Sicliealler
Verkehrsteilnehmer beitragen wird.

Als Vertreter einer Interessengemeinschaft wird Betiti-
onsausschuss um Unterstitzung bei der Durchsetzang
LarmschutzmafRnahmen im Bereich der A 215/B 76 iel Ki
gebeten. Insbesondere wendet sich der Petent gagen
sechsstreifigen Ausbau der Autobahn unter Einbeniglues
Standstreifens, der nach Angaben der Behérdenrkeinée-
ren Larmschutz erforderlich mache.

Der Petitionsausschuss des Schleswig-Holsteinischadta-

ges hat sich auf der Grundlage der vom Petentagetraige-
nen Gesichtspunkte und unter Beiziehung von Stgiiah-

men des Ministeriums fur Wissenschaft, Wirtschaidl Wer-

kehr mit der Larmsituation in der Siedlung Hassdram

Bereich der A 215/B 76 in Kiel befasst.

Im Ergebnis seiner Beratungen begrif3t der Petdimss
schuss, dass sich fiir die Anwohner der Siedlungéliasie
ein verbesserter Larmschutz abzeichnet. Gleichwolds er
zur Kenntnis nehmen, dass sich die Maximalfordezangder
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Interessengemeinschaft derzeit nicht durchsetzsema weil
die rechtlichen Anspruchsvoraussetzungen fiir gicetn
Larmschutz nicht gegeben sind.

Das Verkehrsministerium bestatigt gegentber deritidtet-
ausschuss, dass dem Bund als Baulasttrager deb Aizd
der B 76 keine weiteren LarmschutzmalRnahmen agferle
werden konnen. Der betreffende Bereich der A 21i5vee
dem Jahr 1974, dem Inkrafttreten des Bundesimmmissio
schutzgesetzes, in dem die Verpflichtung zu Sotfaliz-
malnahmen beim Vorliegen bestimmter Voraussetzungen
erstmals geregelt wurde, planfestgestellt wordesr. fechts-
kraftige Planfeststellungsbeschluss beinhalte dakeine
Auflagen zum Schallschutz gegenuber dem StraReadtaul
trager. Die Larmschutzanspriiche aus dem Bau dé&r &ién
mit Anderungsbeschluss aus dem Jahr 1999 ebepialts
festgestellt und danach entsprechend umgesetztewofder
Petitionsausschuss schlie3t sich der Auffassung \¢tkrs
kehrsministeriums an, dass eine Verbesserung denditéia-
tion im Bereich Hasselrade somit nur auf freiwiligBasis
erfolgen kann.

Hinsichtlich freiwilliger Larmschutzmal3nahmen nimmiér
Ausschuss zur Kenntnis, dass die Stralenbauvengattas
Landes Schleswig-Holstein und die Stadt Kiel mit tee-
ressengemeinschaft in Verbindung stehen, um eimbegse-
rung der Larmsituation zu erreichen. Es sei vewinivor-
den, dass die Stadt Kiel auf freiwilliger Basis digcken im
vorhandenen Landschaftswall schlie3t und prift,iemeit
sich eine Erhohung des Landschaftswalls realisiéasse.
Die Stadt Kiel werde Art und Umfang einer moglichdal3-
nahme bezuglich des Liickenschlusses der nordli¢benal-
lung im Ortsbeirat im April 2009 vorstellen. Ein l@#eginn
nach der Sommerpause werde in Aussicht gestell. \[2a-
kehrsministerium unterstreicht, dass die Planungam den
Anwohnern positiv aufgenommen worden seien.

Soweit die Interessengemeinschaft auf Geschwindgiie
grenzungen zur Larmreduzierung dréngt, sei der8®ikm
pro Stunde beschrénkte Streckenabschnitt um cam2&ér-
langert worden. Das Geschwindigkeitsniveau auf A@r15
sei damit stralBenverkehrsrechtlich in differeneierForm
bereits erheblich abgesenkt. Dies habe gleichzaiiith den
Nebeneffekt einer La&rmminderung im angesprochenen B
reich. Eine weitergehende Reduzierung der zulassige
Hochstgeschwindigkeiten aus Larmschutzgrinden esghty
lich nicht zulassig. Zudem hétte ein durchgeheridaapoli-
mit von 60 km/h keine subjektiv wahrnehmbare Ladnme-
rung zur Folge.

Hinsichtlich der Ummarkierung der vorhandenen Fahrb
durch Nutzung des Standstreifens als durchgehepdiebh-
tungsstrecke mit Blockmarkierung, nimmt der Petiiaus-
schuss zur Kenntnis, dass diese Baumal3name deehverk
larmschutzrichtlinien entsprechend keinen erheblichauli-
chen Eingriff und somit keine wesentliche Anderdiagstellt,
die eine Verpflichtung des Stral3enbaulasttragefsLawm-
schutzmafRnahmen nach sich ziehen wirde. Im Rahmen d
parlamentarischen Ermittlungen haben sich keineahsh
punkte fur eine abweichende Beurteilung ergeben.

Der Petitionsausschuss schlief3t sich der Auffassigsgver-
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6 L143-16/1527
Rendsburg-Eckernfoérde
Verkehrswesen;
Verkehrssicherheit

kehrsministeriums an, dass im Rahmen der rechtidlear-
gaben mit den 0.g. MaBhahmen die Grenze des zuenit-
lich Machbaren erreicht ist. Zu den Einzelheitemdwilen
Petenten eine Kopie der Stellungnahme des Ministeiftr
Wissenschaft, Wirtschaft und Verkehr zur Verfuggegtelit.

Der Petent fordert die Einrichtung eines FuRgarummiieges
in der Gemeinde Gettorf. Entgegen der Auffassungzde
standigen Verkehrsbehorde handelt es sich ausider &s
Petenten um eine gefahrliche Verkehrssituation, dliech
geeignete Malinahmen entschérft werden misse. Oah-Ge
ren seien durch ein starkeres Verkehrsaufkommerbezu
stimmten Tageszeiten, die Nutzung durch &altere Rless
und Kinder insbesondere in der dunklen Jahreszwlt hei
Nasse, aber auch durch ein- und ausbiegenden \feikeh
Einmiindungsbereich sowie durch tiberhdhte Geschgkadi
ten gegeben.

Der Petitionsausschuss des Schleswig-Holsteinischadta-
ges hat die Petition auf der Grundlage der vorgetran
Gesichtspunkte und einer Stellungnahme des Miinishsr
fur Wissenschaft, Wirtschaft und Verkehr (MWV) géfbr
Im Ergebnis seiner Beratungen spricht er keine Ehiphg
im Sinne des Petenten aus.

Der Petitionsausschuss nimmt zur Kenntnis, dasdiéistra-
Benverkehrsrechtliche Anordnung eines FuRgangexéges
eine bestimmte Verkehrsbelastung im Langs- sowi€irer-
verkehr gegeben sein muss, die nach den Ausfihnudge
MWV in der betreffenden Verkehrssituation bei weiteicht
erreicht wird. Danach werden die in den Richtlinfén die
Anlage und Ausstattung von Ful3géngeriiberwegen géaran
Mindestzahlen fur den Kraftfahrzeugverkehr zwar lrer
stimmten Tageszeiten erreicht, die Zahlen der e
FuRRganger und Radfahrer lagen jedoch innerhalls eled-
raums von jeweils drei Stunden lediglich bei 19 r(gems)
beziehungsweise 16 (mittags) und erreichten daraihtn
annahernd den innerhalb einer Stunde gefordertardddi-
wert von 50.

Es wird weiterhin mitgeteilt, dass bei einer Ort§blatigung
von Vertretern der Polizei und des Landesbetrigta38nbau
und Verkehr Schleswig-Holstein aus der Ortlichkaitch
keine auRergewdhnlichen Aspekte herzuleiten gewssiem,
die besondere Ausnahmetatbestande begrindetenEiBer
miindungsbereich sei gut tbersichtlich. Die Straf$e& dort
mit der im Verkehr allgemein gebotenen Aufmerksaitried
Vorsicht auch in den Zeiten eines etwas hoheren- Ver
kehrsaufkommens ohne besondere Probleme gefahdos g
quert werden.

Das MWV unterstreicht, dass die vom Petenten amhgefi
Gefahrdungskriterien in fast allen innerértlicheroMd- und
Geschéaftsbereichen zutréfen. Pauschale Hinweisdeadn-
ders schutzbedirftige Personengruppen, wie alteneskhen
und Kinder oder besondere Verkehrssituationen heikBl-
heit und Nasse, reichten nicht aus, um die in diehthkhien
genannten Richtwerte im konkreten Einzelfall zunaehlas-
sigen.
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7 L143-16/1528
Rendsburg-Eckernfoérde
Verkehrswesen;
Verkehrsfiihrung

Soweit der Petent einen Verkehrsunfall anfuihrt,dseser in
den Unterlagen der Polizeidirektion Neumunster sodeér
Polizeizentralstation Gettorf nicht nachzuvollzieheDer
fragliche Einmindungsbereich sei unfallmaRig urélidgf
und im aktuellen Erhebungszeitraum der letzten fiatire
seien keine Fuf3gangerunfalle polizeilich aufgenomnver-
den. Somit kénne auch aus polizeilicher Sicht &esondere
Gefahrdungssituation im fraglichen Einmindungsloérei
nicht bestétigt werden.

Der Petitionsausschuss schlie3t sich der Auffassdeg
MWYV an und sieht vor dem geschilderten Hindergrkaihe
Veranlassung, die Bewertungen und Entscheidungen de
ortlichen Behdrden zu beanstanden oder eine Emyfghin
Sinne des Petenten auszusprechen.

Die Petition betrifft die Verkehrsfuhrung in der @einde
Altenholz. Der Petent mochte die Aufhebung der estigen
Sperrung der Stral3e, in der er wohnt, erreichemctbdie
einseitige Sperrung flieBe der gesamte Fahrzeugherkus-
schlief3lich von einer Seite in das Baugebiet, wias erheb-
liche Larmbelastigung und Gefahrdung der dortigemnvéh-
ner bedeute. Dartber hinaus bittet er zu prifenbabder
Beschlussfassung des zugrunde liegenden Bebauangspl
Gemeinderatsmitglieder beteiligt waren, die Vogeibn der
Sperrung hatten.

Der Petitionsausschuss des Schleswig-Holsteinischadta-
ges hat die Petition auf der Grundlage der vomridetevor-
getragenen Gesichtspunkte und einer Stellungnahe®e d
Ministeriums fir Wissenschaft, Wirtschaft und Verke
(MWV) geprift und beraten. Das MWV teilt mit, esbiea
seinerseits eine aktuelle Stellungnahme der Geraeltign-
holz und zu den planungs- und kommunalrechtlichepek-
ten eine Stellungnahme des Innenministeriums beggEr
sowie gemeinsam mit dem Landesbetrieb fir StralReobd
Verkehr eine Ortsbesichtigung durchgefihrt.

Die Ermittlungen haben ergeben, dass das verkhhbrlic
ErschlieBungskonzept, das der Einteilung der
Verkehrsbezirke und damit der in Rede stehendemr@me
zugrunde liegt, Gegenstand der Bauleitplanung aanéinde
Altenholz war. Es wird mitgeteilt, das Konzept sach dem
bauleitplanerischen Beteiligungs- und
Genehmigungsverfahren, nach Prifung des zu ervesen
Verkehrsaufkommens sowie nach mehrfachen Beratuimgen
den gemeindlichen Gremien beschlossen worden. Eine
Neuaufteilung der Verkehrsbezirke fir den angedmnoen
Bereich sei im Januar 2001 nochmals unter Bet&ijgder
Einwohner diskutiert und letztlich in der damit bendenen
Einwohnerversammlung mehrheitlich abgelehnt worden.
Der Petitionsausschuss weist darauf hin, dass dime@de
Altenholz Entscheidungen tGber Bebauungsplane uricchie
liche ErschlieBungskonzepte im Rahmen ihrer durcti- A
kel 28 Abs. 2 Grundgesetz garantierten Planungshahe
eigener Verantwortung trifft. Der Petitionsausschist im
Rahmen der kommunalen Selbstverwaltung bei der pyber
fung von gemeindlichen Entscheidungen auf eineupijitier
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L143-16/1551
Mecklenburg-Vorpommern
Handwerkswesen;
Handwerkskammer

Rechtmaligkeit beschrankt. Einfluss auf planerisecimalte
darf der Petitionsausschuss nicht nhehmen. Anhalkdpufir
RechtsverstofRe sind in diesem Zusammenhang nisicher
lich.

Soweit der Petent anregt zu uberprifen, ob im Zosam
hang mit dem in Rede stehenden Bebauungsplan Geeaein
vertreterinnen oder Gemeindevertreter von der 8pgrr
profitiert hatten und damit unter Umstédnden nad@? §e-
meindeordnung von AusschlieBungsgriinden betroféameg
sen waren, nimmt der Petitionsausschuss zur Kemntiaiss
sich eine entsprechende kommunalrechtliche Pritnip-
rigt.

Beim Vorliegen von AusschlieBungsgriinden kénnensider
Be gegen die Vorschriften der Gemeindeordnung mmueri
halb eines Jahres geltend gemacht werden, es i3ej dass
vorher aus diesem Grund die Burgermeisterin oderBde-
germeister widersprochen oder die Kommunalaufdiehits
horde beanstandet oder jemand einen formlichen tRaeh
helf eingelegt hat. Hinweise hierfiir liegen demititetsaus-
schuss nicht vor.

Der Petitionsausschuss sieht keine Mdglichkeit, dertie-
gen des Petenten mit seinen parlamentarischenliMitteder-
lich zu sein.

Die Petition ist gegen die Handwerkskammer Libesilch-
tet, die nach Ansicht des Petenten ihre gesetziiétfichten
als Rechtsaufsicht Uber die Kreishandwerkerschaftzbty-
tum Lauenburg verletzt, indem sie satzungswidrichinidie
ehrenamtliche Tatigkeit eines Obermeisters untedirob-
wohl dieser die Voraussetzungen fur seine Tatigkéiht
mehr erfille. Der Petitionsausschuss wird um eitspe-
chendes Einwirken auf die Handwerkskammer gebeten.

Der Petitionsausschuss des Schleswig-Holsteinischadta-
ges hat die Petition auf der Grundlage der vomrigetevor-
getragenen Gesichtspunkte und einer Stellungnahe® d
Ministeriums fir Wissenschaft, Wirtschaft und Verke
(MWYV) gepriift.

Sowohl das MWV in seiner Stellungnahme wie auch die
Handwerkskammer in ihrem Antwortschreiben an deterRe
ten verweisen auf die Neuordnung des Insolvenzescht
wonach das Ziel des Insolvenzverfahrens die Erhglides
Unternehmens ist. In diesem Sinne werde auch dasrUn
nehmen des Obermeisters weitergefiihrt, sodass Beiden-
ken hinsichtlich der weiteren Auslibung der Ehreeérbe-
stinden.

Der Petitionsausschuss schlie3t sich nach dem Eigysbi-
ner Beratungen dieser Auffassung an und begriiBs das
MWV im Rahmen seiner Rechtsaufsicht gegeniber der
Handwerkskammer diese gebeten hat, die entspreehend
Regelung in der Mustersatzung an die verandertétBage
anzupassen, soweit die Regelungen der Innungssatizm
Sinn und Zweck des neuen Insolvenzrechtes als faiftgr
gem Recht widersprechen.

Der Petitionsausschuss sieht keinen Raum fur vgeitemde
Empfehlungen.
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10

L143-16/1569
Niedersachsen

Gesetz- und Verordnungsgebung

Land;

Tiefbohrverordnung

L143-16/1590
Nordrhein-Westfalen
Hochschulwesen;
Studienplatzvergabe

Der Petent regt an, § 39 der Bergverordnung Ubefb®h-
rungen, Tiefspeicher und die Gewinnung von Bodeiizem
durch Bohrungen im Land Schleswig-Holstein (Tieftwein-
ordnung - BVOT -) vom 15. Oktober 1981 aufzuhebeeil
er Uberflissig geworden sei. 8 39 BVOT forderedi@ Er-
richtung und Inbetriebnahme einer Dampfkesselankige
schriftliche Erlaubnis des Oberbergamtes gemarDdenpf-
kesselverordnung vom 27.02.1980, obwohl es seitedah
kein Oberbergamt mehr gebe und auch die Dampfkessel
ordnung seit Jahren aul3er Kraft sei.

Der Petitionsausschuss des Schleswig-Holsteinischadta-
ges hat sich auf der Grundlage der vom Petentagetraige-
nen Gesichtspunkte und einer Stellungnahme desstdimi
ums fur Wissenschaft, Wirtschaft und Verkehr mit dleef-
bohrverordnung - BVOT - befasst.

Das Ministerium teilt mit, dass die schleswig-heisische
BVOT derzeit Uberarbeitet werde und in diesem Zdge
§ 39 gestrichen werden solle. § 39 BVOT sei erfdicte
gewesen, weil die Dampfkesselverordnung nicht irteldn
nehmen des Bergwesens gegolten habe. Anstelle atepb
kesselverordnung sei ab 2002 die Betriebssichedreitd-
nung getreten. Gemaf deren § 1 Abs. 4 gelte diebe in
Betrieben, die dem Bundesberggesetz unterliegen Aos-
nahme ihres Abschnittes 3, der fur Gberwachungsftegti
Anlagen in den Tagesanlagen der Unternehmen degvBer
sens gelte. Aus diesem Grund sei bereits im Jabdé Zer
§ 39 in der niedersachsischen BVOT gestrichen worde
Der Petitionsausschuss begrufdt, dass sich damPetiton
im Sinne des Petenten erledigen wird.

Die Petentin wendet sich fiir ihren 24-jahrigen Sahnden
Petitionsausschuss. Sie tragt vor, er habe bis Sammer
2008 im 5. Fachsemester Humanmedizin in Géttingen s
diert. Da er nur einen Teilstudienplatz innegeltite, sei er
gezwungen gewesen, die Hochschule nach Abschluss de
Zwischenprifung zu verlassen. Weil er sich erfaglan

20 verschiedenen Universitaten um ein Weiterstudhen
worben habe, bittet die Petentin nun den Petitiosszhuss,
ihrem Sohn das Weiterstudium zu ermdglichen.

Der Petitionsausschuss des Schleswig-Holsteinischadta-
ges hat die Petition auf der Grundlage der vonREgentin
vorgetragenen Gesichtspunkte und einer Stellungeaties
Ministeriums flr Wissenschaft, Wirtschaft und Verkege-
pruft und beraten. Er bedauert, dass er dem Amlietgr
Petentin nicht entsprechen kann.

Das Ministerium fur Wissenschaft, Wirtschaft undrkéhr
legt dar, dass Teilstudienplatze im Studiengang &hmedi-
zin von Hochschulen vergeben werden, wenn nach e
des Vorklinikums ein Weiterstudium aus Mangel and&n-
platzen in héheren Semestern nicht moéglich iststElit fest,
dass es das vorgetragene Problem in Schleswigéitolsicht
gibt, da die Studienplatzkapazitat im sogenannkdimischen
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11

12

L143-16/1607
Rendsburg-Eckernfoérde
Aus- und Weiterbildung;
Stipendium

L143-16/1687
Dithmarschen
Hochschulwesen;
studienbegleitende Prifung

Abschnitt* grof3er ist als in der ,Vorklinik".

Eine Mdglichkeit, dem Sohn der Petentin zu eineodi®n-
platz in Schleswig-Holstein zu verhelfen, hat detitions-
ausschuss im Rahmen seiner parlamentarischen Mkgiic
ten nicht.

Die Petentin setzt sich fur die Finanzierung deslildung
ihrer Tochter zur Lehrerin fir Tanz und téanzeris@mnas-
tik an einer privaten Berufsfachschule in der Fraiad Han-
sestadt Hamburg ein. Da die Schule als private idisiigs-
statte ein Schulgeld erhebe, bittet die PetentireimmAusbil-
dungsstipendium.

Der Petitionsausschuss des Schleswig-Holsteinischadta-
ges hat das Anliegen der Petentin auf der Grundiageron
ihr vorgetragenen Gesichtspunkte und einer Steflahme
des Ministeriums fur Wissenschaft, Wirtschaft undrkéhr
(MWV) gepruft und beraten.

Das MWV teilt mit, der Besuch der Schule in privalaa-
gerschaft kdbnne nach den Vorschriften des Bundbgaus
dungsforderungsgesetzes (BAf6G) gefordert werdeer D
Hoéchstsatz betrage gegenwartig 514 € monatlich seid
sowohl vom Einkommen der Eltern als auch von derhitvo
verhaltnissen der Auszubildenden abhangig.

Der Petitionsausschuss empfiehlt der Tochter deenfe,
sich zunadchst beim Amt fir Ausbildungsférderung Hesi-
ses Rendsburg-Eckernfoérde in Rendsburg Gber dieliéhdg
keiten einer finanziellen Férderung nach dem BAfigBaten
zu lassen. Mangels Angaben Uber Alter und Wohnert d
Tochter, deren Vater sowie eventuelle Sorgeredtsnagen
kénnen hierzu keine naheren Ausflihrungen gemaatitene
Zu sonstigen weiterreichenden Stipendienférderungdoh-
keiten teilt das Ministerium mit, dass die bekannBudien-
und Begabten- oder Kulturstipendien fiir die Tochder
Petentin leider nicht in Betracht kommen.

Nahere Informationen zur Studiumsfinanzierung Hamgs-
weise den Forderungsmdglichkeiten fur Studienistaeste
sind im Wissenschaftsportal des MWV unter www.wisse
schaft.schleswig-holstein.de zusammengestellt uddnén
dort eingesehen werden.

Der Petent begehrt die Unterstiitzung des Petitimsshus-
ses beim Nachweis von Leistungs- bzw. Teilnahmemeich
sen im Wabhlpflichtfach Soziologie als Voraussetztiimgdie

Zulassung zum 1. Staatsexamen fir das Lehramt alsdhe-
len. Wahrend er der Auffassung ist, er habe dimat&endi-
ge Zulassungsvoraussetzung zur Prifung gefordersgst

tungsnachweise abgelegt, verweigere die Christianeshts-
Universitat die Bescheinigung tber die Erfillung Werleis-

tungen. Ferner wendet sich der Petent dagegenddadari-
fungsamt wegen der fehlenden Nachweise die Zulgssun
Prufung verweigere. Unter Berufung auf einen Veacogisfall

fuhlt sich der Petent ungerecht behandelt und bekiaan-

zielle Nachteile im Falle der Nichtzulassung.
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L143-16/1688

Plon

Hochschulwesen,;
studienbegleitende Priifung

Der Petitionsausschuss des Schleswig-Holsteinischadta-
ges hat die Petition auf der Grundlage der vomrigetevor-
getragenen Gesichtspunkte und einer Stellungnahese d
Ministeriums flr Wissenschaft, Wirtschaft und Verkege-
pruft und beraten.

Der Ausschuss ist unterrichtet, dass der AntragRigenten
auf Erlass einer einstweiligen Anordnung vom Schigs
Holsteinischen Verwaltungsgericht abgelehnt wurdeas
Gericht schloss sich in seiner Entscheidung derfasating
der Universitéat an, dass die von dem Petenten hesuc
Veranstaltungen nicht den nach der POL | (Landesder
nung Uber die Ersten Staatsprifungen der LehrRréfiege-
sehenen Veranstaltungen entsprechen. Die abseliSe-
minare unterschieden sich wesentlich von den indiStyplan
vorgegebenen und in der Anlage zu 85 Abs.1 S.2 POL
naher beschriebenen Veranstaltungen. Hinsichtlieh Ein-
zelheiten verweist der Petitionsausschuss auf digfihrun-
gen im Beschluss vom 19. Februar 2009.

Gerichtliche Entscheidungen entziehen sich ausassuhgs-
rechtlichen Griinden einer parlamentarischen Ubérpgi
durch den Schleswig-Holsteinischen Landtag und esein
Petitionsausschuss. Nach Artikel 97 des Grundgesatnd
Artikel 43 der Verfassung des Landes Schleswig-tdois
sind die Richterinnen und Richter unabhangig und dem
Gesetz unterworfen. Der Petitionsausschuss istnuanight
berechtigt, gerichtliche Entscheidungen nachzuprifeie
Uberpriifung gerichtlicher Entscheidungen ist nurctudie
gesetzlich vorgesehenen Rechtsmittel und RechtbbdlheB.
Beschwerde) mdglich, Gber die ebenfalls unabhargigkte-
rinnen und Richter entscheiden.

Soweit sich der Petent auf einen Vergleichsfalufienimmt
der Petitionsausschuss die Mitteilung des Prufuntss zur
Kenntnis, dass dieser Student einen giltigen Legstuach-
weis mit dem ausdriicklichen Hinweis ,als studierbignde
Prufung gemal POL | glltig“ vorgelegt habe und datieht
als Vergleichsfall heranzuziehen sei.

Nach dem Ergebnis seiner Beratungen sieht deridpesiitus-
schuss keine Anhaltspunkte fur eine abweichendet&tung
des Sachverhalts. Er bedauert, dass er aufgrund.gekr-
mittlungsergebnisse keine Empfehlung im Sinne dssri®en
an die Christian-Albrechts-Universitat und das Bnigsamt
aussprechen kann.

Ebenso wie ein Kommilitone im gleichgelagerten tRets-
verfahren L143-16/1687 begehrt der Petent die Wtiterung
des Petitionsausschusses beim Nachweis von Legstbagy.
Teilnahmenachweisen im Wabhlpflichtfach Soziologies a
Voraussetzung fir die Zulassung zum 1. Staatsexéinelas
Lehramt an Realschulen. Wahrend er der Auffasssnger
habe die als notwendige Zulassungsvoraussetzund®rur
fung geforderten Leistungsnachweise abgelegt, Jgere
die Christian-Albrechts-Universitat die Bescheimigutber
die Erfullung der Vorleistungen. Ferner wendet dien Pe-
tent dagegen, dass das Prufungsamt wegen der denlen
Nachweise die Zulassung zur Prufung verweigere.etJnt
Berufung auf einen Vergleichsfall fuhlt sich dertéte un-
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gerecht behandelt und beklagt finanzielle Nachtieid-alle
der Nichtzulassung.

Auf den gleichlautenden Beschluss im Petitionsveea
L143-16/1687 wird verwiesen.
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Ministerium fir Soziales, Gesundheit, Familie, Juge  nd und Senioren

1 L146-16/1235 Der Petent hat einen Grad der Behinderung (GdB)6gomit
dem Merkzeichen ,G". Eine medizinisch notwendiged{e-

PIorT ) lenksoperation verspricht aufgrund seiner nichtnebdigen
Soziale Angelegenheit; Wohnsituation auf Dauer keinen Erfolg. Wegen eiRgvat-
Umzugskosten insolvenz verfigt er Uber keine Mittel zur Finamaigg eines

Umzugs und der damit einhergehenden Kosten. Betakbn
aufnahme mit diversen Stellen hat er die Auskurtiaken,
dass ihm aus unterschiedlichen Griinden nicht gemolfer-
den kénne (Hohe der Rente, Zielgruppe, Zustandigkei).
Der Petent bittet um Uberpriifung der RechtmaRigkeit
Ablehnung finanzieller Hilfe durch die angesproaaemnsti-
tutionen und um das Aufzeigen von Lésungsmaoglidiekei

Der Petitionsausschuss des Schleswig-Holsteinischadta-
ges hat die Petition auf der Grundlage umfangreiBteeher-
chen, Stellungnahmen des Ministeriums fur Soziafgs;
sundheit, Familie, Jugend und Senioren sowie deh-Sand
Rechtslage beraten. Er zeigt sich erfreut, dasfRk@hmen
einer Gesprachsrunde ein Ldsungsvorschlag erarbede
den konnte.

Der Ausschuss hat zur Kenntnis genommen, dass $a&oh
Petent selbst als auch das Sozialministerium Viigjéi Be-
muhungen angestellt haben, eine Lésung fur didegehde
Notlage zu finden. Der Ausschuss bedauert, dassRigen-
ten - offenbar aufgrund seiner speziellen Lebeustdn
sowie mangelnder bzw. fehlerhafter Informationshieir nicht
geholfen werden konnte.

Der Stellungnahme des Sozialministeriums ist zaemmen,
dass eine Ubernahme der Kosten eines Umzugs dest@et
in eine ebenerdige Wohnung im Rahmen der Sozielleitt
folgen kdnne. Zusténdig fur die Gewahrung von leigen
der Hilfe zum Lebensunterhalt im Alter und bei Eragmin-
derung seien die ortlichen Trager der SozialhilBeser
Trager prufe, ob der Petent die Voraussetzungedi&iGe-
wahrung erfille. Die Er6ffnung eines Insolvenzvaréns
habe keinen Einfluss auf eine Entscheidung uberUtier-
nahme von Kosten aus Mitteln der Sozialhilfe.

Der Petent habe im September 2008 die Ubernahne ein
Mietkaution fiir eine neue Wohnung aus Mitteln deeidl-
hilfe nach dem SGB XlI beantragt. Es habe jedoch f@&-
meller Bescheid ergehen kdnnen, weil kein konkr&tesh-
nungsangebot vorgelegen habe. Die Stadt Preetnrerkdie
Notwendigkeit eines Umzuges aus gesundheitlicheémn
an. Die Gewahrung eines Darlehens fur eine Mietkaut
einer neu anzumietenden Wohnung scheide jedochwagiis,
der Petent wahrend des Insolvenzverfahrens wedae ne
Schulden machen noch Vermdgen bilden dirfe. Weitere
Kosten seien vom Petenten bisher nicht beantragtem
wirden aber ebenfalls nicht gewéhrt werden kéndander
Einkommensiiberhang zu hoch sei.

Der Petitionsausschuss hat in seiner Gespréachsrande
23.03.2009 Informationen erhalten, die die Moglehider
Finanzierung eines Umzuges des Petenten in einersgée-
sundheitlichen Situation angemessene Wohnung nibglic
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scheinen lassen. An dieser Stelle dankt er denrbdigerin-
nen des Diakonischen Werkes der Kirchenkreise Ridth
Segeberg und der Stadt Preetz ausdricklich furTikimah-
me, fur die ausfihrlichen und hilfreichen Infornoaken und
die Bemiihungen, dem Petenten den Umzug zu erméglich
Wichtig fur den Petenten ist zum einen die Infoioratder
Schuldnerberatung der Diakonie, dass nach dem &sthiu
min die Aufgabe des Verwalters, Sparguthaben zwemen,
erfullt sei. Dieser Termin war im Falle des Petantsfang
Dezember 2008. Nach diesem Zeitpunkt habe niemasid m
Zugriff auf das unter der Pfandungsgrenze liegdhidé&om-
men. Es liege in seinem Ermessen, was er damiten&ain
Schuldner kénne gezwungen werden, mit eventuek sey-
tem Geld die Treuhandervergutung zu bezahlen. Des- A
schuss unterstreicht, dass der Umzug des Petenteigea
sundheitlichen Griinden Prioritdt vor der Begleiahuter
Treuh&@ndervergutung hat. Er schlagt vor, dass denPim
eigenen Interesse maglichst schnell mit dem Splaegmnt.
Weiterhin nimmt der Petitionsausschuss zur Kenntoiéss
Umzugskosten als Beihilfen und Mietkautionen alsl&een
gewahrt werden kénnen, wenn die rechtlichen Voetass-
gen fur eine Gewahrung erfillt sind. Diese liegem; \die
Anmietung einer neuen Wohnung ist unbestrittenrdeidich
und Bedurftigkeit im sozialrechtlichen Sinne isggben, da
der Petent die Kosten des schnellstmdglich zu edlenden
Umzuges derzeit nicht vollstandig aus eigenen Mitte
bestreiten kann.

Als Ergebnis der Gesprachsrunde rat der Petiticssduss
dem Petenten, umgehend nach einer geeigneten Wgplmoun
suchen und den noch nicht unterschriebenen Mieaggeraus
dem die Hohe der zu tragenden Mietkaution bzw. Gssw-
schaftsanteile hervorgeht, beim Sozialamt der SRrdetz
mit der Bitte um Zustimmung vorzulegen.

Gleichzeitig sollte er drei Kostenvoranschlage wmzugs-
unternehmen einholen und diese zusammen mit einésted-
lung des durch den Umzug entstehenden Bedarfs a@nne
Moébeln dem Sozialamt zur Kenntnis geben. Das Samial
wird den anfallenden Gesamtbedarf ermitteln undedieeine
aus dem Einkommensiiberhang zu berechnende Ansparsum
me gegenuberstellen. So errechnet sich der Zusatieisdem
Petenten gewahrt werden kann. Das Sozialamt wirdidée
Berechnung des Bedarfes neben der anfallenden Watenm
und dem gesetzlich vorgesehenen Regelbedarf aunh de
Mehrbedarf fur Schwerbehinderung und eine als rmimdle
anerkannte Hausratversicherung berucksichtigen.Ubezug
kann direkt nach Zustimmung durch das Sozialanalgeh;
das Nachweisen des Vorhandenseins der anzusparenden
Summe ist keine Bedingung fir die Bewilligung voitt¥in.
Der Petitionsausschuss gibt zu bedenken, dassadeiremde
Einsatz der bewilligten Mittel zu Ruckforderungemnsgeiten
des Sozialamtes fuhren wirde. Dieses hat die Mdgit,
die bewilligten Gelder direkt an Vermieter oder UWmgun-
ternehmen auszuzahlen.

Der Ausschuss begrif3t das Angebot der Diakonie, Bem
tenten auch weiterhin Hilfestellung anzubieten.bitet die
Diakonie um Prifung, inwieweit die Mdoglichkeit belst,
dass der Petent die von ihm anzusparende monaSigimne
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2 L146-16/1476
Pinneberg
Malregelvollzug;
Unterbringung

auf ein Konto der Schuldnerberatung einzahlt, ucldégt
dem Petenten vor, sich so schnell wie mdglich rait ihm
bekannten Schuldnerberatungsstelle in Verbindurggizen.
Der Petitionsausschuss gibt seiner Hoffnung Auddrdaess
der Petent die ihm angebotenen Hilfestellungennami

Der Petent befindet sich zurzeit im MaRregelvollzagler

forensisch-psychiatrischen Klinik in Neustadt. Eegbhrt

vom Petitionsausschuss die Uberpriifung von Verntgjen

seiner Grundrechte im einstweiligen Unterbringueg&hren

in der forensisch-psychiatrischen Abteilung sowée Becht-

fertigung dieser einstweiligen Unterbringung. Im awuptsa-

che wendet er sich gegen einen Einschluss und gedgen
Verbot der Annahme eines Telefonates. Weiterhitetier

um Prifung der Zusténde in dieser Abteilung in Kimsauf

eine Anpassung an heutige Standards. Dartber hfoedest

er eine offentliche Diskussion Uber die Privatisiey der

forensisch-psychiatrischen Abteilung in Neustadtzide
hungsweise eine Rickfiihrung in Landeseigentum.

Der Petitionsausschuss des Schleswig-Holsteinischadta-
ges hat die Petition auf der Grundlage der Steflahgie des
Ministeriums fur Soziales, Gesundheit, Familie, ehdy und
Senioren sowie der umfangreichen beigefugten Uader
und den von dem Petenten vorgetragenen Gesichtgpunk
sowie der von ihm selbst beigefugten Unterlageenisit/
gepruft und beraten. Er kommt zu dem Ergebnis, d@s&ss
keinen Anlass zum Ergreifen dienstaufsichtsredimiidviali-
nahmen gibt.

Hinsichtlich des Verbringens des Petenten auf Batienten-
zimmer ist der Stellungnahme der Fachklinik Neustad
entnehmen, dass diese MaRnahme im Hinblick aubdieh-
setzung der Ziele des Malregelvollzugs - Heilungral-
mindest Besserung durch geeignete therapeutisctinéha
men - sowie zur Aufrechterhaltung der Sicherhdireerlich
war. Der Petent habe sich in einem aggressiverg&ngszu-
stand befunden, und da in diesem Zustand von eitnebli-
chen Fremdgefahrdung ausgegangen werden musseg, igei
sein Patientenzimmer gefiihrt worden. Hier war deteRt in
Gemeinschaft mit anderen Patienten untergebraditF&ch-
klinik weist darauf hin, dass es sich bei dem Viagden auf
sein Zimmer daher nicht um eine Einzeleinschlie3img
Sinne von 8§ 7 Malregelvollzugsgesetz gehandelt,hsde
dass eine vorherige Ankiindigung dieser MalRhahmedesow
eine arztliche Anordnung nach dieser Vorschrifthhierfor-
derlich gewesen seien. Auch sei die Maf3nahme wictér-
haltnismalig gewesen, da der zuvor gezeigte ma&sne
gungszustand das Abwarten einer angemessenen édeit g
dert habe, ob und wie weit sich der Erregungszdstatiséch-
lich gelegt hatte.

Beziglich des Verbots der Entgegennahme eines orelef
fuhrt die Fachklinik aus, dass nach § 9 MaRregkugkge-
setz die fiir die Behandlung verantwortliche Aratider der
fur die Behandlung verantwortliche Arzt im Einzdifdnter-
sagungen bei Telefongesprachen anordnen durftenn we
Tatsachen dafir sprachen, dass bei freien Telespngehen
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aufgrund der Krankheit erhebliche Nachteile fir @Gesund-
heitszustand des untergebrachten Menschen zu ensaien
oder der Zweck der Unterbringung gefahrdet seinntgn
Diese Voraussetzungen seien angesichts des akuten E
gungszustandes des Petenten zu diesem Zeitpunkbeyeg
gewesen. Die Anordnung des Telefonverbotes durnbnei
Arzt oder durch eine Arztin sei hier nicht notwemndewesen,
da bei Gefahr im Verzug, wie sie hier vorlag, dieoAdnung
ausnahmsweise von therapeutischen Mitarbeiternoffgtr
werden konne. Darlber hinaus seien dem Petenterniafi-
onen Uber das besagte Telefonat Gbermittelt worden.

Der Petitionsausschuss stimmt dem Sozialministeram
dass eine hieriiber hinausgehende rechtliche Ufangriund
Bewertung des Sachverhalts nicht mdglich ist, \t@navor
dem Hintergrund, dass die vorgetragenen Vorwiidh auf
acht Jahre zuruckliegende Vorkommnisse beziehen. De
Ausschuss hat kein fehlerhaftes Verhalten der Méier der
psychiatrischen Klinik in Neustadt festgestellt.

Hinsichtlich der Beschwerde Uber die einstweiligetedbrin-
gung des Petenten gemal § 126 a StPO gibt deioPRsditis-
schuss zu bedenken, dass die einstweilige Unteplomgn mit
Beschluss des Amtsgerichts Elmshorn angeordnet evurd
Gerichtliche Entscheidungen entziehen sich ausassuhgs-
rechtlichen Griinden einer parlamentarischen Ubérpgi
durch den schleswig-holsteinischen Landtag undesefeti-
tionsausschuss. Nach Artikel 97 des Grundgesetzadtti-
kel 43 der Verfassung des Landes Schleswig-Holst&id
Richterinnen und Richter unabhangig und nur deme@es
unterworfen. Der Petitionsausschuss hat keine Bégug
gerichtliche Entscheidungen nachzupriifen. Die Utiung
gerichtlicher Entscheidungen ist nur durch die teish
vorgesehenen Rechtsmittel und Rechtsbehelfe (z.8- B
schwerde, Berufung, Revision) moglich, Uber die nédlés
unabhéngige Richterinnen und Richter entscheiden.

Der Petitionsausschuss nimmt zur Kenntnis, dasseiist-
weilige Unterbringung gemaf § 126 a StPO vor dentdfi
grund getroffen wurde, dass der Petent aufgrundiderhge-
fuhrten Ermittlungen dringend verdachtigt war, dseeDieb-
stahle, auch im besonders schweren Fall, begangbaten.
Ein Gutachten bescheinigt dem Petenten, die TateZu-
stand der zumindest verminderten Schuldféhigkeifabgen
zu haben. Der Sachverstandige fiihrt aus, dassbeiRgten-
ten eine schwere seelische Stérung beziehungsvesise
schwere seelische Abartigkeit in Form eines sogsean
groRen Fetischismus mit einer eskalierenden Entunick
vorlag. Zum Zeitpunkt der Beschlussfassung wurae kain-
krete Gefahr der Begehung weiterer gleichgelagSteafta-
ten durch den Petenten gesehen. Angesichts derZaiim
punkt seiner Unterbringung erkennbaren schlechteysip
schen und psychischen Verfassung wurde beflratist er
die bei ihm vorhandenen padophilen Neigungen micéhr
wirde kontrollieren kdnnen und dass die Gefahramestdass
es zu Ubergriffen auf kindliche Opfer kommen wiirBamit
lagen die Voraussetzungen fur die einstweilige timtegung
zum Zeitpunkt der Entscheidung vor.

Bezulglich der Bitte des Petenten um Prifung detdnagke in
der Klinik in Hinsicht auf eine Anpassung an heetigtan-
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dards fuhrt das Sozialministerium in seiner Stejhahme
aus, dass die Landesregierung im Dezember 2004li&ir
forensischen Kliniken ein umfassendes Investitioog@mm
beschlossen habe. Im Zuge der Umsetzung diesesafmog
habe sich die Unterbringungssituation durch dieetribb-
nahme des Neubaus des Hauses 8 in Neustadt lukeilich
verbessert. Daruber hinaus sei im Rahmen der Vehnabs
dung des Investitionsprogramms beschlossen wordan,
Anzahl der Mitarbeiterinnen und Mitarbeiter in derensi-
schen Klinik in Neustadt kontinuierlich aufzustookevor
diesem Hintergrund sei der vom Petenten dargestshtiner
Meinung nach durch Privatisierung ausgeltste Paiswan-
gel nicht nachvollziehbar.

Das Sozialministerium unterstreicht, dass es saitRklei-
hung der Tréager der forensischen Kliniken in Schigs
Holstein eine sehr enge Fachaufsicht ausibe, iendRah-
men standig Aufsichtsbesprechungen mit dem leiteride
nikpersonal vor Ort stattfanden, in denen unterasm Ein-
zelprobleme und Anliegen von Patienten, teilweisehamit
diesen, umfassend erértert wirden. Dartber hinaberhdie
Patienten die Mdglichkeit, sich regelméaRig an diems§ 16
MVollzG bestellte Besuchskommission zu wenden Atiee-
gungen und Beschwerden der im Maldregelvollzug gater
brachten Menschen entgegennimmt und pruft.

Aufgrund der in den vergangenen vier Jahren ges#eme
durchweg guten Erfahrungen sieht das Sozialminister
keine Veranlassung, eine offentliche Diskussionrubtie
Privatisierung der forensisch-psychiatrischen Abtej in
Neustadt beziehungsweise eine Ruckfiihrung in Laiges-
tum zu fuhren. Der Petitionsausschuss teilt diessdBat-
zung.

Der Petitionsausschuss sieht keine Veranlassureg,valin
Petenten gewinschte Anhorung der von ihm genarieen
sonen durchzufihren, da die Prifung seines Anlegeime
Anhaltspunkte fir dienstaufsichtsrechtlich releeaverstoie
ergeben hat.

3 L146-16/1501 Die Petition wurde dem Petitionsausschuss des Saige

Holsteinischen Landtages vom PetitionsausschusDdas

] ) schen Bundestages zusténdigkeitshalber zugel®tst.Pe-

Soziale Angelegenheit; tent wendet sich in einer Rentenangelegenheit enitRitte

Rente um Klarung der Rechtslage an den Petitionsausschugst
Aussiedler und lebt seit 33 Jahren in Deutschi&uavohl in
Estland als auch in Deutschland hat er einen Ranggmuch
erworben. Der Petent gibt an, die Deutsche Rentsithe-
rung Nord verrechne den Rentenanspruch aus Estiérder
deutschen Rente, obwohl ihm der estnische Rentshant
bisher nicht ausbezahlt worden sei. Auch habe dietszhe
Rentenversicherung Nord eine Nachzahlung des eb#ms
Versicherungstragers trotz der Kirzung mit den stshén
Rentenzahlungen verrechnet.

Niedersachsen

Der Petitionsausschuss des Schleswig-Holsteinischadta-
ges hat die Petition auf der Grundlage der vomridetevor-
getragenen Gesichtspunkte und eigener Recherchtar un
Beiziehung von zwei Stellungnahmen des Ministeriuiirs
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L146-16/1519
Ostholstein
Personalwesen,;
Ehrenamt

Soziales, Gesundheit, Familie, Jugend und Senid&GF)
intensiv geprift und beraten.

Das MSGF fihrt aus, dass der Petent zu dem Pelg@ien
gehort, bei dem das Fremdrentenrecht Anwendungetfind
Dem Ausschuss ist bekannt, dass nach § 31 Abssl de
Fremdrentengesetzes (FRG) die esthische RentécaRidte
der Deutschen Rentenversicherung Nord (DRV Norduan
rechnen ist. 8 31 FRG regelt, dass fiir den FaksdiEem
Rentenberechtigten von einem Trager der Soziablesing
oder einer anderen Stelle auferhalb der Bundedikepub
Deutschland fur die nach Bundesrecht anzurechneneliten
eine Rente aus der gesetzlichen Rentenversicheodeg
anstelle einer solchen eine andere Leistung gewidtdt die
Rente in Hohe des in Euro umgerechneten Betragesald
Leistung der 0.g. Stellen ausgezahlt wird, ruht. &edeutige
Wortlaut ,ausgezahlt* zeigt, dass nur eine tatdébhbezo-
gene Rente angerechnet werden kann.

Die einmalige Anrechnung der RentennachzahlungEsts
land fur die Zeit von November 2007 bis Mai 2008rexht-
lich nicht zu beanstanden, da der deutsche Reagsrtrin
diesem Zeitraum trotz bestehenden Anspruchs auéstis-
sche Rente die ungekiirzte Rente an den Petentgazailndt
hat. Hinsichtlich der anschlieend erfolgten Kigzader von
der DRV Nord monatlich ausgezahlten Rente um demu-an
rechnenden Betrag der bewilligten estnischen Remgekt
das MSGF an, dass die Auszahlung dieser Rente digch
estnischen Versicherungstrager direkt an den Begteh
erfolge. Bei nicht reibungslosen Ablaufen sei dif\DNord
auf entsprechende Informationen durch den Berdelntig
selbst angewiesen und leite dann die notwendigemittim-
gen ein, ohne jedoch Einfluss auf Bearbeitungsiebengs-
weise Rickantwortzeiten nehmen zu kénnen.

Im vorliegenden Fall sei der Versicherungstrgemdaaus-
gegangen, dass die regelméaRige Zahlung der egnisténte
ab Juni 2008 direkt an den Petenten erfolgt sehatulie
Verrechnung der eingetretenen Uberzahlung mit dachN
rechnung des estnischen Sozialversicherungstrauenesits
abgeschlossen war. Nach Aussage des MSGF habelisich
Deutsche Rentenversicherung Nord im Juni 2008 aoéyr
der Mitteilung des Petenten uber die nicht erfaigfahlun-
gen an den estnischen Rentenversicherungstrageandew
und von diesem erfahren, dass die laufenden Zabfuadp
Juni 2008 an den Petenten erfolgt seien. Allerdsegen die
Zahlungen fur Juni bis August 2008 als einmaligbliZiag im
August 2008 ausgezahlt worden.

Der Petitionsausschuss bedauert, dass es zuidmgat im
Ablauf der Rentenauszahlung gekommen ist. Jeddlthete
die Auffassung des MSGF, dass gegen die Vorgehéseswe
der DRV Nord keine rechtsaufsichtlichen Einwénde=rdue-
ben sind.

Der Petent ist beschéftigt bei der Innungskrankesgaord.
Aus organisatorischen Griinden ist er von seineneifgbber
von Lubeck nach Schwerin versetzt worden. Der Rdgtn
seit 33 Jahren Mitglied der freiwilligen Feuerwaird Ge-
meindewehrfuhrer. Er gibt an, dass eine konstrakfiusam-

-114 -



Schleswig-Holsteinischer Landtag — 16. Wahlperiode  Drucksache 16/2617

Lfd.
Nr.

Nummer der Petition;
Wohnort (Kreis/Land) des Petenten;
Gegenstand der Petition

Inhalt der Petition;
Art der Erledigung

menarbeit mit der Gemeinde und den Feuerwehrerriandg
der Ortsabwesenheit von 14 Stunden taglich unmogle.
Seiner Auffassung nach ist die erfolgte Versetzumagh
§ 24 a der Gemeindeordnung nicht zulassig. DemPbitet
den Petitionsausschuss darauf einzuwirken, das¥eliget-
zung zurtiickgenommen wird und der Arbeitgeber eiden
beitsplatz in der Geschéftsstelle Lubeck zur Verfiggstellt.

Der Petitionsausschuss des Schleswig-Holsteinischadta-
ges hat die Petition auf der Grundlage der von Betenten
vorgetragenen Gesichtspunkte sowie Stellungnahmes d
Innenministeriums und des Ministeriums fir Soziagl€e-
sundheit, Familie, Jugend und Senioren berateniiliaar
hinaus hatte der Petent die Gelegenheit, im Raheneer
Gesprachsrunde sein Anliegen personlich vor deglidiern
des Petitionsausschusses sowie den Vertreternndesrhi-
nisterium und des Sozialministeriums vorzutragen.

Der Petitionsausschuss ist dariiber informiert, aissvon
dem Petenten als Begriindung fiir die Unzulassigiaditer
Versetzung angefihrte Vorschrift des § 24 a Genesirdt
nung besagt, dass wer als Ehrenbeamtin oder Elamitbe
beziehungsweise ehrenamtlich als Birgerin oder &Uiétig
ist, aus einem Dienst- oder Arbeitsverhéltnis nas diesem
Grund entlassen, gekiindigt oder in eine andere Gedme
versetzt werden darf. Die Stellungnahme des Inneisteri-
ums unterstreicht, dass bei der Feuerwehr ehreichnethga-
gierte Burgerinnen und Burger aufgrund der Ausibdieger
Betatigung nicht benachteiligt werden dirfen. Dig tlie
Anwendung dieser Benachteiligungsverbote erforclasli
Kausalitat zwischen Benachteiligung und Austibung Bb-
renamtes sei im Falle des Petenten und seineri@eigtals
Gemeindewehrfuhrer nicht gegeben. Die Versetzung de
Petenten sei unabhangig von seinem ehrenamtlicingia-E
gement erfolgt. Die genannten Vorschriften seies raghtli-
cher Sicht nicht dazu geeignet, eine VersetzungPadsnten
zu verhindern. Gleichwohl begriiRe und unterstiitas lh-
nenministerium, insbesondere aus Sicht der Fordedes
Ehrenamtes speziell im Bereich der freiwilligen &esvehren,
jedwede Bemiihungen, um den auf diesem Gebiet Téatiige
Austibung dieser Téatigkeiten zu ermdglichen und rieiah-
tern.

Auch in der Stellungnahme des Sozialministeriumsd wi
ausgefihrt, dass die Versetzung des Petenten k&eeng
zu seiner ehrenamtlichen Tétigkeit habe. Der Petamit
Dienstordnungsangestellter bei der IKK Nord. Fim ikir-
den die Regelungen der Dienstordnung der IKK Nadeg
benenfalls in Verbindung mit den beamtenrechtlichem-
schriften des Landes Schleswig-Holstein gelten. Petent
sei im Rahmen struktureller Verdnderungen vom Stend
Lubeck zum Standort Schwerin versetzt worden. Dida8-
nahme betreffe mehrere Mitarbeiter der IKK Nord s
nicht speziell fir den Petenten veranlasst wordlanvorlie-
genden Fall sei kein besonderer Kiindigungs- odasete
zungsschutz gegeben. Der Petent unterliege in reeiier-
haltnis zu seinem Arbeitgeber dessen Weisungs-Direkti-
onsrecht. Die Versetzung des Petenten sei nichtswirig
und somit auch nicht unzulassig.
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Der Petitionsausschuss nimmt zur Kenntnis, dassdis
Ergreifen aufsichtsrechtlicher MaRnahmen keine Wes
sung besteht. Ihm ist bewusst, dass am Standogdkiiach
der Realisierung der Neuorganisation fur den Petehkeine
amtsangemessene freie Stelle vorhanden ist. DescAuss
erkennt an, dass im Interesse der FunktionsfaHiglesi IKK
Nord strukturelle Mal3nahmen notwendig waren. Eralbed
jedoch, dass im Rahmen der mit dem Personalrastbge-
ten Anderung der Aufbauorganisation eine Versetzdeg
Petenten erfolgte, die ihm die Austubung seiner regmgli-
chen Téatigkeit als Wehrfuhrer sehr erschwert bast in-
moglich macht. Er gibt zu bedenken, dass die wgelee
Problematik tUber ihre dienstliche bzw. personli€himensi-
on hinausgehende, nicht zu unterschatzende gdssilsthe
Ausmale hat.

Die ehrenamtlichen Mitglieder der Freiwilligen Fewehren
leisten einen entscheidenden Beitrag zur Gefahvestab
Ilhre Bereitschaft, fur die Burgerinnen und Birgeesds
Landes ihre eigene Sicherheit und sogar ihre Gésindnd
ihr Leben aufs Spiel zu setzen, fordert Dank unerRen-
nung. Der Petitionsausschuss wuirdigt ausdriickhictEnga-
gement und die Opfer, die sie fur die Allgemeinkeihgen.
Er gibt zu bedenken, dass ihre Arbeit unentbehiithum
ein durchgéngiges, flachendeckendes Feuerwehrwesen
erhalten. Leider ist festzustellen, dass die ZahlMenschen
im Land, die ehrenamtlichen Dienst bei der Freigdlh Feu-
erwehr leisten, kontinuierlich zurlickgeht. In Zaiter beruf-
lichen Unsicherheit und des Zwangs zu immer grdfieie
bilitat entscheiden sich immer weniger Menschen diir
Ehrenamt. Der Ausschuss sieht das Risiko, dasdunigr ein
Sicherheitsdefizit entstehen kann.

Vor diesem Hintergrund spricht sich der Petitiorssahuss
dafiir aus, dass im vorliegenden Fall uber dienistiiebe
Gesichtspunkte hinaus versucht wird, eine Losun§jrzen,
die es dem Petenten ermdglicht, seine fir die Gebelft
wichtige Aufgabe als Wehrfuhrer der Freiwilligenueewehr
fortzufihren. Er bittet das Sozialministerium alsrdiende
Aufsichtsbehorde darauf hinzuwirken, dass die IKKrdN
unter Ausschdpfung aller Méglichkeiten des Stellanp
pruft, ob der Petent im Rahmen seiner bisherigagrbppie-
rung an den Standort Lubeck zurlickversetzt werdamk
insbesondere hinsichtlich der Méglichkeit der Urraag von
Stellen zwischen den Standorten (Stellentauscl), |mkn-
spruchnahme der jeweils ausgebrachten Stellen arvele
schiedenen Standorten oder der Einrichtung eineemé&tel-
le bzw. Hebung einer vakanten Stelle am Standdretk. Er
geht davon aus, dass dem Petenten die mit mogli¢hein-
derungen verbundenen arbeitsrechtlichen, insbesends-
sorgungsrechtlichen Konsequenzen erlautert werden.
Der Petitionsausschuss bittet darum, tber die Eiged der
Prufung informiert zu werden.

5 L146-16/1602 Der Petent ist Bewohner eines Senioren- und Thezept-
rums. Er beklagt sich Uber das von ihm als provokam
i _ respektlos empfundene Verhalten der zusténdigetioSta
Heimaufsicht schwestern ihm gegeniber, das er als Mobbing dezstic

Steinburg
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Die ihm auferlegten Sanktionen seien ungerechgfierfiuch
verwehrt er sich gegen unbefugtes Betreten seiimam&rs
durch Stationsschwestern. Der Petent fordert Karesezpn
fur namentlich genannte Mitarbeiterinnen des Semiound
Therapiezentrums. Er bittet den Ausschuss um Utitersg.

Der Petitionsausschuss des Schleswig-Holsteinischadta-
ges hat die Petition auf der Grundlage der von Betenten
vorgebrachten Gesichtspunkte und der von ihm egicjetien
umfangreichen Unterlagen sowie einer Stellungnalties
Ministeriums fur Soziales, Gesundheit, Familie, ehdy und
Senioren beraten.

Das Sozialministerium fuhrt aus, dass die Heimahfsbe-
hoérde in dem zurlickliegenden Geschehen eine modade
Rolle ausgefiillt habe. Der Petent habe in der Béegich-
tung mit mehreren Pflegekraften erhebliche Problaméer
persodnlichen Kommunikation gehabt. Daraufhin habe d
Heimaufsichtsbehérde ein vermittelndes Gesprach duait
Beteiligten angestrebt. Im Anschluss an einen Keahlus-
aufenthalt des Petenten sei eine Veranderung meseVer-
halten festzustellen gewesen. Nach Darstellung-gémauf-
sichtshehdrde sei er wie umgewandelt gewesen, scalas
Gesprach Uber die zurlckliegenden Vorkommnisse tnich
angeraten erschienen sei.

Die Heimaufsichtsbehdrde habe sich Uber die aldugiiua-
tion bei der Pflegedienstleitung informiert. Diegebe an,
dass der Petent ein normales Verhalten dem Pflegpmaped
gegeniiber an den Tag lege und keinen Streit sDater sei
derzeit kein Grund flr ein Eingreifen der Aufsig@geben.
Sollten erneut Schwierigkeiten auftreten, so bage Hkeim-
aufsicht um entsprechende Information, damit sgebenen-
falls eingreifen kann.

Der Ausschuss stimmt dem Sozialministerium zu, ddss
Aufklarung der in der Vergangenheit liegenden pelisbien
Kommunikationsstérungen zum jetzigen Zeitpunkt thickehr
moglich ist. Er rat dem Petenten, bei erneutemrateéh von
gravierenden Problemen die Heimaufsichtsbehdrdeuein
schalten, die ihre Bereitschaft zur Vermittlunglérkhat.

6 L146-16/1608 Der Petent bittet darum, einer Mutter das Sorger&rhhre

Steinburg minderjahrige Tochter zu entziehen. Die Zustandedém

) . Familie wiirden eine groRBe Gefahrdung fir das Kiacsil-

Kinder- und Jugendhilfe; len. Gleichzeitig beschwert er sich tber die Ugkiit einer
elterliche Sorge Mitarbeiterin des Jugendamtes des Kreises Dithrharsc

Der Petitionsausschuss des Schleswig-Holsteinischadta-
ges hat die Petition auf der Grundlage einer Sighahme
des Ministeriums fir Soziales, Gesundheit, Familiggend
und Senioren sowie der vom Petenten zur Verflguwsied-
ten umfangreichen Unterlagen intensiv beraten.

Der Ausschuss nimmt die sowohl vom Petenten alk aom
Sozialministerium als sehr kompliziert geschilddemiliare
Situation zur Kenntnis. Der Stellungsnahme des ébminis-
teriums ist zu entnehmen, dass die beteiligten nhligyater
eine Einschatzung zur Frage einer mdglichen Kinefésy-
dung erarbeitet hatten. Vermittlungsversuche zveiscten
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Beteiligten und die Einrichtung einer Sozialpadagcdugen
Familienhilfe bei der Mutter seien erfolgt. SchlieR habe
die Unterbringung in einer stationaren Jugendtiitféehtung
stattgefunden.

Das Ministerium fuhrt aus, dass ein familiengelfiches
Verfahren hinsichtlich des Antrags auf Entziehueg &orge-
rechts der Kindesmutter und eine Ubertragung anfG@ieR:-
vater noch nicht abgeschlossen sei. Es informient Bletiti-
onsausschuss dariber, dass der zustandige Riander Ja-
nuar 2009 in einem Schreiben darauf hingewieser,hddss
fur das Gericht eine gegenwartige Gefahr fur dasiVdes
Kindes, welches ein Einschreiten nach § 1666 BG&reer-
lich erscheinen lieRRe, nicht ersichtlich sei. Ermdgultige
Entscheidung des Gerichts werde erst nach der nocér-
folgenden Anhérung des Kindes getroffen werden.

Der Petitionsausschuss weist an dieser Stelle fhmraudass
sich gerichtliche Verfahren aus verfassungsredtghcGrin-
den seiner Einflussnahme oder Uberpriifung entzieRi-
terinnen und Richter sind nach Artikel 97 des Gpgewktzes
und Artikel 43 der Verfassung des Landes Schleswig-
Holstein unabhéngig und nur dem Gesetz unterworfen.
Hinsichtlich der Bitte des Petenten an den Pesaoisschuss,
in der vorliegenden Angelegenheit tatig zu werdeerkt der
Ausschuss an, dass das Jugendamt des Kreises Bitiea
seine Aufgaben im Bereich der Kinder- und Jugeffehih
Rahmen der Selbstverwaltung wahrnimmt. Das Sozméde-
rium hat hinsichtlich der Aufgabenerfillung als sightsbe-
horde keine Mitwirkungsrechte. Der Petitionsaussshist
auf die Rechtskontrolle beschrankt.

Im Hinblick auf die Dienstaufsichtsbeschwerde wegen-
meintlicher Untatigkeit der zustandigen Mitarbditebeim
Jugendamt des Kreises Dithmarschen nimmt der Gtetdiis-
schuss zur Kenntnis, dass die Beschwerde als uiimegjr
zurlickgewiesen wurde. Das Sozialministerium flbg, @alass
dem Petenten mitgeteilt worden sei, dass die Maigekin
das Schreiben des Petenten vom August 2008 neltesfjedn
sowie alle relevanten Hinweise ausgewertet undadasSicht
des Kindeswohles Erforderliche veranlasst habesd3iesei
der Antwort des Landrates des Kreises Dithmarsaclam
Januar 2009 zu entnehmen.

Der Petitionsausschuss wirdigt das Engagementetesten
ausdricklich. Er stellt fest, dass ohne die Leigtimn der
vielen engagierten Menschen in Vereinen, Verbanbtia-
tiven oder Stiftungen gesellschaftliches Leben tddmkbar
ware. Jedoch ist es dem Ausschuss ebenso wie deairfie
nisterium nicht mdglich, die vom Petenten gesciitléami-
lidre Situation zu beurteilen. Er hat im Rahmen itien ge-
setzlich Ubertragenen Aufgaben und Befugnisse kkliig-
lichkeit, den von dem Petenten beschriebenen Sdudiveu
Uberprifen beziehungsweise hierzu eine wertendiéuigie
nahme abzugeben. RechtsverstdRe hat der Aussclulms n
feststellen kdnnen. Daher kann er nicht im SinreRietenten
tatig werden.

7 L146-16/1651 Die Petentin wendet sich an den Petitionsaussamitsser

Bitte um Unterstitzung hinsichtlich der Intensivieg des
Stormarn
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Kinder- und Jugendhilfe; Umgangs zwischen ihrer Tochter und ihrer EnkeliresP sei
bei den Eltern des Kindsvaters untergebracht. Die uid

den Umfang der Kontaktpflege zwischen Mutter unchdKi
sieht sie als nicht ausreichend an. Weiterhiniestder Mei-

nung, dass das Jugendamt des Kreises Stormarnwiitiat
sam eingreife.

Besuchsrecht

Der Petitionsausschuss des Schleswig-Holsteinischadta-
ges hat die Petition auf der Grundlage der vonRientin
vorgetragenen Gesichtspunkte und einer Stellungeaties
Ministeriums fur Soziales, Gesundheit, Familie, ehdy und
Senioren beraten. Er sieht keinen Anlass zur Baadsanhg
der Vorgehensweise des Jugendamtes des Kreis@sabor
Das Sozialministerium weist in seiner Stellungnatdaeauf
hin, dass das Umgangsrecht im Buirgerlichen Geseltizbu
(BGB) geregelt ist. Der Umgang des Kindes mit déterk
bestimme sich nach § 1684 BGB. Wie der Umgang jsetkt
stattfinden soll, richte sich nach den jeweiligemsténden.
Dabei habe das Wohl des Kindes immer im Mittelpunkt
stehen.

Ob das Kindeswohl im vorliegenden Fall nicht awgdrend
berucksichtigt wird, kann weder vom Sozialminigterinoch
vom Petitionsausschuss beurteilt werden. Im Rahohen
ihnen Gbertragenen Aufgaben und Befugnisse bektihe
Mdglichkeit, den von der Petentin beschriebenerm@atalt
zu prifen beziehungsweise hierzu eine wertendduBtel
nahme abzugeben. Die Jugendamter nehmen ihre Aerfgab
eigenverantwortlich im Rahmen der Selbstverwalturadr.
Sie unterstehen dabei weder der Fach- oder Didagthu
noch irgendwelchen Einzelanweisungen durch das.Land
Der Petitionsausschuss nimmt erfreut zur Kenntdass
zwischenzeitlich ein Gesprach zwischen dem Jugehdath
der Petentin zum aktuellen Sachstand stattgefuhdénDas
Sozialministerium teilt mit, dass mit der Kindesteatund
der Verwandten-Pflegestelle (Grol3eltern vaterlisbits) ein
vor langerer Zeit terminiertes Hilfeplangesprachipga wor-
den sei, in dem der Kontakt zwischen Mutter unddkémor-
tert worden sei. Zurzeit habe die Kindesmutter aihim der
Woche im Rahmen eines betreuten Umgangs Kontakiren
Tochter. Diese Kontakte sollen weiter ausgebautiererDas
Jugendamt teilt mit, dass seitens der Mutter k&lneufrie-
denheit mit der bestehenden Regelung und der acdgieta
Entwicklung geéduRert worden sei. Diese hange wident
davon ab, inwieweit sich Mutter und Kind aufeinandmlas-
sen kdnnen.
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